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POSTANOWIENIE

Dnia 10 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Stanistaw Stankiewicz

w sprawie R. D.

skazanego z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 10 stycznia 2025 r.,

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg
wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 7 czerwca 2024 r., sygn. akt VII Ka 1140/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Swiebodzinie VI Zamiejscowy
Wydziat Karny w Sulechowie

z dnia 4 sierpnia 2023 r., sygn. akt VI K 269/23,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit:

wstrzymaé wobec skazanego R. D. wykonanie prawomochego
wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 7 czerwca 2024 r.,
sygn. akt VIl Ka 1140/23, utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu
Rejonowego w Swiebodzinie VI Zamiejscowy Wydziat Karny w
Sulechowie z dnia 4 sierpnia 2023 r., sygn. akt VI K 269/23, do czasu

rozpoznania kasacji.

UZASADNIENIE
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W kasacji obronca R. D. podniést zarzut wystgpienia bezwzglednej
przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. argumentujac, ze Sad Okregowy
byt nienalezycie obsadzony i rozpoznat na rozprawie apelacje obroncy
oskarzonego w sktadzie jednego sedziego, podczas gdy postepowanie
przygotowawcze w sprawie prowadzone byto w formie $ledztwa, co obligowato sgd
odwotawczy do orzekania w sktadzie trzech sedziow. Kasacja obrohcy zawierata
rowniez wniosek o wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia. W ocenie
autora skargi niezbedne jest zastosowanie instytucji z art. 532 § 1 k.p.k., do czasu
rozstrzygniecia kasacji, albowiem wykonanie zaskarzonego wyroku powodowatoby,
po stronie skazanego, nieodwracalne i niepowetowane szkody, ktérych nie

powinien on dozna¢ wobec oczywistej zasadnosci wniesionej kasaciji.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whniosek obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania zaskarzonego

wyroku jest uzasadniony.

Przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z trescig art. 532 § 1 k.p.k.,, w razie
wniesienia kasacji Sad Najwyzszy moze wstrzymaé wykonanie zaskarzonego
orzeczenia, jak i innego orzeczenia, ktdorego wykonanie zalezy od rozstrzygniecia
kasacji. Wstrzymanie wykonania orzeczenia ma niewatpliwie charakter wyjagtkowy,
wprowadza bowiem odstepstwo od zasady niezwiocznej wykonalnosci
prawomocnych orzeczen (vide art. 9 k.k.w.), a wobec tego nie podlega wyktadni
rozszerzajagcej. taczy sie to bowiem z faktem, Zze kasacja przystuguje od
prawomocnego wyroku, a wiec orzeczenia objetego prawnym domniemaniem
prawidtowosci zawartych w nim rozstrzygnie¢. Wprawdzie przepis art. 532 § 1 k.p.k.
nie formutuje przestanek przemawiajgcych za podjeciem takiej decyzji, jednakze w
orzecznictwie od dawna utrwalone jest stanowisko, ze zastosowanie instytucji
wstrzymania wykonania orzeczenia, winno by¢ uzasadnione szczegdlnymi i
jednoznacznymi w swej wymowie okolicznosciami prowadzgcymi do wniosku, ze
wykonywanie lub wykonanie orzeczenia, przed rozpoznaniem skargi kasacyjnej
spowodowatoby dla osoby skazanej wyjgtkowo dolegliwe i w zasadzie
nieodwracalne skutki. Do owych szczegdlnych okoliczno$ci nalezy zaliczy¢ range i

charakter postawionych zarzutéw kasacyjnych i ich widoczng juz prima facie
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zasadnos¢, a w zwigzku z tym wysokie prawdopodobienstwo uwzglednienia
wniesionej skargi, gdyz w takiej sytuacji wykonanie orzeczenia przed rozpoznaniem
kasacji, zwlaszcza w zakresie kary, spowodowatoby dla skazanego powazne

i nieodwracalne nastepstwa.

Taka tez sytuacja ma miejsce w niepowtarzalnych realiach przedmiotowe;j
sprawy. Wstepna kontrola materiatlu aktowego, przeprowadzona na potrzeby
niniejszego postepowania incydentalnego wykazata, Zze istnieje realne
niebezpieczenstwo poniesienia przez skazanego dolegliwosci wynikajgcej z
wykonania prawomocnego wyroku, ktérej obecnie nie powinien doznaé, wobec
mozliwosci uznania zasadnos$ci wniesionej przez obronce kasacji, podnoszgcej

zarzut zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Nie sposob réwniez pomingé, ze w odpowiedzi na skarge obroncy,
Prokurator Rejonowy w Swiebodzinie, przedstawiony w niej zarzut nie tylko uznat
za trafny i zasadny, ale przede wszystkim sam ziozyt kasacje afirmujgcg de facto
tozsamy zarzut z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. i postulowat uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze wraz z przekazaniem sprawy temu

Sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Wszystkie te okolicznosci implikujg wysoce prawdopodobng perspektywe
wydania orzeczenia kasatoryjnego. Pomimo wstepnego charakteru tej oceny
(podniesione zarzuty bedg przedmiotem kompleksowej weryfikacji dopiero w trakcie
rozpoznawania kasacji), stwierdziC obecnie nalezy, ze wystepuje przestanka

zastosowania wnioskowanej instytucji wstrzymania wykonalnosci orzeczenia.

Majgc na uwadze powyzsze wzgledy, Sgd Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.

r.g.
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