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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Puszkarski

SSN Wiodzimierz Wrobel (sprawozdawca)

Protokolant Matgorzata Sobieszczarnska

w sprawie R.K.

skazanego z art. 258 § 1 k.k., art. 55 ust. 3 i art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k., art. 263 § 1 k.k., art. 276 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 23 sierpnia 2023 r.,

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,
kasacji, wniesionych przez obroncow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 14 stycznia 2022 r., sygn. akt Il AKa 261/20,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 31 lipca 2020 r., sygn. akt Ill K 107/19,

1) uchyla zaskarzony wyrok w zakresie pkt Xl wyroku Sadu I
instancji i w tej czesci przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu
we Wroctawiu do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym;

2) w pozostalym zakresie oddala kasacje jako oczywiscie

bezzasadne;
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3) nakazuje zwrot R.K. uiszczonej optaty kasacyjne;j.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego we Wroctawiu z dnia 31 lipca 2020 r. (sygn. akt
Il K 107/19) R.K. zostat uznany winnym czynow z art. 258 § 1 k.k., art. 55 ust. 1i 3
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k., art. 56 ust. 3 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k., za ktére wymierzono mu kare
tgczng w wymiarze 6 lat pozbawienia wolnosci i 300 stawek dziennych grzywny
kazda po 40 zt. Na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego R.K.
przepadek korzysci majgtkowej uzyskanej z popetnienia przestepstw opisanych w
punktach Ill i IV czesci dyspozytywnej wyroku w kwocie 148.500 ztotych oraz 6.000

euro.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu wyrokiem z dnia 14 stycznia 2022 r. (sygn. akt
Il Aka 261/20) zmienit wyrok Sadu | instancji przez stwierdzenie, ze okreslony w
punkcie Xl czesci rozstrzygajgcej przepadek dotyczy rownowartosci korzysci
majgtkowej uzyskanej z przestepstw (inne korekty rozstrzygniecia nie miaty
znaczenia dla postepowania kasacyjnego). W pozostatym zakresie wyrok utrzymano

W mocy.

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje wniesli obronhcy

skazanego.

Adwokat (...) zarzucit ,razgce naruszenie prawa majgce istotny wptyw na tres¢

orzeczenia, a mianowicie:

1. Art. 433 §1i 2 k.p.k. w zw. z art. 457 §3 k.p.k., zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 6
ust. 3 lit. d) Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolnosci (dalej EKPCz), w zw. z art. 410 k.p.k., w zw. z art. 440 k.p.k., poprzez
nieprawidfowe rozpoznanie zarzutow apelacji, nierozwazenie wszystkich wnioskow i

zarzutow, w szczegolnosci tych, ktore zawarto w pisemnych stanowiskach adw. J. P.
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- obroncy Oskarzonego oraz dziatajgcego z jego substytucji adw. T. P., co w
konsekwencji doprowadzito do nierozpoznania istoty sprawy i uniemoZzliwito
Oskarzonemu obrone przed Sgdem odwotawczym, w sytuacji w ktorej na skutek
wczesniejszych bteddw Sgdu | instancji obrona ta byta niemozliwa wczesniej, za$
wyrok Sagdu odwofawczego nie zostat oparty na catoksztafcie okolicznoSci

ujawnionych w toku rozprawy.

2. Art. 167 k.p.k., w zw. z art. 170 §1 pkt 2) i 5) k.p.k. oraz art. 6 ust. 3 lit. d)
EKPCz w zw. z art. 458 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 34 §2 w zw. z art. 337 §1 k.p.k.,
453 §2 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie przez Sgd odwotawczy wnioskowanych
przed sgdem | instancji dowoddw, ktére Sad | instancji ograniczyt twierdzgc
bezpodstawnie, Ze zmierzajg wytgcznie do przedtuzenia postepowania oraz
pominiecie dowodu z pisemnych wyjasnien oskarzonego R.K., co w konsekwencji
doprowadzito do niemoznosci prawidtowego ustalenia stanu faktycznego sprawy, a
co za tym idzie prawidfowej kwalifikacji czynow zarzucanych Oskarzonemu, a takze
niedokonanie zwrotu sprawy celem objecia nig takze pomocnikdw, podzegaczy, i
innych 0sob, ktorych przestepstwo pozostawato w scistym zwigzku z przestepstwem

Oskarzonego, (...), a nadto dokonanie wybidrczej a nie catoSciowej oceny dowodow

(...)
3. Niezaleznie od powyzszych zarzutow:

1) Razgce naruszenie przepisow prawa materialnego poprzez przyjecie bfednej
wyktadni zwigzanej z zastosowaniem art. 258 §1 k.k. dotyczgcego udziatu
oskarzonego R.K. w zorganizowanej grupie przestepczej. W tym miejscu pomijajgc
interpretacje prawne moéwigce o elementach konstytuujgcych zorganizowang grupe
przestepczg wystarczy wskazac na zebrane materiaty dowodowe, ktore zaprzeczajg

przyjeciu takiego stanowiska. (...).

2) Razgce naruszenie przepiséw prawa materialnego poprzez przyjecie btednej
wyktadni art. 276 k.k., iz oskarzony R.K. ukrywat dokumenty w postaci legitymacji
ZUS, kiedy to jak wyjasniono ponizej te blankiety nie spetniaty warunkéw, aby je za

dokumenty uznagc, (...).
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3) Razgce naruszenie przepisbw prawa materialnego poprzez przypisanie
oskarzonemu R.K. popetnienie przestepstwa z art. 263 §1 k.k. to jest o handel bronig,

poprzez zbycie broni i amunicji, w czasie, kiedy to przebywat w Areszcie Sledzgcym.

(..)

4) Razgcg obraze przepisow prawa materialnego w innym wypadku niz
wskazany w pkt 1, w wyniku ktorej orzeczenie nie odpowiada prawu, tj. art. 45 § 1
k.k. poprzez btedng interpretacje pojecia ,,korzyS¢ majgtkowa”, w zwigzku z faktem,
iz nie wykazano, aby korzyS¢ majgtkowg z zarzucanych czynow odniost R.K., a

ponadto nie wykazano, aby odniosty jg osoby trzecie.

5. Art. 439 §1 pkt 2 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie z urzedu i nieuchylenie
niezaleznie od granic zaskarzenia wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu Il
Wydziat Karny z dnia 31 lipca 2020 roku, sygn. akt lll K 107/19, ze wzgledu na
nienalezyta obsade Sadu, wynikajgcg z faktu, ze przewodniczgcym skfadu
orzekajgcego byt sedzia t. F., o ktérego nominacje na sedziego Sgdu Okregowego
wnioskowano uchwatg KRS Nr[...] z dnia 17 pazdziernika 2018 roku, a nominowany

zostat postanowieniem Prezydenta RP Nr [...] z dnia 18 stycznia 2019 roku.”

Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad | instanciji.
Adwokat (...) zarzucit:

o1 razgce naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 433§ 1i 2 k.p.k. w zw. z
art. 2§ 2 kp.k. wzw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw.
z art. 428 §1 pkt. 1 k.p.k. polegajgce na uchybieniu prawidtowej kontroli odwotawczej,
poprzez dowolne i niezgodne z zasadami logiki | doswiadczenia zZyciowego przyjecie,
Ze Sad | instancji nie naruszyt granic swobodnej oceny dowodow, dokonujgc ustalen
w zakresie faktow dotyczgcych czyndw objetych pkt. |-V wyroku Sgdu Okregowego
we Wroctawiu z dnia 31 lipca 2020 r., sygn. akt Ill K 107/19;

2. razgce naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 §
3 k.p.k. przez nierozwazenie przez Sad Il instancji wszystkich wnioskow i zarzutéw

przedtozonych w apelacjach obroncow R.K., a tym samym sporzgdzenie
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uzasadnienia wyroku w sposob nie odpowiadajgcy wymaganiom zawartym w tych
przepisach, co w szczegolnosci odnosi sie do nierozwazenia przez Sgd odwofawczy
zarzutu niepoczynienia przez Sgd | instancji ustalenn w zakresie osiggniecia przez
skazanego korzysci majgtkowej oraz rozmiarow korzysci, jakie skazany miatby
czerpac z popetnionych przez siebie rzekomo czyndw zabronionych oraz zarzutu
ewentualnego podniesionego w apelacji obroncy, a dotyczgcego obrazy przepisow
prawa materialnego w innym wypadku niz wskazany w art. 438 pkt 1 k.p.k., w wyniku
ktoérej orzeczenie nie odpowiada prawu, tj. art. 45 § 1 k.k. poprzez btedng

interpretacje pojecia ,.korzyS¢ majgtkowa”.

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

Sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.
Prokurator wniost o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnych.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacje okazaty sie zasadne jedynie w zakresie zarzutow dotyczgcych
przepadku korzysci majgtkowej pochodzgcej z przestepstw. W pozostatym zakresie
kasacje okazaty sie bezzasadne w stopniu oczywistym, co w zwigzku z
rozpoznaniem sprawy na rozprawie zwalnia Sad Najwyzszy z obowigzku

sporzgdzenia pisemnego uzasadnienia w tym zakresie.

W apelacji obroncy adw. (...) postawiono zarzuty zwigzane z tym, ze Sad |
instancji nie poczynit ustalen w zakresie faktu istnienia i rozmiarow korzysci
majgtkowych, jakie oskarzony miatby czerpa¢ z popetnionych przez siebie rzekomo
czynéw zabronionych. W szczegdlnosci nie wskazano, na podstawie jakich dowodow
Sad a quo uznat, ze oskarzony osiggnat dla siebie korzys¢ majgtkowg w kwocie
148.500,00 zt oraz 6.000,00 euro. Obronca takze podkreslat, Ze nie mozna za takag
korzy§¢ uznaC¢ po prostu czarnorynkowej wartosci okreslonych substanciji
psychoaktywnych lub srodkow odurzajgcych, gdyz przepisy prawa materialnego
wymagajg, by oceni¢ korzys¢ uzyskang przez poszczegolnych uczestnikéw
przestepczego procederu. Zasadnie w kasacji obronca wskazuje, ze zarzuty
dotyczace tego watku zostaly catkowicie pominiete w rozwazaniach Sagdu

odwotawczego. Jak wynika z ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego,
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strona ma prawo do zapoznania sie z argumentacjg sgdu odwotawczego, ktora
Swiadczy o realizacji gwarancji strony do skorzystania z prawa do apelacji. Innymi
stowy strona procesu, ktora z tego prawa skorzystata powinna po lekturze
uzasadnienia sgdu odwotawczego nabrac przekonania, ze przedstawiona przez nig
w srodku odwotawczym argumentacja zostata kompletnie i starannie rozwazona.
Pominiecie przez sad odwotawczy w swych rozwazaniach zarzutu lub zarzutow
zawartych w apelacji stanowi jedng z typowych podstaw zarzutéw formutowanych w
kasacjach stron i czesto takie wtasnie pominiecie stanowi przestanke uwzglednienia
kasacji przez Sgd Najwyzszy (tak m.in. w wyroku z 14 czerwca 2023 r., IV KK 118/23,
LEX nr 3581509).

Z takg sytuacjg mamy do czynienia w niniejszej sprawie w zakresie zarzutu
dotyczgcego rozpoznania apelacji w odniesieniu do ustalenia wysokosci korzysci
majgtkowe] osiggnietej z przypisanych przestepstw. Sad odwotawczy pomingt ten
watek, co stanowi nie tylko razgce naruszenie standardu odwotawczego, ale ponadto
ma ono istotny wptyw na treS¢ orzeczenia, gdyz ostatecznie orzeczenie zawiera

bardzo surowe (finansowo) rozstrzygniecie bez jego uzasadnienia.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentenciji.
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