Sygn. akt | KK 395/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski (przewodniczgcy)
SSN Piotr Mirek
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)

Protokolant Weronika Wozniak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jézefa Gemry,
w sprawie M. O.

skazanego z art. 200 § 1 k.k., art. 202 § 4a k.k.,

K. S.

skazanej z art. 200 § 1 k.k. i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 lutego 2023 r.,

kasacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 23 marca 2022 r., sygn. akt Il AKa 495/21,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Legnicy
z dnia 24 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il K 86/20,

I. uchyla pkt I. 2. a) zaskarzonego wyroku wobec K. S. i
sprawe w tym zakresie przekazuje Sadowi Apelacyjnemu we
Wroctawiu do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym;



Il. w pozostalym zakresie oddala kasacje jako oczywiscie
bezzasadna;

lll. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. F. ,
Kancelaria Adwokacka w W. kwote 1476 zt (tysigc czterysta
siedemdziesiat szes¢ zlotych), w tym 23 %VAT, za obrone z
urzedu w postepowaniu kasacyjnym M. O.; nadto zasadza od
Skarbu Panstwa na rzecz adwokat S. G. kwote 1476 zi (tysigc
czterysta siedemdziesiat szes¢ zlotych), w tym 23% VAT, tytutem
wynagrodzenia za obrone z urzedu w postepowaniu kasacyjnym
oraz kwote 40 zi (czterdziesci ztotych) tytutem zwrotu wydatkéw

zwigzanych z kosztami dojazdu do Sadu Najwyzszego.

UZASADNIENIE

M. O. i K. S. zostali oskarzeni o popetnienie nastepujgcych przestepstw:

1/ zart. 197 § 3 pkt 1i 2 kk. w zw. z art. 198 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
polegajgcego na tym, ze w dacie dokitadnie nieustalonej, prawdopodobnie w
miesigcu listopadzie 2019 r. w okolicy miejscowosci C., rejonu |., dziatajgc wspdlnie
i w porozumieniu, wykorzystujgc brak zdolnosci matoletniej M. K. do rozpoznania
znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem, wynikajgcym z
uposledzenia umystowego w stopniu lekkim, przemocg doprowadzili matoletnig
ponizej lat 15 pokrzywdzong do obcowania ptciowego w ten sposéb, ze pierwotnie
krzyczac, a nastepnie uzywajgc sity fizycznej polegajgcej na tym, ze K. S.
przetrzymywata w pojezdzie i przytrzymywata matoletnig M. K. w czasie, gdy M. O.
odbywat z nig stosunek ptciowy;

Nadto M. O. zostat oskarzony o nastepujgce czyny:

2/ zart. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 198 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
12 § 1 kk. polegajgcy na tym, ze w dacie doktadnie nieustalonej, w okresie
najprawdopodobniej od poczatku lipca 2019 r. do 6 stycznia 2020 r. w okolicy
miejscowosci C., rejonu |., dziatajgc w krétkich odstepach czasu oraz w wykonaniu
z goéry powzietego zamiaru, wykorzystujgc brak zdolnosci matoletniej M. K. do

rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem, wynikajgcym



z uposledzenia umystowego w stopniu lekkim, obcowat ptciowo z matoletnig ponizej
lat 15 M. K. oraz doprowadzat jg do poddania sie innym czynnosciom seksualnym;

3/ z art. 202 § 4a k.k. polegajgcy na tym, ze w nieustalonym okresie czasu
przed dniem 6 stycznia 2020 r. w C., rej. L., uzyskiwat dostep do tresci
pornograficznych z udziatem matoletnich, a nastepnie posiadat i przechowywat
takie materiaty w ten sposob, ze uzyskat z profesjonalnych portali tematycznych
materiaty przedstawiajgce tresci pornograficzne z udziatem matoletnich dzieci, ktére
nastepnie posiadat i przechowywat w postaci plikéw: [...], [...], [...], [...], [.-.] na
tablecie marki S.

K. S. zostata nadto oskarzona o nastepujgce przestepstwa:

4/ z art. 200 § 1 kk. wzw. z art. 198 k.k. wzw. z art. 204 § 1i 3 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 § 1 k.k. polegajgce na tym, ze w dacie doktadnie
nieustalonej, w okresie najprawdopodobniej od poczatku lipca 2019 r. do 6 stycznia
2020 r. w okolicy miejscowosci C., rejonu |., dziatajgc w krétkich odstepach czasu
oraz w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dziatajgc w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej, nakionita i ufatwita matoletniej ponizej lat 15 M. K. uprawianie
prostytucji wykorzystujgc brak zdolnos$ci matoletniej do rozpoznania znaczenia
czynu i pokierowania swoim postepowaniem, wynikajgcym z uposledzenia
umystowego w stopniu lekkim, w ten sposob, ze w zamian za $rodki pieniezne w
blizej nieustalonej kwocie otrzymywane od M. O., poznata matoletnig M. K. z M. O.
oraz umawiata i uczestniczyta w spotkaniach o charakterze seksualnym, podczas
ktorych doprowadzata matoletnig do poddania sie innym czynnosciom seksualnym
oraz do obcowania ptciowego z M. O.;

5/ z art. 58 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii  polegajgce na tym, Zze w nieustalonym okresie czasu
najprawdopodobniej od poczatku lipca 2019 r. do dnia 6 stycznia 2020 r. w C., rej.
L., dziatajgc w krotkich odstepach czasu oraz w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, wbrew przepisom w/w ustawy udzielata matoletniej - lat 12 M. K. Srodki
odurzajgce w postaci marihuany oraz srodki psychotropowe.

Wyrokiem z dnia 24 wrzesnia 2021 r., sygn. akt lll K 86/20, Sgd Okregowy w

Legnicy orzekt w tym przedmiocie co nastepuje:



l. uniewinnit M. O. i K. S. od popetnienia zarzucanego im czynu opisanego w pkt. 1
czesci wstepnej wyroku [przestepstwa z art. 197 § 3 pkt 11 2 k.k. w zw. z art. 198
kk. wzw. z art. 11 § 2 kk.] i w tym zakresie kosztami postepowania obcigzyt
Skarb Panstwa;

ll. uznat oskarzonego M. O. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu
opisanego w pkt 2 czesci wstepnej wyroku przyjmujgc, iz czyn ten popetniono od
okoto listopada 2019 r. do 6 stycznia 2020 r. oraz eliminujgc ustalenie, ze
oskarzony wykorzystat brak zdolnosci matoletniej M. K. do rozpoznania znaczenia
czynu i pokierowania swoim postepowaniem, wynikajagcym z uposledzenia
umystowego w stopniu lekkim - zakwalifikowat ten czyn jako wystepek z art. 200 § 1
k.k.wzw. z art. 12 § 1 k.k., i za to na podstawie art. 200 § 1 k.k. wymierzyt mu kare
5 lat pozbawienia wolnosci;

lll. na podstawie art. 41 a § 2 i 4 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny
zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzong M. K. osobiscie, telefonicznie,
elektronicznie i za posrednictwem oséb trzecich oraz zakazu zblizania sie do niej
na odlegtos¢ mniejszg niz 50 metrow na okres 4 lat;

IV. uznat oskarzonego M. O. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu
opisanego w pkt 3 czesci wstepnej wyroku, eliminujgc z jego opisu pliki 000 000
157 oraz 000 000 169, zakwalifikowat ten czyn jako wystepek z art. 202 § 4a k.k. - i
za to wymierzyt mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. na podstawie art. 85 § 1i 2 kk.iart. 86 § 1 kk. wzw. z art. 4 § 1 kk. Sad
potaczyt oskarzonemu M. O. orzeczone wobec niego w pkt Il i IV czesci
dyspozytywnej kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt mu kare fgczng 5 lat
pozbawienia wolnosci;

VI. na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego M. O. na rzecz
pokrzywdzonej M. K. nawigzke w kwocie 5.000 zi.

VII. uznat Sad oskarzong K. S. za winng popetnienia zarzucanego jej czynu
opisanego w pkt 4 czesci wstepnej wyroku przyjmujgc, iz czyn ten popetniono od
okoto listopada 2019 r. do 6 stycznia 2020 r., wyeliminowat ustalenie, ze oskarzona
wykorzystata brak zdolnosci matoletniej M. K. do rozpoznania znaczenia czynu i
pokierowania swoim postepowaniem, wynikajgcym z uposledzenia umystowego w

stopniu lekkim, zakwalifikowat ten czyn jako wystepek z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art.



204 §1i3kk.wzw.zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 12 § 1 k.k. - i za to na podstawie
art. 200 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt jej kare 5 lat pozbawienia
wolnosci;
VIII. na podstawie art. 41a § 2 i 4 k.k. orzekt wobec oskarzonej K. S. srodek karny
zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzong M. K. osobiscie, telefonicznie,
elektronicznie i za posrednictwem o0soOb trzecich oraz zakazu zblizania sie do niej
na odlegtos¢ mniejszg niz 50 metrow na okres 4 lat;
IX. w ramach zarzuconego oskarzonej K. S. czynu opisanego w pkt 5 czesci
wstepnej wyroku wuznat jg za winng tego, ze w nieustalonym dniu
najprawdopodobniej w listopadzie 2019 r. w C., rej. L., wbrew przepisom ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, udzielita matoletniej — majgcej
lat 12 M. K. srodki psychotropowe w nieustalonej ilosci, kwalifikujgc ten czyn jako
wystepek z art. 58 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii - i za to wymierzyt jej kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;
X. na podstawie art. 85 § 1i2 kk.iart. 86 § 1 kk. wzw. z art. 4 § 1 kk. Sad
potgczyt wobec oskarzonej orzeczone w pkt VII i IX czesci dyspozytywnej kary
pozbawienia wolnosci i wymierzyt jej kare tagczng 5 lat pozbawienia wolnosci;
Xl. na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonej K. S. na rzecz
pokrzywdzonej M. K. nawigzke w kwocie 5.000 zi.

Apelacje od tego wyroku wniesli obroncy obydwojga oskarzonych oraz
prokurator [na ich niekorzysc].

Po rozpoznaniu tych apelacji Sad Apelacyjny we Wroctawiu wyrokiem z dnia
23 marca 2022 r., w sprawie Il AKa 495/21, orzekt co nastepuije:
l. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:
1. w stosunku do oskarzonego M. O. - na podstawie art. 41 § la k.k. orzekt
zakaz zajmowania wszelkich stanowisk, wykonywania wszelkich zawodow i
dziatalnosci zwigzanych z wychowaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich oraz
opiekg nad nimi na okres 5 lat;
2. w stosunku do K. S. w ten sposodb, ze:
a) uniewinnit jg od popetnienia wystepku z art. 58 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca

2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, przypisanego oskarzonej w punkcie IX



czesci rozstrzygajgcej stwierdzajgc, ze utracita moc kara tgczna pozbawienia
wolnosci wymierzona oskarzonej w punkcie X czesci rozstrzygajgcej;

b) kare pozbawienia wolnosci wymierzong oskarzonej w punkcie VIl czesci
rozstrzygajacej za czyn z art. 200 § 1 k.k. wzw. z art. 204 § 11 3 k.k. wzw. z art. 11
§ 2 kk. wzw. z art. 12 § 1 k.k. obnizyt do 3 lat, zaliczajgc na poczet tej kary okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania K. S. od 6 stycznia 2020 r. do 21 lipca
2021 r.;

C) na podstawie art. 41 § la k.k. orzekt zakaz zajmowania wszelkich stanowisk,
wykonywania wszelkich zawoddéw i dziatalno$ci zwigzanych z wychowaniem,
edukacja, leczeniem matoletnich oraz opiekg nad nimi na okres 5 lat.

I. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok w stosunku do M. O. i K. S.
utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst Prokurator Rejonowy w
Lubinie, ktory na podstawie art. 523 § 11 § 3 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1 i 2 k.p.k.
zarzucit:

I/ razgcg i majgcg istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepisow
postepowania karnego oraz prawa karnego materialnego w zakresie kwalifikacji
prawnej czynu zarzucanego oskarzonym w pkt 1 czesci wstepnej wyroku Sadu
Okregowego w Legnicy w postaci art. 434 § 1 pkt 1-3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1
k.p.k.iart. 447 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.k. w zw. z art. 200 § 1 k.k. i art. 204 § 1 i
3 k.k., polegajagcg na dokonaniu przez Sad odwotawczy nieprawidtowej kontroli
instancyjnej w zakresie podniesionych zarzutdw zwigzanych z uniewinnieniem
przez Sad | instancji oskarzonych M. O. i K. S. od popetnienia przestepstwa
zgwatcenia matoletniej ponizej lat 15 M. K. i nie dostrzezenia, ze zachowanie
oskarzonych pomimo, iz nie wypetnito znamion przestepstwa okreslonego w art.
197 § 3 pkt 11 2 kk. wzw. z art. 198 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., to wypetnito
znamiona przestepstwa okreslonego w art. 200 § 1 k.k. w odniesieniu do M. O. i art.
200§ 1 kk.wzw. zart. 204 §1i 3 k.kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w odniesieniu do K.
S., przy czym zachowanie to wchodzi w zakres zachowan przypisanych
oskarzonym przez Sad | instancji w ramach czynu ciggtego w pkt Il i VIl czesci

dyspozytywnej wyroku Sgdu Okregowego w Legnicy, w wyniku czego doszio do



niezasadnego utrzymania przez Sgd odwotawczy w mocy wyroku Sagdu | instancji w
zaskarzonej przez oskarzyciela publicznego czesci.

[I/ razacg i majgcg istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepisow
postepowania karnego, a mianowicie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 §
1 k.p.k., polegajagcg na oparciu poczynionych ustalen jedynie na czesci
zgromadzonego materiatu dowodowego, w szczegolnosci pominieciu i catkowitym
nieustosunkowaniu sie w tresci uzasadnienia wyroku do jedynego bezposredniego
dowodu z zeznan $wiadka - matoletniej pokrzywdzonej M. K. przeprowadzonego
przed Sadem | instancji w dniu 2 czerwca 2020 r., ktore to zeznania wprost
wskazywaty na sprawstwo oskarzonej K.S. w zakresie czynu z art. 58 ust. 2 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii, a w konsekwencji na
dokonaniu nienalezytej, bo z naruszeniem zasad prawidtowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, analizy poszczegdinych dowodow w
postaci miedzy innymi zeznan swiadka: H. S., A. D. i materiatu zdjeciowego, co w
konsekwencji doprowadzito do btednych ustalen faktycznych i uniewinnienia
oskarzonej K. S. od dokonania zarzucanego jej czynu z art. 58 ust. 2 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, podczas gdy petny materiat
dowodowy oceniany z uwzglednieniem dyrektyw wskazanych w przepisie art. 7
k.p.k. uzasadnia twierdzenie, iz oskarzona ponad wszelkg watpliwos¢ dopuscita sie
zarzucanego jej czynu.

W konkluzji autor kasacji wniost o uchylenie wyroku Sgdu odwotawczego w
zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy w tym =zakresie do ponownego
rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu we Wroctawiu.

Na rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej nie popart zarzutu
z pkt | petitum kasacji i wniost o jej oddalenie w tym zakresie, natomiast popart
zarzut Il i wnidst o uwzglednienie skargi w tej czesci.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Rejonowego w Lubinie tylko czesciowo byta zasadna, a
mianowicie co do pkt Il jej petitum i w tym zakresie nalezato jg uwzglednic.
Natomiast w czesci dotyczacej jej pkt | byta oczywiscie bezzasadna w ujeciu art.
535 § 3 k.p.k. i w tym zakresie podlegata oddaleniu. Z uwagi na to, ze skarga ta

zostata rozpoznana na rozprawie, a w postepowaniu kasacyjnym skazanych



reprezentowat obronca, zgodnie z dyspozycjg w/w przepisu Sgd Najwyzszy byt
zwolniony z obowigzku sporzadzenia uzasadnienia w czesci oddalajgcej kasacje.
Jednoczesnie nalezy zauwazyé, iz Sad Najwyzszy nie znalazt podstaw do
sporzadzenia w tej czesci uzasadnienia z urzedu, gdyz ani materia sprawy, ani
charakter postawionego zarzutu tego nie wymagaty. Nalezy tylko przypomniec, iz
Sad | instancji co do przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. (stanowigcego czyn ciggty w
ujeciu art. 12 § 1 k.k.) przyjat, ze zostato popetnione w okresie od listopada 2019 r.
do 6 stycznia 2020 r., co stanowito rowniez objecie tych czynnosci przestepczych w
stosunku do czynu zarzucanego pierwotnie w pkt | aktu oskarzenia, czemu Sad dat
wyraz na stronie 14 uzasadnienia.

Natomiast w zakresie, w jakim kasacja Prokuratora Rejonowego w Lubinie
byta zasadna, nalezy podnies¢ nastepujgce argumenty:

Sad Apelacyjny we Wroctawiu w pkt 1.2.a) swego orzeczenia zmienit
zaskarzony wyrok w stosunku do K.S. w ten sposob, Ze uniewinnit jg od popetnienia
czynu z art. 58 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii,
przypisanego oskarzonej w punkcie IX czesci rozstrzygajgcej wyroku Sadu |
instancji. Uznat Sad za stuszny zarzut podniesiony w punkcie IV apelacji obroncy
oskarzonej, dotyczgcy dowolnego ustalenia, ze K. S. udzielita pokrzywdzonej $rodki
psychotropowe w nieustalonej ilosci, a zatem w ocenie tego Sadu doszio do
btednego przypisania jej czynu z art. 58 ust. 2 w/w ustawy.

Podniést Sad - ,na ustalenie, ze K. S. udzielita pokrzywdzonej narkotyki, sgd
a quo przywotat nastepujgce dowody: 1) zeznania pokrzywdzonej na k. 243
(pierwsze); 2) zeznania matki pokrzywdzonej H. S.; 3) zdjecia na k. 604-607; 4)
wyjasnienia K. S. z rozprawy gtéwnej na k. 1053 oraz 5) zeznania A. D. (s. 6
uzasadnienia wyroku). Tymczasem, skfadajgc pierwsze zeznania pokrzywdzona w
ogole nie mowita o udzielaniu jej przez K. S. jakichkolwiek narkotykéw. Podata
jedynie, ze palita papierosy. Natomiast marihuany i haszyszu nie palita. (...) H. S.
na rozprawie (...) zeznata zas, ze corka powiedziata jej, ze K. udzielita jej jointa, ze
zaczefta co$ bra¢; ,brata w nos i pita piwo”’. Natomiast A. D. w postepowaniu
przygotowawczym zeznata, ze pokrzywdzona powiedziata jej, ze K. udzielata jej
narkotyki, ze to byta marihuana K. i ,W.” i jeszcze jaki$ biaty proszek. Marihuane

zazywata za pomocg ,bongo”, tj. szklanego lub plastikowego naczynia. Narkotyki



przyjmowata w mieszkaniu ,W.” (k. 653-655). K. S. na rozprawie w dniu 9.03.2020 r.
przyznata, ze sama palita marihuane. Zaprzeczyta zas, aby udzielata jej
pokrzywdzonej. (...) Z powyzszych dowoddéw wynika zatem, ze pokrzywdzona nie
mowita, aby K. S. udzielata jej narkotykdw. Takim zdarzeniom zaprzeczyta K. S.. O
udzielaniu pokrzywdzonej narkotykow przez oskarzong nie mowita tez K. G..
Jedyne informacje na ten temat pochodzg od swiadkow ze styszenia, tj. matki
pokrzywdzonej i policjantki A. D.. (...) Wynika stad, ze na okoliczno$¢ udzielania
pokrzywdzonej narkotykow przez K. S. nie uzyskano zadnego dowodu pierwotnego,
czyli takiego, ktéry pochodzi od zrédta, ktore bezposrednio zetkneto sie z
udowadnianym faktem. Jedyne dowody majg charakter pochodny (pochodzg od
Swiadkéw ze styszenia), przy czym sg one sprzeczne co do udowadnianego faktu.
Z tych wzgledéw, sgd odwotawczy uznat, Zze wymieniona okolicznos¢ nie zostata
udowodniona i w efekcie zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uniewinnit K.
S. od popetnienia czynu z art. 58 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii”.

W kasacji od wyroku Sgdu odwotawczego prokurator zarzucit miedzy innymi:
,29d nie dokonat swych ustaleh w oparciu o catoksztalt materialu dowodowego,
bowiem pomingt dowdd bezposredni z zeznan maloletniego Swiadka -
pokrzywdzonej M. K. (drugie zeznania z dnia 02.06.2020 r.) Z treSci uzasadnienia
wynika, iz sgd odwotawczy zarowno analizie jak i ocenie poddat dowody w postaci
zeznan pokrzywdzonej - matoletniej M. K. (pierwsze zeznania ztozone w dniu 21
stycznia 2020 r.), k. 242-244, zeznania H. S. - matki matoletniej pokrzywdzonej,
zdjecia - k. 604-607, wyjasnienia K. S. z rozprawy gtéwnej - k. 1053, zeznania A. D.
- k. 653-654, K. G.. Wskazujgc, ze nie ma zadnego dowodu pierwotnego -
bezposredniego potwierdzajgcego udzielanie matoletniej pokrzywdzonej — M. K.
narkotykow przez K. S.. (...) Wtasdciwa, zgodna z wymogami przepisu art. 410 k.p.k.
analiza catosci zgromadzonego materiatu dowodowego winna rowniez obejmowac
dowod w postaci zeznan matoletniego sSwiadka - pokrzywdzonej M. K. (drugie
zeznania ztozone w dniu 2.06.2020 r.). Z tresci przedmiotowych zeznah wynika, iz
K. S. udzielata M. K. narkotyki w miejscu zamieszkania swojego konkubenta - ,W.”,
gdzie réwniez mieszkata. Robita to przed spotkaniem z M. O.. W zeznaniach tych,
matoletnia podaje réwniez sposob zazywania tych narkotykdéw - z plastikowej

butelki. (...) Brak odniesienia sie do tego dowodu oraz wskazanie przez Sad Il
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instanciji, iz w materiale dowodowym brak jest bezposredniego, zrédtowego dowodu
Swiadczgcego o udzielaniu pokrzywdzonej narkotykéw przez K. S. jednoznacznie
wskazuje, na pominiecie tego bezposredniego dowodu przy ocenie materiatu
dowodowego, co skutkowato uniewinnieniem K. S. od czynu z art. 58 ust. 2 ustawy
0 przeciwdziataniu narkomanii. Dowdd ten pozostat poza zakresem oceny, a zatem
doszto do naruszenia art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.”.

Skarzacy prokurator wskazat te fragmenty relacji pokrzywdzonej, ktére w
jego przekonaniu majg sSwiadczy¢ o udzielaniu przez oskarzong K. S.
pokrzywdzonej $rodkéw odurzajgcych, przy czym zaznaczyt, w ktdrej minucie
nagrania padajg konkretne jej wypowiedzi. Trafnie podniost, ze Sad odwotawczy w
omawianym przypadku razgco naruszyt przepisy art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., gdyz
nie poddat analizie catosci zeznan M. K.. Z analizy akt sprawy wynika, ze w istocie
gtbwnym problemem byto czynienie ustalen faktycznych przez Sad Il instancji bez
uwzglednienia tresci drugich zeznan pokrzywdzonej z dnia 2 czerwca 2020 r.,
znajdujgcych sie na ptycie CD wskazanej przez prokuratora w kasacji (k. 669).

W akcie oskarzenia jako dowdd do ujawnienia na rozprawie wymieniono
réwniez nagranie przestuchania matoletniej wraz z ptytg z kart 242 — 245 i 667-669
(k. 922v). Sad | instancji uznat za ujawniong bez odtwarzania ptyte znajdujgca sie w
aktach sprawy na karcie 245 oraz protokét przestuchania M. K. (k. 242-244) i
zarzadzit odtworzenie ptyty z kolejnego przestuchania pokrzywdzonej, znajdujgcej
sie na karcie 669 - pominigtej przez Sad Apelacyjny [k. 1258 — 1259]. Z
uzasadnienia wyroku Sgdu | instancji wynika, ze przy czynieniu ustalen faktycznych
dotyczacych czynu polegajgcego na czestowaniu $rodkami psychotropowymi
pokrzywdzonej matoletniej, Sgd opart sie rowniez na tym przestuchaniu. Na stronie
17 uzasadnienia Sad ten wskazat: ,Dokonujgc ustaleh faktycznych w odniesieniu
do omawianego czynu Sagd uwzglednit jako wiarygodne zeznania pokrzywdzonej
ztozone po raz drugi w toku postepowania, a nadto zeznania A. D., H. S. oraz
czesciowo wyjasnienia oskarzonej K. S. i materiat zdjeciowy”.

Jak juz podniesiono wczesniej, w uzasadnieniu wyroku Sadu Il instancji brak
w ogole odniesienia do wskazanego dowodu znajdujgcego sie na omawianej ptycie
CD. Tymczasem stusznie stwierdza prokurator w kasacji, ze zawarte na

pominietym nagraniu zeznania pokrzywdzonej mogg dowodzi¢ sprawstwa K. S. w
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zakresie czynu z art. 58 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, co jednak
musi zosta¢ ocenione ponownie przez Sad odwotawczy.

Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym niniejszg sprawe zapoznat sie z
catoscig tego nagrania. Nalezy stwierdzi¢, ze istotnie prokurator wskazat wtasciwie
wymienione w kasacji fragmenty relacji pokrzywdzonej moggce $wiadczyC o
otrzymywaniu przez nig marihuany od oskarzonej. Nie jest natomiast rzeczg Sgdu
Najwyzszego poddawanie ocenie tych relacji pod katem wiarygodnosci, ani tez
decydowanie, czy w potgczeniu z innymi dowodami sg wystarczajgce dla
przypisania oskarzonej K. S. czynu z art. 58 ust. 2 w/w ustawy.

Stwierdzone uchybienie, jakiego dopuscit sie Sad Il instancji, stanowito
razgce naruszenie w/w przepiséw prawa procesowego i miato istotny wptyw na
tres¢ wyroku tego Sadu. W konsekwencji Sad Najwyzszy uchylit punkt 1.2.a)
zaskarzonego wyroku i sprawe w tym zakresie przekazat Sgdowi Apelacyjnemu we
Wroctawiu do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. W trakcie
tego postepowania Sad odwotawczy bedzie mie¢ na uwadze powyzsze wskazania
oraz zapatrywania prawne i wyda rozstrzygniecie po wszechstronnej analizie
zgromadzonych dowoddéw w czesci, w jakiej nastgpito przekazanie, w tym, po
odtworzeniu catosci drugich zeznah pokrzywdzonej, ktore zostaty zarejestrowane

na ptycie CD w dniu 2 czerwca 2020 r.



