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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2023 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Jacek Btaszczyk
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)

Protokolant Agnieszka Niewiadomska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,
w sprawie J. P.

skazanego z art. 229 § 3 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 12 kwietnia 2023 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 30 marca 2022 r., sygn. akt IV Ka 1353/21

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Srédmiescia

we Wroctawiu
z dnia 1 marca 2019 r., sygn. akt V K 1655/11,

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego

rozpoznania Sagdowi Okregowemu we Wroctawiu do postepowania

odwotawczego;

2. zarzadza zwrot na rzecz J. P. opflaty od kasacji w kwocie 450

zi.
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UZASADNIENIE

J. P. stanagt pod zarzutem tego, ze:

- dnia 28 marca 2003 roku, w W., dziatajgc w zamiarze sktonienia S.O.
petnigcego funkcje publiczng prokuratora Prokuratury Okregowej w W do
pozaprawnego spowodowanie wydania wobec niego jak i innego ustalonego
wspotoskarzonego w sprawie o sygnaturze 1l K [...] Sgdu Rejonowego w W., wyroku
skazujgcego z warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolnosci,
obiecat udzieli¢ mu korzysci majgtkowej w postaci pieniedzy w kwocie 8 000 PLN,
tj. o czyn z art. 22983 k.k.

Sad Rejonowy dla Wroctawia — Srédmiescia we Wroctawiu wyrokiem z dnia 1
marca 2019r. (sygn. akt V K 1655/11) uznat oskarzonego za winnego popetnienia
zarzucanego mu czynu i za to wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz
grzywny w ilosci 150 stawek dziennych ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na
kwote 100 ztotych.

Wyrok zostat zaskarzony apelacjg obroncy oskarzonego.

Sad Okregowy we Wroctawiu, wyrokiem z dnia 13 pazdziernika 2020 r. (sygn.
akt IV Ka 1518/19) zmienit zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego J. P. w ten
sposoéb, ze kare pozbawienia wolnosci obnizyt do roku i 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci, a w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Wyrok Sgdu Odwotawczego zaskarzyt kasacjg obronca skazanego, w ktorej
zarzucit:

a) razgcg obraze prawa procesowego, ktéra mogta miec istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, a to art. 7 k.p.k. oraz art. 452 § 3 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1
pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 172 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. przez
arbitralne oraz bezkrytyczne uznanie uzupetniajgcych wyjasnien oskarzonego J. P.
ztozonych na rozprawie apelacyjnej w dniu 10 wrzesnia 2020 r. za sprzeczne z
wiarygodnymi — w tym zakresie wyjasnieniami S.O. przy jednoczesnym zaniechaniu
weryfikacji sprzecznosci w zachodzgcych w wyjasnieniach oskarzonych S.O.iJP. w
zakresie okolicznosci ztozenia propozycji korupcyjnej przez oddalenie wniosku o
przeprowadzenia konfrontacji S.O. z J. P., co mogto doprowadzi¢ do utrzymania

wyroku razgco niesprawiedliwego i skazania osoby niewinnej;
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b) razgcg obraze prawa procesowego, ktdra mogta miec istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.
440 k.p.k. polegajgce na nierzetelnym rozwazeniu zarzutéw apelacji dotyczgcych
naruszenia art. 7 k.p.k. przez arbitralne oraz bezkrytyczne przyjecie i zaakceptowanie
przez Sad odwotawczy nieprawidtowej oceny materialtu dowodowego poczynione;j
przez Sad | instancji w zakresie wiarygodnosci wyjasnien S.O. i przez to brak
nalezytej kontroli odwotawczej zastosowania art. 7 k.p.k. w toku przeprowadzonego
postepowania, przy jednoczesnym ogolnikowym powotywaniu sie na poprawnosc¢
orzeczenia Sadu | instancji oraz niepetnym odniesieniu sie do zarzutow naruszenia
art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 413 § 2 pkt 1
k.p.k., w zakresie okolicznosci dotyczgcych odpowiedzialnosci skazanego J. P. za
czyn z art. 229 § 3 k.k. w kontekscie ustalen dotyczgcych realizacji znamion typu
kwalifilkowanego oraz pominiecie w opisie czynu przypisanego oskarzonemu J. P.
wskazania normy prawnej nakazujgcej osobie petnigcej funkcje publiczng okreslone
zachowanie, a takze ustalenia, ze udzielenie korzysci majatkowej lub osobistej (bgadz
obietnica jej udzielenia) wigzato sie z naruszeniem tej normy co spowodowato
wydanie orzeczenia obarczonego uchybieniami, ktére przeniknety do postepowania
odwotawczego;

C) razgcg obraze prawa procesowego, ktdra mogta mie¢ istotny wptyw na tre$é
zaskarzonego wyroku a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce
na nierzetelnym rozwazeniu zarzutéw apelacji dotyczgcych naruszenia art. 4 k.p.k.,
art. 5 § 2 k.p.k. oraz art. 7 k.pk. polegajgce na zaaprobowaniu przez Sad odwotawczy
wadliwej i jednostronnej oceny dowoddow dokonanej przez Sad | instanciji,
uwzgledniajgcej jedynie okolicznosci przemawiajgce na niekorzy$¢ skazanego J. P.
bez odniesienia sie do wszystkich faktow ujawnionych w toku postepowania przed
Sadem | instancji oraz skoncentrowanie sie Sgadu odwotawczego jedynie na
wykazaniu okolicznosci moggcych swiadczy¢ o tym, ze skazany J. P. mdgt dopuscic
sie zarzucanego mu czynu, ustalonych wytgcznie w oparciu o wyjasnienia S.O., w
sytuacji gdy opis okolicznosci propozycji korupcyjnej pochodzacy od oskarzonego
J.P. w stosunku do opisu pochodzgcego od oskarzonego S.O. byt réwnie

prawdopodobny co wykluczato prawng mozliwo$¢ bez naruszenia przepisu art. 5 § 2
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k.pk. uznania jego sprawstwa i winy, co spowodowato wydanie orzeczenia
obarczonego uchybieniami, ktére przeniknety do postepowania odwotawczego;

d) razacg obraze prawa materialnego, ktéra mogta mie¢ wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku przez naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 229 § 3 k.k. w
zwigzku z nieprawidtowo przeprowadzong kontrole odwotawczg w zakresie przyjetej
kwalifikacji prawnej przypisanego skazanemu J. P. czynu w konsekwencji utrzymanie
w mocy wyroku razgco niesprawiedliwego opartego na btednej kwalifikacji prawnej
czynu z art. 229 § 3 k.k. mimo, ze nalezycie przeprowadzona kontrola odwotawcza
powinna prowadzi¢ co najmniej do zmiany kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
skazanemu J. P.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obrohca wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku w czesci dotyczgcej tego oskarzonego i przekazanie sprawy w tym zakresie
Sadowi Okregowemu we Wroctawiu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 4 pazdziernika 2021r. (sygn. akt V KK 90/21)
uchylit zaskarzony wyrok w czesci dotyczgcej J. P. i sprawe w tym zakresie przekazat
Sadowi Okregowemu we Wroctawiu do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd Okregowy we Wroctawiu wyrokiem z
dnia 30 marca 2022r. (sygn. akt IV Ka 1353/21) utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od tego wyroku wywiddt obronca skazanego podnoszgc w niej zarzuty:

a) razgcej obrazy prawa procesowego, ktora miata wpltyw na tre$é
zaskarzonego wyroku, a to art. 434 k.p.k. w zw. z art. 443 k.p.k. a contrario w zw. z
art. 518 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 6 ust. 3 EKPC, art. 42 ust. 2 Konstytucji
RP poprzez dokonanie przez Sad odwotawczy, wbrew zakazowi reformationis in
peius pogorszenia sytuacji prawnej skazanego pomimo braku wniesienia srodka
odwotawczego (kasacji) na niekorzys¢ oskarzonego, ktore to nastgpito z uwagi na
fakt, ze w uprzednim wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu IV Wydziat Karny
Odwotawczy sygn. akt IV Ka 1518/19 z dnia 13 pazdziernika 2020 r. w catosci
uchylonego przez Sad Najwyzszy w sprawie o sygn. akt lll KK 245/18 orzeczona
przez Sad Rejonowy kara pozbawienia wolnosci zostata obnizona do 1 roku i
czterech miesiecy pozbawienia wolnosci, natomiast w obecnie zaskarzonym kasacjg

wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu IV Wydziat Kamy Odwotawczy sygn. IV Ka
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1353/21 Sad nie dokonat korekty orzeczonej przez Sad Rejonowy kary dwdch lat
pozbawienia wolnosci utrzymujgc w catosci wyrok Sgdu Rejonowego w mocy, przy
czym Sad odwotawczy ponownie rozpoznajgcy sprawe nie mogt orzec mniej
korzystnie w poréwnaniu z trescig uchylonego rozstrzygniecia odpowiednie bowiem
stosowanie przepisu 443 k.p.k. zapewnia oskarzonemu catkowitg ochrone przed
pogorszeniem jego sytuacji prawnej w realizacji niczym nieskrepowanego prawa do
skarzeniu niekorzystnych dla niego decyzji procesowych;

b) razgcej obrazy prawa procesowego a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 458
k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 442 § 3 k.p.k., w zw. z art. 7 k.p.k., oraz
art. 424 § 1 pkt 11 § 2 k.p.k. poprzez razgco nieprawidtowe przeprowadzenie kontroli
instancyjnej oraz nienalezyte, nierzetelne oraz pozbawione wnikliwej analizy
rozwazenie przez Sgd odwotawczy kazdego z zarzutéw zawartych w apelacji
obroncy, w tym przez nierozwazenie okolicznosci wskazanych w uzasadnieniu
wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2021 r., sygn. akt V KK 90/21), a
dotyczgcych ,oceny catosci osobowego i nieosobowego materiatu dowodowego
oceniajgc jego sktadowe w sposob nakazany dyrektywami z art. 7 k.p.k. majgc
réwniez na uwadze wywody, ktére obronca zaprezentowat w nadzwyczajnym srodku
zaskarzenia” w zasadzie nierozpoznanie w ogdle czesci zarzutow podniesionych w
apelacji oraz pozorne rozwazenie i ustosunkowanie sie przez Sgd odwotawczy do
zarzutéw i wnioskéw apelacyjnych oraz postuzenie sie w uzasadnieniu wyroku
argumentacjg pomijajgcg szereg okolicznosci, majgcych bezposredni wptyw na
zasadnos¢ wydanego wyroku Sad | instancji skutkiem czego jest tzw. efekt
przeniesienia w nastepstwie niedostrzezenia istniejgcych uchybien wyroku Sadu
Rejonowego, co doprowadzito do wydania orzeczenia obarczonego uchybieniami,
ktére przeniknety do postepowania odwotawczego;

c) razgcej obrazy prawa procesowego, ktéra mogta mie¢ istotny wptyw na
tre$¢ zaskarzonego wyroku, a to art. 7 k.p.k. w zw. z art. 452 § 3 k.p.k. w zw. z art.
170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 172 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k.
poprzez brak rozwazenia uzupetniajgcych wyjasnien oskarzonego J.P. ztozonych na
rozprawie apelacyjnej w dniu 10 wrzesnia 2020 r. przy jednoczesnym
nieuzasadnionym faworyzowaniu wyjasnien S.O. oraz zaniechaniu weryfikacji

sprzecznos$ci w zachodzgcych w wyjasnieniach oskarzonych S.O. i J. P. w zakresie
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okolicznosci ztozenia propozycji korupcyjnej, przez przeprowadzenia konfrontacji
S.0. z J. P., co w konsekwencji mogto doprowadzi¢ do utrzymania wyroku razgco
niesprawiedliwego i skazania osoby niewinnej;

d) razgcej obrazy prawa procesowego, ktdéra mogta miec istotny wptyw na
treS¢ zaskarzonego wyroku a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z
art. 440 k.p.k. polegajace na nierzetelnym rozwazeniu zarzutow apelacji dotyczgcych
naruszenia art. 7 k.p.k. przez arbitralne oraz bezkrytyczne przyjecie i zaakceptowanie
przez Sad odwotawczy nieprawidtowej oceny materialu dowodowego poczynionej
przez Sad | instancji w zakresie wiarygodnosci wyjasnien S.O. i przez to brak
nalezytej kontroli odwotawczej zastosowania art. 7 k.p.k. w toku przeprowadzonego
postepowania, przy jednoczesnym ogolnikowym powotywaniu sie na poprawnosc¢
orzeczenia Sadu | instancji oraz niepetnym odniesieniu sie do zarzutéw naruszenia
art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 413 § 2 pkt 1
k.p.k., w zakresie okolicznosci dotyczgcych odpowiedzialnosci skazanego J. P. za
czyn z art. 229 § 3 w kontekscie ustalen dotyczgcych realizacji znamion typu
kwalifilkowanego oraz pominiecie w opisie czynu przypisanego oskarzonemu J. P.
wskazania normy prawnej nakazujgcej osobie petnigcej funkcje publiczng okreslone
zachowanie, a takze ustalenia, ze udzielenie korzysci majgtkowej lub osobistej (bgdz
obietnica jej udzielenia) wigzato sie z naruszeniem tej normy, co spowodowato
wydanie orzeczenia obarczonego uchybieniami, ktdre przeniknety do postepowania
odwotawczego;

€) razgcej obrazy prawa procesowego, ktdora mogta miec istotny wptyw na
tres¢ zaskarzonego wyroku a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
polegajgce na nierzetelnym rozwazeniu zarzutéw apelacji dotyczgcych obrazy art. 4
k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. oraz art. 7 k.pk. polegajgce na zaaprobowaniu przez Sgd
odwotawczy wadliwej i jednostronnej oceny dowoddéw dokonanej przez Sad | instancji,
uwzgledniajgcej jedynie okolicznosci przemawiajgce na niekorzy$¢ skazanego J. P.
bez odniesienia sie do wszystkich faktéw ujawnionych w toku postepowania przed
Sadem | instancji oraz skoncentrowanie sie Sadu odwotawczego jedynie na
wykazaniu okolicznosci moggcych swiadczy¢ o tym, ze skazany J.P. mogt dopusci¢
sie zarzucanego mu czynu, ustalonych wytgcznie w oparciu o wyjasnienia S.O., w

sytuacji gdy opis okolicznosci propozycji korupcyjnej pochodzacy od oskarzonego
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J.P. w stosunku do opisu pochodzgcego od oskarzonego S.O. byt rownie
prawdopodobny co wykluczato prawng mozliwos¢ bez naruszenia przepisu art. 5 § 2
k.pk. uznania jego sprawstwa i winy, co w konsekwencji spowodowato wydanie
orzeczenia obarczonego uchybieniami, ktore przeniknety do postepowania
odwotawczego;

f) razgcej obrazy prawa materialnego, ktdéra mogta mie¢ wptyw na tres¢
zaskarzonego wyroku przez naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. w
zw. z art. 445 kp.k. w zw. z art. 229 § 3 k.k. w zwigzku z nieprawidtowo
przeprowadzong kontrolg odwotawczg w zakresie przyjetej kwalifikacji prawnej
przypisanego skazanemu J. P. czynu, w konsekwencji utrzymanie w mocy wyroku
razgco niesprawiedliwego opartego na btednej kwalifikacji prawnej pomimo, ze
nalezycie przeprowadzona kontrola odwotawcza powinna prowadzi¢ co najmniej do
zmiany kwalifikacji prawnej czynu przypisanego skazanemu J. P . w zakresie typu
podstawowego.

g) razgcej niewspotmiernosci kary, ktéra polegata na utrzymaniu w mocy
wyroku Sadu | instancji w zakresie orzeczonej wobec skazanego kary dwoch lat
pozbawiania wolnosci oraz kary grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych przy
przyjeciu, ze jedna stawka dzienna bedzie odpowiadata kwocie 100 zt, z uwagi na
niewtasciwe rozwazenie przy ksztaltowaniu rozstrzygniecia w zakresie wymiaru kary
okolicznosci dotyczacych stopnia szkodliwosci spotecznej i stopnia winy w zakresie
zarzucanego oskarzonemu przestepstwa przez Sad Rejonowy oraz niewtasciwe
uzasadnienie orzeczonego wymiaru kary, co zostato powielone w wyroku Sgdu
odwotawczego bez jakiejkolwiek weryfikacji, czym Sgd odwotawczy razgco naruszyt
art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1
pkt 1i§ 2 k.pk., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., nie odnoszgc sie wtasciwie do
zarzutu apelacji dotyczgcego wymiaru kary, przy czym prawidtowa analiza
catoksztattu materiatu dowodowego zebranego w sprawie pozwala na stwierdzenie,
ze orzeczone wyrokiem Sgdu Rejonowego pozostatym oskarzonym zblizone kary za
poszczegolne przestepstwa pomimo, ze ich sytuacja nie byta tozsama (co zauwazyt
poprzedni sktad orzekajgcy Sadu odwotawczego), jak réowniez faktu, ze J.P. (choé¢
byt uprzednio karany) to jednak aktualnie catkowicie zmienita sie jego sytuacja

osobista i zawodowa, a nadto w przypadku oskarzonego J.P. zarzut dotyczyt
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obietnicy udzielenia korzysci majgtkowej, ktora jednak nie zostata nigdy przyjeta
przez S.O., zas korzy$¢ majgtkowa nie zostata nigdy wreczona przez J. P. , tym
samym stopien winy i spotecznej szkodliwosci tego przestepstwa byt jednak nizszy,
co nie zostato nalezycie dostrzezone przez Sgd Rejonowy oraz Sad odwotawczy a
w konsekwencji spowodowato wydanie orzeczenia obarczonego uchybieniami, ktére
przeniknety do postepowania odwotawczego skutkujgc utrzymaniem w mocy
orzeczenia odnosnie reakcji karnej razgco niesprawiedliwego.

Powotujgc sie na powyzsze zarzuty, obrona wniosta, aby Sad Najwyzszy
uchylit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego we Wroctawiu oraz wyrok Sadu |
instancji i uniewinnit oskarzonego J. P. od zarzucanego mu czynu z uwagi na
oczywiscie niestuszne skazanie, ewentualnie uchylit zaskarzony wyrok i przekazat
sprawe Sgdowi Odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest zasadna.

Zarzut naruszenia posredniego zakazu reformationis in peius jest wrecz
oczywiscie zasadny.

Bezsprzecznie Sad Rejonowy dla Wroctawia — Srédmiescia we Wroctawiu
wyrokiem z dnia 1 marca 2019r. w sprawie V K 1655/11 skazat J. P. na kare 2 lat
pozbawienia wolnosci. Nastepnie wyrok ten zostat jednak zmieniony wyrokiem Sgdu
Okregowego we Wroctawiu z dnia 13 pazdziernika 2020r. w sprawie IV Ka 1518/19,
ktérym kare wymierzong J. P. obnizono do roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci,
a w pozostatym zakresie orzeczenie Sgdu Rejonowego utrzymano w mocy. Ten z
kolei wyrok zaskarzony zostat jedynie kasacjg wniesiong na korzy$¢ skazanego
przez jego obronce. Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 4 pazdziernika 2021r. w sprawie
V KK 90/21 uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym.

Zaistnienie omoéwionej konfiguracji procesowej przy uwzglednieniu dyspozyciji
art. 443 k.p.k. powodowato, ze oskarzonemu J. P. nie wolno byto wymierzy¢ kary
surowszej niz rok i 4 miesigce (w razie przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania wolno w dalszym postepowaniu wydacC orzeczenie surowsze niz
uchylone tylko wtedy, gdy orzeczenie to byto zaskarzone na niekorzySc

oskarzonego).
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Zakaz ten w oczywisty sposob zostat ztamany przez Sgd Okregowy w wyroku
z dnia 30 marca 2022r. w sprawie IV Ka 1353/21, w ktorym utrzymano w mocy
zaskarzony wyrok — a wiec ten z 1 marca 2019r (a tym samym wymierzong w nim
kare 2 lat pozbawienia wolnosci).

Zasadny byt tez zarzut obrazy art. 44283 k.p.k. Sgd Najwyzszy uchylajgc
wyrok z dnia 13 pazdziernika 2020r. szczegotowo omowit wady pierwszego
postepowania odwotawczego. Zardowno ze wskazanego powyzej przepisu, jak i
wprost z uzasadnienia orzeczenia konczgcego postepowanie kasacyjne wynikato, ze
zapatrywania Sadu Najwyzszego winny by¢ wziete pod uwage podczas ponownego
rozpoznawania sprawy, w szczegolnosci za§ Sad Okregowy miat ,pfaszczyzng
rozwazan uczyni¢ cato$¢ osobowego i hieosobowego materiatu dowodowego (...)
majgc rowniez na uwadze wywody, ktore obronca zaprezentowat w nadzwyczajnym
Srodku zaskarzenia’.

Analizujg tre$¢ uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego sporzgdzonego po
ponownym rozpoznaniu sprawy, stwierdzi¢ nalezy, ze Sad ten z natozonego nan, a
zacytowanego powyzej, obowigzku nie wywigzat sie nawet w minimalnym stopniu.
W tej ztozonej, rozpoznawanej od lat sprawie (czyn z 2003r.), sporzgdzono obecnie
lakoniczne, kilkuzdaniowe, szablonowe uzasadnienie, ktére bardzo dalekie jest od
wymogow stawianych rzetelnemu procesowi sgdowemu. Przedstawione uwagi
trudno nazwaC rozwazeniem zarzutow apelacyjnych i omowieniem ich, a o
catosciowym spojrzeniu na sprawe nie ma tu mowy. Rowniez w uzasadnieniu tym
nie przedstawiono jakiegokolwiek nawigzania do uwag Sgdu Najwyzszego.

Tak sporzgdzone uzasadnienie nie tylko nie czyni zados¢ wymogowi z art.
44283 k.p.k., ale w ogdle nie spetnia standardu z art. 45783 k.p.k.

W tej sytuacji, zaskarzony wyrok nalezato uchyli¢ w catosci i ponownie
przekazac sprawe do ponownego rozpoznania.

Przed ponownym rozpoznaniem sprawy Sgd Okregowy winien raz jeszcze
zapoznac sie z orzeczeniem Sgdu Najwyzszego z 4 pazdziernika 2021r. i zawartymi
w jego uzasadnieniu uwagami. Argumenty te i wskazane w niniejszym uzasadnieniu
oraz zarzuty obrony podniesione w obu skargach kasacyjnych powinny byc¢

dostrzegane przy rozpoznawaniu zarzutdw postawionych w apelacji, gdyz stanowig
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ich rozwiniecie i pozwolg na dokonanie oceny, ktére kwestie wymagajg szczegdlne;j
uwagi Sgdu Odwotawczego.

Jezeli Sgd Okregowy bedzie sporzgdza¢ uzasadnienie swego orzeczenia
winno ono czyni¢ zados¢ wymogom kodeksowym z art. 45783 k.p.k.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sad Najwyzszy orzekt, jak na
wstepie.
[SOP]
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