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POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 18 grudnia 2024 r.,
sprawy K.S.,

skazanego z art. 197 § 2 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 24 kwietnia 2024 r., sygn. akt XVIl Ka 262/24,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego we Wrzesni

z dnia 5 grudnia 2023 r., sygn. akt Il K 225/22,

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigzy¢ skazanego K.S. kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego.

[WB]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy we Wrzesni wyrokiem z dnia 5 grudnia 2023 r., sygn. akt Il K
225/22 uznat K.S. za winnego tego, ze w dniu 15 listopada 2021 r. w gabinecie
fizjoterapii [...]. przy ul. [...]. we W,, woj. [...] doprowadzit X.Y. za pomocg podstepu
do poddania sie innej czynnosci seksualnej w ten sposob, ze wykorzystujac to, ze

pokrzywdzona znajdowata sie w pozycji lezgcej gtowg w dot w trakcie zabiegu
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terapeutycznego wktadat jej palce do pochwy, dotykat posladkéw i catowat po
nodze, tj. popetnienia przestepstwa z art. 197 § 2 k.k., za ktore wymierzyt mu kare 2
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 1). Jednoczesnie orzekt wobec ww.
zakaz kontaktowania sie oraz zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej na odlegtosc
nie mniejszg niz 50 metréw przez okres 5 lat, zaliczajgc okres stosowania
odpowiadajgcych mu rodzajowo srodkow zapobiegawczych (pkt 2), zakaz
prowadzenia wszelkich stanowisk, wykonywania wszelkich zawodow zwigzanych z
wychowaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich oraz z opiekg nad nimi na okres 5
lat (pkt 3) oraz zakaz wykonywania zawodu fizjoterapeuty na okres 2 lat (pkt 4), a
takze nawigzke na rzecz pokrzywdzonej w kwocie 30.000 zt (pkt 5). Wyrok zawierat
ponadto rozstrzygniecie w przedmiocie przepadku (pkt 6) i dowoddéw rzeczowych
(pkt 7) oraz kosztéw procesu (pkt 8 i 9).

Apelacje od tego orzeczenia wywiedli zaréwno dwaj obroncy K.S. (w
catosci), ktérzy podniesli zarzuty naruszenia przepisow prawa procesowego (art. 4
kpk.,art. 5§ 2k.pk., art. 7k.pk., art. 1770 § 1 pkt 5 k.p.k., art. 170§ 1 i 1a k.p.k. w
zw. z art. 167 k.p.k., art. 169 k.p.k., art. 185¢c § 1 k.p.k., art. 201 k.p.k. i art. 410
k.p.k.), bledow w ustaleniach faktycznych i razgcej niewspotmiernosci kary, jak i
petnomocnik oskarzycielki positkowej (w zakresie punktu 5), ktéry wyrokowi sgdu
pierwszej instancji zarzucit naruszenie przepisu prawa materialnego w postaci art.
46 § 2 k.k. oraz razgcej niewspotmiernosci zasgdzonej nawigzki.

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2024 r., sygn. akt
XVII Ka 262/24 zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w pkt 5 podwyzszyt
orzeczong nawigzke na rzecz pokrzywdzonej do kwoty 50.000 zt, w pozostatym
zakresie utrzymujgc go w mocy oraz orzekt o kosztach postepowania
odwotawczego.

Kasacje od powyzszego wyroku wniodst obronca skazanego, ktory wyrok
sgdu odwotawczego zaskarzyt w catosci, zarzucajgc mu ,razgce naruszenie prawa
procesowego, ktore mogto miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 433§ 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art.

185c § 1a kp.k. oraz art. 6 k.p.k. poprzez brak wnikliwej oceny i

nieodniesienie sie w sposob rzetelny w uzasadnieniu wyroku przez Sad Il

instancji do zarzutu apelacji obroncy w postaci nieuwzglednienia przez Sgd |
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instancji wniosku dowodowego obroncy o ponowne przestuchanie
pokrzywdzonej, mimo iz:

1. pokrzywdzona byta przestuchiwana bez obecnoS$ci obroncy oskarzonego,
ktéry to oskarzony w tym czasie nie posiadat obroncy z wyboru, a Sgd nie
wyznaczyt mu obroncy z urzedu,

2. obroncy nie mieli moznosci zadania pokrzywdzonej jakiegokolwiek pytania,
ktére mogtoby doprowadzi¢ do ujawnienia odmiennego przebiegu wydarzen
bgdz wykazania sprzecznosci czy tez okolicznosci, ktore wptynetyby na
odmienng ocene zeznah pokrzywdzonej, w tym w szczegdlnosci zadania
pytan zwigzanych z niezgodnoScig wersji podawanej przez pokrzywdzong z
wersjami, ktore pokrzywdzona przekazywata osobom trzecim, tj. Swiadkom
przestuchanym w przedmiotowym postepowaniu,

3. naruszenie to miato istotny i bezpoSredni wptyw na wydany wyrok, gdyz
zeznania pokrzywdzonej stanowity koronng i de facto jedyng bezpoSrednig
podstawe przyjetych przez Sgd ustalen faktycznych co do przebiegu zdarzen
Z udziatem oskarzonego,
co spowodowato razgce naruszenie prawa do obrony oskarzonego oraz
doprowadzito do naruszenia zasady rownowagi w zakresie standardow
ochrony pokrzywdzonej i gwarancji procesowych dla oskarzonego;

4, art. 433§ 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k. poprzez poddanie przez Sad Il instancji zgromadzonego w
sprawie materiatu dowodowego analizie w niepetnym zakresie, tj. z
nieuwzglednieniem wszelkich wskazanych w Srodkach odwotawczych
zarzutow i wnioskow, w szczegolnoSci poprzez:

1. nieodniesienie sie w Sposob nalezyty do zarzutu dotyczgcego oddalenia
przez Sad | instancji wniosku obroricow o wezwanie na rozprawe biegtych:
lekarza psychiatry dr M.S. oraz psycholog M.K. celem ich przestuchania - z
uwagi na niescistosci w wydanej opinii i koniecznosc¢ ich wyjasnienia, w tym
Jjej niejasnoSC oraz nieprecyzyjnosc¢ - wyrazajgce Sie w lakonicznym
stwierdzeniu, iz z uwagi na niepojawienie sie nowych okolicznosci,

niecelowe byto dostuchiwanie biegtych,
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2. brak odniesienia sie do zamieszczonych w apelacjach obrorncow
rozbieznosci w zeznaniach pokrzywdzonej, ktore majg kluczowe znaczenie
dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, albowiem to wfasnie na ich
podstawie Sad opart swe ustalenia faktyczne,

3. pobiezne rozpoznanie zarzutow zwigzanych ze sprzecznoscig wystepujgcg
pomiedzy zeznaniami pokrzywdzonej, a zeznaniami 0sob trzecich, ktorym
pokrzywdzona relacjonowata przebieg zdarzenia,

4, pobiezne odniesienie sie do wyjasnien oskarzonego w zakresie, w jakim
wyja$niat, Ze kazdy zabieg wykonywat w ten sam sposob, a w konsekwencji
nieustosunkowanie sie do sprzecznosci w zeznaniach pokrzywdzonej w tym
zZakresie, a mianowicie podawania przez nig poczgtkowo, Zze zabieg
przebiegat inaczej niz zwykle (18 minuta), a nastepnie podawania przez ma,
iz podczas przedmiotowego zabiegu oskarzony ,nie dotykat innych miejsc
niz zwykle (27 minuta) oraz ze przy wcze$niejszych zabiegach oskarzony
rowniez ,dojezdzat do miejsc intymnych” (27 minuta),

5. pobiezne odniesienie do zarzutu zwigzanego z brakiem jakichkolwiek Sladow
np. zaczerwienienia, zasinienia, podraznienia skory w  badaniu
ginekologicznym, ktore wskazywatyby na silne duszenie, uciskanie pochwy,
0 jakich to czynnoS$ciach zeznawata pokrzywdzona,

6. niepetne odniesienie sie do zarzutu zwigzanego z faktem, iz pokrzywdzona
miata mozliwos¢ swobodnego opuszczenia w kazdym momencie i
Zlikwidowania w ten sposob uczucia dyskomfortu, zwtaszcza w Swietle
posiadania Swiadomosci, iz oskarzony pozostawat pod wptywem alkoholu i
ograniczenie swej argumentacji jedynie do chwilowego momentu zmrozenia,
Jakiego miata doznac pokrzywdzona tuz przed opuszczeniem gabinetu,

7. brak odniesienia sie do zarzutu zwigzanego z tym, ze pokrzywdzona
bezposrednio po zdarzeniu, jak i w trakcie sktadania zeznan (11 minuta)
twierdzita, ze oskarzony ,probowat wiozyc¢ jej palce do pochwy”, a w
konsekwencji  nierozwazenie = mozliwosci  zakwalifikowania  czynu
przypisanego K.S. w jego formie stadialnej usitowania;

a nadto z najdalej idgcej ostroznosci procesowey,
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8. (...) razgcg niewspotmiernoSC wymierzonej skazanemu kary 2 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosSci, wynikajgcg z btednego przyjecia zbyt
wysokiego stopnia zawinienia i spotecznej szkodliwosci czynu przypisanego
skazanemu oraz orzeczenie bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci w
stosunku do sprawcy, wobec ktorego orzeczenie kary o charakterze
izolacyjnym przekracza stopien winy, jak i spotecznej szkodliwosci czynu,
Jjakiego miat sie dopusci¢, nadto nie daje mu Zzadnej mozliwosci
Zrealizowania obowigzku naprawienia szkody, co wskazuje na to, ze kara ta
Jest nieadekwatna do celow zapobiegawczych i wychowawczych, jakie winna
spetniaC w zakresie prewencji szczegolnej oraz nie uwzglednia interesu
pokrzywdzonej - w sytuacji, kiedy wymierzenie kary z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby, spetnitoby wszelkie cele
prewencji ogolnej i indywidualnej wzgledem skazanego”.

W konsekwencji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Z kolei pismem z dnia 3
pazdziernika 2024 r. obronca skazanego wystgpit o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego wyroku do czasu rozpoznania kasacji.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniést o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym w rozumieniu art.
535 § 3 k.p.k., co upowazniato do jej rozpoznania i oddalenia na posiedzeniu.

W pierwszej kolejnosci przypomnieC nalezy, ze kasacja stuzy eliminaciji
prawomocnych orzeczen sadow, ktére ze wzgledu na charakter (doniosto$¢)
wadliwosci, jakg sg obarczone, nie mogg osta¢ sie w obrocie prawnym (zob. m.in.
postanowienie SN z dnia 26 lutego 2020 r., Il KK 52/20). Zgodnie bowiem z art. 523
§ 1 zd. pierwsze k.p.k. ten nadzwyczajny srodek zaskarzenia moze by¢ wniesiony
wytgcznie z powodu uchybieh wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego
naruszenia prawa, jesli mogto ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. W
orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze z drugg z wymienionych

przestanek mozemy mie¢ do czynienia wéwczas, gdy zarzuty sformutowane w
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Srodku odwotawczym zostang w ogole pominiete przez sad ad quem (art. 433 § 2
k.p.k.), badz w sytuacji, w ktorej wprawdzie stang sie przedmiotem rozwazan sgdu
odwotawczego, lecz w sposéb odbiegajgcy od wymogu rzetelnej ich oceny (art. 433
§ 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.). Nierozpoznanie zarzutu oznacza sytuacje
zerojedynkowa, tj. catkowity brak odniesienia sie do tresci apelacji (postanowienie
SN z dnia 29 listopada 2023 r., lll KK 442/23). Z kolei o nienalezytej kontroli
odwotawczej jako o razgcym naruszeniu prawa o istotnym wptywie na tres¢
orzeczenia mozna mowi¢ woéwczas, gdy bedzie ona jedynie iluzoryczna,
ogolnikowa, schematyczna i nie ustosunkowujgca sie in concreto do istoty zarzutow
(zob. m.in. postanowienie SN z dnia 9 czerwca 2020 r., IV KK 121/20;
postanowienie SN z dnia 5 pazdziernika 2022 r., IV KK 341/22; postanowienie SN z
dnia 9 wrzesnia 2024 r., V KK 254/24). Chodzi zatem o rozpoznanie zarzutéw
podniesionych w srodku odwotawczym, jednakze w taki sposéb, ktéry w istocie
podwaza konstytucyjny (art. 176 ust. 1 Konstytucji RP) i konwencyjny (art. 13
EKPC) standard dwuinstancyjnosci postepowania (vide postanowienie SN z dnia
27 listopada 2024 r., V KK 384/24). To na autorze kasacji spoczywa ciezar
wykazania powyzszych mankamentow, ktére przekonatyby Sad Najwyzszy, ze
pozostawienie w obrocie prawnym orzeczenia jest z punktu widzenia zasad
rzetelnego procesu niemozliwe (zob. postanowienie SN z dnia 9 lipca 2024 r., 11l KK
217/24).

Przenoszgc powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy za oczywiscie
bezzasadny uzna¢ nalezato powotany przez obronce skazanego w kasacji zarzut
obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art.
185c § 1a k.p.k. oraz art. 6 k.p.k. Sgd odwotawczy w sposdb merytoryczny odnidst
sie do kwestii zasadno$ci oddalenia na etapie pierwszoinstancyjnym wniosku o
ponowne przestuchanie pokrzywdzonej, co znajduje swe odzwierciedlenie w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (s. 18 i 23). Z jednej strony wytuszczyt bowiem,
dlaczego jego zdaniem w sprawie nie ujawnity sie nowe okolicznosci, ktore
wymagatyby wyjasnienia, z drugiej zas powofat sie na uzyskang w sprawie opinie
psychiatryczno-psychologiczng, z ktorej wynika, ze powtdérne przestuchanie
pokrzywdzonej z wysokim prawdopodobieAstwem mogtoby wptyngé negatywnie na

jej stan psychiczny (k. 292-309). Nie budzi watpliwosci, ze wyrazona w art. 185c §
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1a k.p.k. zasada jednokrotnego przestuchania pokrzywdzonego przestepstwami
okreslonymi w art. 197-199 k.k., ktéry ukonczyt 15 roku zycia ingeruje w sfere
prawa do obrony i rzetelnego procesu. Niemniej jednak przepis ten stuzy ochronie
0sOb pokrzywdzonych przed wtorng wiktymizacjg, a takze zastraszaniem lub
odwetem (zob. motywy 9, 17, 53 preambuty oraz art. 18-20, 22, 23 dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/29/UE z 25 pazdziernika 2012 r.
ustanawiajgcej normy minimalne w zakresie praw, wsparcia i ochrony ofiar
przestepstw oraz zastepujgcej decyzje ramowg Rady 2001/220/WSiSW (Dz.U. UE.
L.z 2012 r. Nr 315, str. 57). Stad tez podzieli¢ nalezy stanowisko sgdu ad quem, ze
jego wyktadnia powinna uwzglednia¢ reguly wypracowane przy interpretacji art.
185a § 1 k.p.k., z ktérych wynika, ze nalezy odmoéwi¢ zadaniu powtdrnego
przestuchania, gdy opinia wtasciwego biegtego wskazuje na niebezpieczenstwo
pogorszenia stanu psychicznego ofiary w skutek takiej czynnosci (vide
postanowienie SN z dnia 15 czerwca 2021 r., Il KK 248/21). Na kanwie
przywotanego przepisu uznaje sie rowniez, ze przy spetnieniu powyzszego
warunku nawet zgdanie oskarzonego, ktéry nie miat obroncy w czasie pierwszego
przestuchania pokrzywdzonego nie obliguje do powtdrzenia tej czynnosci (zob.
uchwata SN z dnia 17 stycznia 2024 r., | KZP 6/23, OSNK 2024, nr 5, poz. 25). Tym
bardziej poglad ten uznac¢ nalezy za aktualny na gruncie art. 185c¢ § 1a k.p.k., ktéry
to przepis nigdy nie formutowat expressis verbis takiej przestanki odstgpienia od
jednokrotnego przestuchania ofiar przestepstw seksualnych, ktére ukonczyty 15
lat. Co sie zas$ tyczy btednej czy tez niepetnej podstawy prawnej oddalenia wniosku
dowodowego to zauwazyC nalezy, ze okoliczno$¢ ta nie moze stanowi¢ razgcego
naruszenia prawa o istotnym wptywie na tres¢ zapadtego orzeczenia. Tego rodzaju
uchybienia formalne nie przesadzajg bowiem o braku merytorycznej zasadnosci
podijetej decyzji.

Réwniez drugi z zarzutow kasacyjnych, dotyczgcy razgcego naruszenia art.
433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.,
nie mogt znalezé akceptacji Sadu Najwyzszego. Analiza uzasadnienia
zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, ze sgd ad quem w sposob rzetelny
odnidst sie zarowno do kwestii prawidtowosci oceny zeznan pokrzywdzonej (s. 17-

18) i wyjasnien oskarzonego (s. 18), jak i oddalenia wniosku o przestuchanie



| KK 378/24 8

biegtych M.S. i M.K. (s. 19), a takze braku sladow przemocy na ciele
pokrzywdzonej podczas badania ginekologicznego (s. 19) czy tez mozliwosci
opuszczenia przez nig gabinetu zabiegowego (s. 24-25). Wbrew twierdzeniom
skarzgcego istotng uwage poswiecit analizie oswiadczen procesowych
pokrzywdzonej z punktu widzenia ich konsekwencji i zgodnosci z relacjami innych
Swiadkéw. Uczynit to niezwykle drobiazgowo, co potwierdza w szczegdlnosci ten
fragment uzasadnienia, w ktérym analizuje zeznania pokrzywdzonej w zakresie
wktadania jej przez skazanego palcow do pochwy. W tym miejscu podkresli¢
nalezy, ze brak zaczerwienienia miejsc intymnych w Zzadnej mierze nie przeczy
wersji podanej przez pokrzywdzong. Tym bardziej, ze jak wynika z poczynionych
ustalen faktycznych, poczuta sie ona sparalizowana dziataniem skazanego, a
zatem nie stawiata oporu. Ponadto skazanemu przypisano dziatanie podstepem, a
nie przemocag. Jedynie na marginesie godzi sie zauwazyC, ze o dokonaniu
przestepstwa z art. 197 § 2 k.k. mozna moéwi¢ rowniez w razie dotykania narzgddéw
ptciowych innej osoby bez jej zgody. W tym przypadku dochodzi bowiem do skutku
w postaci doprowadzenia jej do poddania sie innej czynnosci seksualnej. Zatem to
czy skazany witozyt palec do waginy, czy tez jedynie probowat to uczyni¢ dotykajac
intymnych czesci ciata pozostaje bez wptywu na forme stadialng przestepstwa z art.
197 k.k. Okolicznos¢ ta mogtaby co najwyzej mie¢ znaczenie dla oceny
prawidiowosci zakwalifikowania zachowania skazanego jako wystepku z art. 197 §
1 k.k., bgdz art. 197 § 2 k.k. W judykaturze nie jest bowiem odosobniony poglad,
zgodnie z ktorym wktadanie palcéw do pochwy stanowi obcowanie ptciowe, a nie
inng czynnos¢ seksualng (zob. m.in. postanowienie SN z dnia 11 maja 2022 r., V
KK 147/22; wyrok SA w Katowicach z dnia 9 listopada 2006 r., Il AKa 323/06).
Kwestia ta nie moze by¢ jednak przedmiotem badania Sgdu Najwyzszego z uwagi
na kierunek zaskarzenia. Konczgc omawianie zarzutu drugiego kasacji podkresli¢
nalezy, ze sama lakonicznos¢ uzasadnienia wyroku nie moze stanowi¢ razgcego
naruszenia prawa o istotnym wptywie na jego tres¢ zwiaszcza, ze pisemne motywy
sporzgdzane sg juz po wydaniu orzeczenia. Potwierdza to zresztg brzmienie art.
537a k.p.k., zgodnie z ktérym nie jest dopuszczalne uchylenie wyroku sgdu
odwotawczego z tego powodu, ze jego uzasadnienie nie spetnia wymogéw
okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k.
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Co sie za$ tyczy trzeciego z podniesionych w kasacji zarzutow, to jest on
niedopuszczalny. Zgodnie z art. 523 § 1 zd. drugie k.p.k. kasacja nie moze byc¢
whniesiona wytgcznie z powodu niewspotmiernosci kary. Wbrew twierdzeniom
skarzgcego uzyty w tym przepisie zwrot ,wytgcznie” nie oznacza, ze zarzut razgce;j
niewspotmiernosci kary moze by¢ podniesiony obok jakichkolwiek innych zarzutéw.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany jest bowiem poglad, ze wolno w
kasacji twierdziC, ze kara jest niewspotmierna pod warunkiem jednak, ze zarzuca
sie razgcqg obraze prawa materialnego lub procesowego, ktéra mogta miec istotny
wptyw na tres¢ rozstrzygniecia o karze (zob. wyrok SN z dnia 3 listopada 1999 r., IV
KKN 206/99, OSNKW 2000, nr 1-2, poz. 15; postanowienie SN z dnia 2 czerwca
2015 r., IV KK 131/15; wyrok SN z dnia 20 stycznia 2016 r., Il KK 187/15;
postanowienie SN z dnia 27 wrzesnia 2016 r., V KK 245/16; postanowienie SN z
dnia 17 stycznia 2022 r., V KK 606/21). Tak wiec zarzut razgcej niewspotmiernosci
winien by¢ dla swej skutecznosci powigzany w kasacji z zarzutem razgcej obrazy
prawa, ktora mogta mie¢ wptyw na orzeczenie o karze, czego skarzgcy nie uczynit.

Reasumujgc, przeprowadzona kontrola odwotawcza spetniata kryteria
okreslone w art. 433 § 2 kpk. i art. 457 § 3 k.p.k,, a zarzut razgcej
niewspotmiernosci kary jest niedopuszczalny na obecnym etapie postepowania. Z
tych tez wzgleddéw, nie stwierdzajgc bezwzglednych przyczyn odwotawczych, Sad
Najwyzszy oddalit kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie bezzasadng. Tym
samym rozpoznawanie wniosku o wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku
okazato sie bezprzedmiotowe.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji,
kosztami postepowania kasacyjnego obcigzajgc skazanego, zgodnie z art. 637a
k.p.k. wzw. z art. 636 § 1 k.p.k.
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