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POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

w sprawie J. A. ,

skazanego z art. 178a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron,
w dniu 21 listopada 2024 r.,

kwestii dopuszczalnosci kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Swidnicy

z dnia 8 maja 2024 r., sygn. akt IV Ka 224/24,

zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 9 listopada 2023 r., sygn. akt VI K 601/19

postanowit:

1. na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 429 § 1 k.p.k. pozostawic¢ kasacje bez rozpoznania;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Okregowego w Swidnicy z dnia 9 listopada 2023 r., sygn. VI

K 601/19, J. A. zostat uznany za winnego tego, ze w dniu 2 kwietnia 2016 r. w S.,
znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci wynoszgcym 2,5 promila alkoholu we krwi,
prowadzit w ruchu lgdowym samochdéd osobowy marki P. o nr rej [...]., tj. wystepku
z art. 178a § 1 k.k., za ktéry wymierzona mu zostata kara grzywny w wysokosci 100

stawek dziennych, przy okresleniu jednej stawki na kwote 20 z, a nadto orzeczono
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zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres 3 lat oraz swiadczenie

pieniezne w wysokosci 5 tys. zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym.

Od tego wyroku apelacje wywiedli prokurator oraz obroncy skazanego, w
tym adw. K. P. , ktéra w$rdd szeregu zarzutéw obrazy prawa materialnego i
procesowego sformutowata zarzut wystgpienia bezwzglednej przyczyny
odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., poprzez zaktualizowanie sie w
sprawie okolicznos$ci wylgczajgcej postepowanie w postaci braku skargi
uprawnionego oskarzyciela (art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.). Skarzagca tego uchybienia
upatrywata w twierdzeniu, ze doszto do skazania za czyn inny anizeli zarzucany w
akcie oskarzenia. Przeciwko J. A. zostat skierowany akt oskarzenia, zarzucajgcy
mu popetnienie przestepstwa z art. 178a § 4 k.k., tymczasem zostat on skazany za
czyn z art. 178a § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 8 maja 2024 r., sygn. IV Ka 224/24, Sad Okregowy w
Swidnicy zmienit zaskarzony wyrok poprzez modyfikacje opisu i kwalifikacji prawne;
czynu, przyjmujac, iz zachowanie to wyczerpato znamiona art. 178a § 1 k.k. i art.
244 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz precyzujac, ze zakaz orzeczony prowadzenia
dotyczy wszelkich pojazdéw mechanicznych. Nie uwzglednit natomiast stanowiska
w zakresie wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej. W pisemnych
motywach orzeczenia wskazat powdd niemoznosci przypisania skazanemu
przestepstwa z art. 178a § 4 k.k. (postepowanie w sprawie Il K 1547/16 Sadu
Rejonowego w Zielonej Gorze zostatlo warunkowo umorzone), co dyktowato
koniecznos¢ zastosowania art. 178a § 1 k.k. Sad ad quem rzeczowo objasnit, ze
tego rodzaju modyfikacja nie mogta implikowa¢ zarzucanego uchybienia, gdyz nie
doszto w sprawie do skazania za czyn inny, anizeli objety aktem oskarzenia.
Wskazat, iz dokonujgc powyzszej korektury sad | instancji nie wyszedt poza ramy
okreslonego w tej skardze zdarzenia historycznego, ktore jako jedyne zakresla
ramy oceny faktycznej i prawnej okreslonej bedacej przedmiotem postepowania
karnego aktywnosci, nie zas sam opis czy przyjeta przez oskarzyciela subsumpcja
prawna tegoz zachowania. Przedmiotowa zmiana, na marginesie odnotowujgc iz
byta korzystna skazanego, dotyczyta wszak wyeliminowania stwierdzenia o jego

uprzedniej karalnosci, ktére nie byto aktualne wobec charakteru wydanego wobec
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niego uprzednio orzeczenia. Przed dokonaniem owej modyfikacji sad | instancji
podjat wszystkie przewidziane prawem kroki procesowe majgce na celu
zabezpieczenie gwarancji procesowych, w tym przede wszystkim prawa do obrony

(stosowne pouczenie stron).

Od powyzszego wyroku obrohca skazanego ziozyta kasacje, w ktorej
zarzucita obraze przepiséw postepowania, tj. art. 17 § 1 pkt. 9 k.p.k. w zw. z art.
433 § 2 k.p.k., polegajgcg na uchybieniu prawidtowej kontroli odwotawczej poprzez
nienalezyte rozwazenie zarzutu odwotawczego podnoszgcego bezwzgledng
przyczyne odwotawczg wynikajgcg z omoéwionej powyzej zmiany i uznanie, ze
zarzut powotany w apelacji obroncy adw. K. P. jest niezasadny z uwagi na fakt, iz w
ocenie sgdu odwotawczego dokonane przez sad | instancji zmiany miescity sie w
granicach dopuszczalnej modyfikacji tresci zarzutu. Z ostroznosci procesowej, na
wypadek nieuwzglednienia powyzszego zarzutu bezwzglednej przyczyny
odwotawczej, skarzgca podniosta szereg zarzutéw dotyczgcych obrazy prawa
materialnego i procesowego, a w konsekwencji wniosta o uchylenie orzeczen
sgdoéw obu instancji i umorzenie postepowania, za$ alternatywnie o uchylenie

wyrokow i przekazanie sprawy sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator zawnioskowat o

pozostawienie tego srodka zaskarzenia bez rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Stuszne okazato sie stanowisko oskarzyciela publicznego wyrazone w
pisemnej replice na kasacje co do koniecznosci pozostawienia nadzwyczajnego
srodka odwotawczego bez rozpoznania. Przed przystgpieniem do merytorycznej
oceny zarzutdw kasacyjnych obowigzkiem sgdu kasacyjnego jest dokonanie
kontroli warunkéw formalnych, od ktérych uzalezniona jest dopuszczalnos$¢ srodka
zaskarzenia, do czego obliguje tres¢ art. 531 § 1 k.p.k. W sprawie niniejszej, w
ktérej orzeczona kara nie miata charakteru izolacyjnego, warunki te sg w istotny
sposob limitowane. Zgodnie z art. 523 § 2 k.p.k. kasacja na korzys¢ skazanego
moze zosta¢ wniesiona jedynie w razie skazania za przestepstwo lub przestepstwo

skarbowe na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej
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wykonania. Ograniczenie to nie ma charakteru bezwzglednego, gdyz wytgczone
zostaje w przypadku kasacji wywiedzionej przez strone z powodu uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.) lub kasacji jednego z
podmiotow wymienionych w art. 521 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt 2 k.p.k.). Odnotowaé
nalezy, majgc na uwadze tres¢ art. 118 § 1 k.p.k., ze cho¢ kasacja obroncy
skazanego takg podstawe wskazywata, formutujgc w okreslony sposob stawiany w
tym zakresie zarzut, to bez watpienia owo postgpienie stuzyto wytgcznie stworzeniu
pozoru, ze mimo powyzszych ograniczen, ztozony srodek zaskarzenia pozostaje
dopuszczalny z uwagi na oparcie go na uchybieniu rangi bezwzglednej przyczyny
odwotawczej (art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.). Powyzsza
konkluzja nasuwata sie w zwigzku z lekturg zarzutu oraz przytoczonych na jego
okolicznos¢ lakonicznych motywéw. Skarzgca ograniczyta sie bowiem do
powtdérzenia tego, co zostato juz wskazane w apelacji, a co najwazniejsze -
skrupulatnie i rzeczowo zbadane, o czym przekonujg pisemne motywy
zaskarzonego wyroku. Wynika z nich w sposdb nad wyraz oczywisty, ze nie mogto
by¢é mowy w zaprezentowanych przez obronce realiach o naruszeniu zasady
skargowo$ci, a miata jedynie miejsce dopuszczalna i wrecz konieczna, w Swietle
wnioskéw ptyngcych z analizy obiektywnych dowoddw, korekta kwalifikacji prawnej

zachowania skazanego.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest natomiast poglad, ze
jedynie formalne powofanie sie na bezwzgledne uchybienie bgdz catkowicie
bezpodstawne nazwanie takim uchybieniem sytuacji, ktéra bez watpienia nie
stanowi naruszenia prawa wymienionego w art. 439 § 1 k.p.k., nie czyni kasacji
dopuszczalng (zob. np. postanowienia SN z: 30 sierpnia 2006 r., Ill KZ 47/06, z
dnia 11 grudnia 2014 r., IV KK 215/14, z dnia 9 czerwca 2021 r., lll KK 165/21). Nie
otwiera réwniez drogi, o czym mowa chocby w powotanym przez skarzgca
judykacie (I KK 310/22), do formutowania dalszych zarzutéw, nie respektujgcych
przewidzianych prawem ograniczen. Jedynie dwa ustawowe kryteria mogg uczyni¢
kasacje formalnie dopuszczalng w przypadku orzeczenia kary wolnosciowe;.
Wymienia je przepis art. 523 § 4 k.p.k. i nie ma w nim mowy o innych ustepstwach,

w tym o ,pozornosci kontroli odwotawczej’, ktérg skarzgca umotywowata
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koniecznos¢ ztozenia kasacji w warunkach, w ktérych ustawa tego przeciez nie

przewiduje.

Wobec faktu, ze sformutowany w pkt 1 zarzut juz prima facie nie ujawniat
okolicznosci, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., a w uwarunkowaniach
procesowych niniejszej sprawy (skazanemu wymierzona zostata kara grzywny),
stanowit obejscie ograniczen wynikajgcych z tresci art. 523 § 2 i 4 pkt 1 k.p.k.,
kasacja nie mogta podlega¢ merytorycznej kontroli. Dla sgdu kasacyjnego wigzgca
nie jest wskazana przez skarzgcg ocena prawna zarzutu, ale jego rzeczywista tresc.
W tym Swietle kasacja, jako niedopuszczalna z mocy ustawy (art. 530 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 429 § 1 k.p.k.), zostata pozostawiona bez rozpoznania (art. 531 § 1 k.p.k.),
0 czym orzeczono w pkt 1 sentencji postanowienia. Z kolei w pkt 2 sentencji
skazany zostat obcigzony kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego, co
znajduje podstawe normatywng w tresci art. 637a k.p.k. w zw. z art. 637 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.
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