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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

Protokolant Jolanta Wtostowska

w sprawie S.R.,

ukaranego za czyn z art. 87 § 1 k.w.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 7 grudnia 2023 r.,

w trybie art. 535 § 5 k.p.k. w zw. z art. 112 k.p.w.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzys¢ ukaranego,
od wyroku Sgdu Okregowego w Swidnicy,

z dnia 21 lipca 2023 r., sygn. akt IV Ka 485/23,

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w Ktodzku

z dnia 22 marca 2023 r., sygn. akt Il K 749/22,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o
karze grzywny za czyn przypisany w punkcie I. 2) tego wyroku, i w
tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w Swidnicy

do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Ktodzku z dnia 22 marca 2023 r., sygn. akt Il K
749/22, S.R. zostat uznany za winnego czynu z art. 178a § 4 k.k.,, za ktory
wymierzono mu kare 2 lat ograniczenia wolnosci, polegajgcej na wykonywaniu

nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne, w wymiarze 20 godzin w
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stosunku miesiecznym. Ponadto orzeczono wobec oskarzonego dozywotni zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych oraz Swiadczenie pieniezne na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie
10000 zt. W wyroku zawarto rowniez rozstrzygniecie o kosztach procesu.

Apelacje od tego wyroku wniost obronca oskarzonego. Zaskarzyt go w catosci
i zarzucit obraze prawa procesowego zwigzang z oceng zgromadzonego materiatu
dowodowego, prowadzgcg do btednego ustalenia sprawstwa oskarzonego,
ewentualnie btgd w ustaleniach faktycznych skutkujgcy pociggnieciem oskarzonego
do odpowiedzialnosci za czyn z art. 178a § 4 k.k., zamiast z art. 87 § 1 k.w. Obronca
wniost 0 uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o zmiane kwalifikacji prawnej
czynu i przyjecie, ze zachowanie oskarzonego wypetnia wylgcznie znamiona
wykroczenia z art. 87 § 1 k.w., ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku w
zakresie $rodka karnego.

Sad Okregowy w Swidnicy wyrokiem z dnia 21 lipca 2023 r., sygn. akt IV Ka
485/23, zmienit wyrok Sadu | instancji w ten sposob, ze: uchylit orzeczenie o
Swiadczeniu pienieznym, zas w miejsce czynu przypisanego uznat S.R. za winnego
tego, ze w dniu 6 kwietnia 2022 r. w Z., woj. [...], kierowat w ruchu lgdowym pojazdem
marki S. 0 numerze rejestracyjnym (...) bedgc w stanie po uzyciu alkoholu — 0,25
mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, tj. wykroczenia z art. 87 § 1 k.w., za ktére
wymierzyt mu kare 2000 ztotych grzywny. Ponadto Sgd Okregowy orzekt wobec S.R.
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat. Wyrok Sadu

odwotawczego zawierat rowniez rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu.

Kasacje od powyzszego wyroku wniost Prokurator Generalny. Zaskarzyt go w czesci
dotyczacej orzeczenia o karze, na niekorzys¢ ukaranego. Skarzgcy zarzucit ,razgce
i majgce istotny wpltyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisu prawa materialnego, a
mianowicie art. 87 § 1 k.w., polegajgce na wymierzeniu obwinionemu, za przypisane
mu w wyroku reformatoryjnym wykroczenie, popetnione w dniu 6 kwietnia 2022 r., na
podstawie powotanego przepisu art. 87 § 1 k.w, kary grzywny w wysokosci 2000
(dwéch tysiecy) ztotych, podczas gdy zgodnie z trescig art. 87 § 1 k.w., w brzmieniu
obowigzujgcym od dnia 1 stycznia 2022 r., kara grzywny mogta by¢ wymierzona w

wysokosci nie nizszej niz 2500 (dwa tysigce piecset) ztotych”.
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Formutujgc taki zarzut Prokurator Generalny wniost o uchylnie wyroku w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Okregowemu w
Swidnicy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna, co umozliwito jej rozpoznanie na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k. w zw. z art. 112 k.p.w.

Zgodnie z art. 24 § 1 i 1a k.w., w sprawie o wykroczenie grzywne wymierza
sie w wysokosci od 20 do 5000 ziotych, chyba ze ustawa stanowi inaczej; za
wykroczenie m.in. z art. 87 § 1 k.w. grzywne wymierza sie w wysokosci do 30000
ztotych. Wykroczenie z art. 87 § 1 k.w. jest zagrozone karg aresztu albo grzywny nie
nizszej niz 2500 ztotych. Tym samym, jako ze w art. 87 § 1 k.w. ,ustawa stanowi
inaczej”, czyn kwalifikowany z art. 87 § 1 k.w. jest zagrozony grzywng w wysokosci
od 2500 do 30000 ztotych.

Przepisy okreslajgce takie zagrozenie karg wykroczenia z art. 87 § 1 k.w. (czyli
art. 87 § 1 k.w. i art. 24 § 1a k.w.) obowigzujg od dnia 1 stycznia 2022 r. — zostaty
wprowadzone na postawie art. 3 pkt 1 i 5 ustawy z dnia 2 grudnia 2021 r. o zmianie
ustawy — Prawo o ruchu drogowym oraz niektoérych innych ustaw (Dz. U. 2021, poz.
2328 ze zm.). S.R. dopuscit sie przypisanego mu czynu w dniu 6 kwietnia 2022 r., a
wiec juz w chwili obowigzywania art. 24 § 1 kw. i art. 87 § 1 k.w. w obecnym
brzmieniu. Nalezato zatem w tej sprawie stosowac przepisy w brzmieniu nadanym
ustawg z 2 grudnia 2021 r.

Z powyzszego wynika, ze Sgd Okregowy, zmieniajgc wyrok Sadu | instancji,
wymierzyt ukaranemu kare grzywny ponizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia.
Wymierzenie kary ponizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia przewidzianego w
przepisie, ktéry okresla kwalifikacje prawng czynu przypisanego, bez wskazania
szczegolnej podstawy do takiego uksztattowania rozstrzygniecia co do kary, stanowi
razgce naruszenie prawa materialnego — przepisu stanowigcego podstawe ukarania
obwinionego. Sytuacja taka zawsze ma wptyw na tres¢ wyroku (zob. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dni: 28 stycznia 2021 r., Il KK 412/20; 18 marca 2020 r., IV KK 10/20;
5 lutego 2013 r., sygn. akt Il KK 228/12). Ten wptyw uwidacznia sie w tym, iz ukarany
ponosi dolegliwo$¢ inng niz zostata przewidziana w ustawie, w odniesieniu do

okolicznosci tej sprawy — zbyt tagodng.
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Wobec powyzszego nalezato uchyli¢ zaskarzony wyrok zgodnie z wnioskiem
Prokuratora Generalnego, tj. wytgcznie w zakresie orzeczenia o karze za czyn z art.
87 § 1 k.w., przypisany w punkcie 1.2) wyroku Sgdu Okregowego. Ma racje autor
kasacji, ze Sad ten, wobec tresci wyroku Sadu | instancji, moze bez naruszenia
zakazu reformationis in peius, orzec kare grzywny, ktéra bedzie spetnia¢ wymogi
prawa materialnego

Podsumowujgc, przeprowadzajgc postepowanie ponownie w zakresie
orzeczenia o karze, Sgd Okregowy zobowigzany bedzie uczyni¢ zadosc¢ tresci norm
prawa materialnego.

Majac na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w sentencji wyroku.

(TM)

[at]



