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POSTANOWIENIE

Dnia 18 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie z wniosku K. B. i M. R. o zado$¢uczynienie,

po rozpoznaniu w dniu 18 stycznia 2024 r. w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie
art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcow od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z 21 czerwca 2023 r. sygn. akt Il AKa 311/21, czeSciowo
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Poznaniu z 15 listopada 2021 r. sygn.
akt Il Ko 456/21,

postanowik:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ wnioskodawcow kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z 15 listopada 2021 r. sygn. akt Il Ko
456/21 na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec osOb represjonowanych za dziatalno$¢ na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (dalej ustawa lutowa) zasagdzit od
Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawczyni K. B. kwote 30 000 (trzydziestu tysiecy)
ztotych tytutem zado$céuczynienia za doznane krzywdy z ustawowymi odsetkami od
dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaptaty oraz na rzecz wnioskodawcy
M. R. kwote 30 000 (trzydziestu tysiecy) ztotych tytutem zados$éuczynienia za
doznane krzywdy z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie

orzeczenia do dnia zaptaty (pkt 1 wyroku).
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Na skutek apelacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcéw Sad
Apelacyjny w Poznaniu wyrokiem z 21 czerwca 2023 r. sygn. akt Il AKa 311/21,

zmienit zaskarzony wyrok w pkt 1, w ten sposoéb, ze:

- przyjat, iz od zasgdzonych kwot zadoscuczynienia wnioskodawcom nalezg sie
odsetki ustawowe za opdznienie, liczone od uprawomocnienia sie wyroku do dnia

zapfaty (pkt 1 ppkt a wyroku)

- uzupetnit zaskarzony wyrok po pkt 1 o orzeczenie, iz w pozostatej czesci zgdanie

whnioskodawcéw oddala (pkt 1 ppkt b wyroku).

W pozostatym za$ zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt 2

wyroku).

Powyzsze orzeczenie sadu Il instancji zaskarzyt kasacjg petnomocnik
wnioskodawcow, ktory w tym nadzwyczajnym $Srodku odwotawczym podnidst

nastepujgce zarzuty:

- razgcego naruszenia art. 8 ust. 1 ustawy lutowej w zw. z art. 445 § 1 i 2 k.c.
poprzez btedng ich wyktadnie skutkujgcg nieprawidtowym uznaniem, iz w
okolicznosciach niniejszej sprawy sumg odpowiednig zados¢uczynienia za krzywdy

doznane przez M. R. jest kwota 60 000 zt (pkt 1 kasaciji)

- razgcego naruszenia art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 k.p.k., ktére miato istotny wptyw
na tres¢ wydanego wyroku, polegajgce na dokonaniu przez Sad odwotawczy
nieprawidtowej kontroli instancyjnej orzeczenia Sadu Okregowego poprzez
niedostrzezenie uchybien Sgdu | instanciji i btedne przyjecie, iz brak jest podstaw do
dochodzenia zadosCuczynienia w sprawie w zakresie wskazanym we wniosku
inicjujgcym postepowanie w sprawie, co w konsekwencji doprowadzito do
nierozpoznania wszystkich zarzutéw stawianych orzeczeniu Sadu | instancji oraz
braku zasgdzenia petnej kompensujgcej i adekwatnej kwoty zados¢uczynienia (pkt

2 kasacji),

- razgcego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i

art. 410 k.p.k. oraz z art. 8 ust. 1 ustawy lutowej, polegajgce na btednym uznaniu
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przez Sad Apelacyjny, ze Sad pierwszej instancji uwzglednit catoksztatt
okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, dokonujgc ich prawidtowej
oceny w ramach swobodnej oceny materiatu dowodowego, z poszanowaniem
zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, oraz na podzieleniu przez Sad Apelacyjny oceny dowoddéw dokonanej
przez Sgd Okregowy bez nalezytego odniesienia sie do zarzutow postawionych w

tym zakresie przez apelujgcych (pkt 3 kasacji).

Podnoszgc powyzsze zarzuty, pethomocnik wnioskodawcéw w wywiedzionej
kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w pkt 2 i przekazanie sprawy

Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi prokurator wniést oddalenie kasacji jako oczywiscie

bezzasadnej.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Podniesione w kasacji pethomocnika wnioskodawcow zarzuty okazaty sie
oczywiscie bezzasadne, co skutkowato jej rozpoznaniem i oddaleniem przez Sgd
Najwyzszy jako oczywiscie bezzasadnej w trybie wskazanym w przepisie art. 535
§ 3 k.p.k.

Na gruncie przebiegu niniejszej sprawy, a takze wobec sposobu konstrukcji
zarzutow kasacyjnych, przypomnie¢ nalezy poglad utrwalony w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, z ktorego wynika, iz obraza prawa materialnego moze mie¢ miejsce
wtedy, gdy do prawidiowo ustalonego stanu faktycznego, nie zastosowano
wiasciwego przepisu prawa materialnego, natomiast nie zachodzi taka obraza,
kiedy wadliwo$¢ zaskarzonego orzeczenia jest wynikiem btednych ustaleh
przyjetych za jego podstawe lub naruszenia przepiséw prawa procesowego
(postanowienie SN z 15 marca 2021 r. sygn. IV KK 85/21).

Niezaleznie od powyzszego zarzut sformutowany w pkt 1 kasacji, nie mogt
okazac¢ sie skuteczny. W ocenie Sgdu Najwyzszego stanowi on bowiem kolejng
prébe doprowadzenia do ponownej kontroli odwotawczej wyroku, jaki zapadt w tej



| KK 347/23 4

sprawie. Wbrew twierdzeniom skarzgcego, Sad Apelacyjny nie naruszyt prawa
materialnego i nalezycie rozpoznat analogiczny zarzut podniesiony w uprzednio w
apelaciji,

a w swoim uzasadnieniu prawidtowo wykazat, dlaczego uznat go w tym zakresie za
niezasadny (s.7-8 formularza uzasadnienia). ZauwazyC bowiem nalezy, iz
w warunkach, gdy ustawodawca nie sprecyzowat w art. 445 k.c. sztywnych
kryteriow determinujgcych sposob ustalania wysokosci odszkodowania, ustalenie
jaka kwota w konkretnych okolicznosciach jest ‘odpowiednia’ w rozumieniu tego
przepisu, spoczywa w gestii swobodnego uznania sedziowskiego. W postepowaniu
kasacyjnym mozliwos¢ rozwazenia zarzutu niewtasciwego (nieodpowiedniego)
ustalenia kwoty zadoscuczynienia ograniczona jest do sytuacji, gdy zaskarzone
orzeczenie w sposob oczywisty narusza zasady ustalania tego zadoscuczynienia,
tj. okresla to zadoscuczynienie na poziomie symbolicznym (postanowienie SN z 24
listopada 2021 r. sygn. IV KK 438/21).

W niniejszej sprawie natomiast Sgd Apelacyjny rozpoznajgc zwykty srodek
odwotawczy, wzigt pod uwage wszystkie okolicznosci istotne z punktu widzenia
ustalenia wysokos$ci zadoscuczynienia, o czym Swiadczy catoksztalt wywoddéw
poczynionych w uzasadnieniu swojego rozstrzygniecia. Wysokos¢ zasgdzonego
zadoscuczynienia przedstawia zas odczuwalng wartos¢ ekonomiczng i nie moze
zostac¢ oceniona jako symboliczna. Ponadto zwrdci¢ nalezy uwage, ze naruszenia
podnoszone w zarzutach niewatpliwie zwigzane sg ze sferg ustaleh faktycznych,
ktére to natomiast zgodnie z ugruntowanym od lat orzecznictwem Sagdu
Najwyzszego wykraczajg poza materie kontroli kasacyjnej. Zauwazy¢ nalezy takze,
iz kontestowanie wysokosci uzyskanego zadoscuczynienia jest co do zasady,
zblizone do kwestionowania — w zwyklym procesie karnym — rozmiaru
zastosowanej represji karnej, a ta zas w aspekcie wspotmiernosci, zostata
wytgczona spod kontroli kasacyjnej (postanowienie SN z 12 grudnia 2018 r. sygn.
[l KK 120/18).

W kontekscie naruszen, bedgcych przedmiotem zarzutow z pkt 2 i 3 kasacji,
nalezy zauwazyC, iz w Swietle rozstrzygniecia bedgcego wynikiem rzetelnie

przeprowadzonego postepowania odwotawczego wskazanie naruszen art. 7 k.p.k.
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w zw. z art. 433 k.p.k. (zarzut z pkt 2) oraz z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. (zarzut z pkt 3) jawi sie réwniez jako oczywiscie

bezzasadne.

Istotg postepowania kasacyjnego jest, jak juz podkreslono powyzej, kontrola
orzeczen sgdow odwotawczych z punktu widzenia najpowazniejszych naruszen,
ktére majg istotny wptyw na tres¢ prawomocnego orzeczenia. Majgc na wzgledzie
nadzwyczajny charakter tego srodka zaskarzenia, ustawodawca okreslit, ze kasacja
przystuguje stronie, stosownie do art. 519 k.p.k. od prawomocnego wyroku sgdu
odwotawczego konczgcego postepowanie, tylko z powodu uchybien wymienionych
w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec
istotny wptyw na tres¢ tego orzeczenia (postanowienie SN z 15 czerwca 2023 r.
sygn. lll KK 204/23 i cyt. tam orzecznictwo). W swietle tego wymogu sformutowane
w kasacji zarzuty oceni¢ nalezy jako jednoznacznie nieprawidtowe, albowiem

ukierunkowane bezposrednio w strone rozstrzygniecia sgdu meriti.

Niemniej, zauwazy¢ nalezy rowniez, iz mozliwo$¢ naruszenia przez sad
odwotawczy art. 7 k.p.k. lub art. 410 k.p.k. (ktérego naruszenie skarzgcy podnosi
takze w zarzucie z pkt. 3 kasacji), jak tez innej reguly procesowej wptywajgcej na
ocene rzetelnosci procesu karnego, jest w zaistniatej sytuacji wykluczona. Tak jest
zawsze w sytuacji, gdy sad ad quem nie orzeka odmiennie co do istoty, nie
dokonuje wtasnej oceny dowoddw ani ustaleh faktycznych. Inaczej rzecz ujmujagc,
sad nie mogt naruszyC przepisdw prawa procesowego w zakresie, w jakim tylko
kontrolowat ich stosowanie. W zwigzku z tym za zasadne nie mogty zosta¢ uznane
zarzuty kasacyjne petnomocnika, dotyczgce obrazy, poza art. 7 k.p.k. takze i art.
410 k.p.k. (postanowienie SN z 8 stycznia 2019 r. sygn. Ill KK 508/18). Rezultatem
tego byto uznanie apelacyjnych zarzutow obroncy za niezasadne, nie tylko w
zakresie obrazy art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., ale takze i powigzanych z nimi regulacji

zwigzanych ze standardem prowadzenia kontroli apelacyjne;j.

Oceniajgc natomiast sposdb wykonania obowigzku wynikajgcego z art.
457 § 3 k.p.k., w zakresie rozpoznania zarzutéw i wnioskéw apelacji (art. 433 § 2

k.p.k.), o ktérych mowa w zarzucie z pkt. 3 (poza tym, co tyczy sie mozliwosci
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naruszenia przez sad odwotawczy art. 410 k.p.k.), nalezy mie¢ na uwadze, iz jest
on pochodng, z jednej strony, jakosci i kompletnosci wywodu zawartego w
uzasadnieniu wyroku sadu | instancji, a z drugiej strony, tresci zarzutow apelaciji
oraz argumentacji, ktébra ma wspierac¢ te zarzuty. Jezeli sgd | instancji w swoim
uzasadnieniu dokona wszechstronnej i kompleksowej oceny wszystkich istotnych
okolicznosci, tak w zakresie ustalen faktycznych, bedgcych konsekwencjg
szczegotowo wykazanej oceny materiatu dowodowego, jak i w sposob petny
przedstawi argumentacje prawng, to oparcie zarzutow apelacji na tych elementach,
ktore byty juz wszechstronnie i kompleksowo rozwazone przez sad | instancji, co
wynika z uzasadnienia wyroku, uprawnia sgd odwotawczy do ograniczenia swojego
uzasadnienia w znacznym zakresie, odsytajgc do tej argumentacji (postanowienie
SN z 28 wrze$nia 2022 r. sygn. IV KK 307/22). Prowadzi to do konkluzji, iz nie
sposob uznac takiego postgpienia sgdu odwotawczego za sprzeniewierzenie sie
cigzgcym na nim obowigzkom rzetelnego prowadzenia kontroli instancyjne;,
zwlaszcza w sytuacji, gdy szczegotowemu odniesieniu sie do zarzutéw
apelacyjnych skarzgcej, towarzyszy kompleksowa ocena poszczegolnych
elementow stanu faktycznego (s.9 formularza uzasadnienia), w tej sytuacji zatem
zarzut obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. i wspierajgca go
argumentacja w istocie stanowi polemike z rozwazaniami sgdu odwotawczego.
Prezentowane w tym zakresie zapatrywania skarzgcej sg niczym innym jak
wyrazem jedynie jej subiektywnej interpretacji. W zadnym zas$ razie zapatrywania te
nie mogg by¢ podstawg do rzeczowego deprecjonowania wydanych w niniejszej

sprawie wyrokéw z punktu widzenia naruszenia regut wskazanych w art. 7 k.p.k.

Kierujgc sie powyzszg oceng, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie,

rozstrzygajac o kosztach w mysl art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

[3.0.]
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