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POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 29 pazdziernika 2024 r.
sprawy K.B.

skazanego za czyny z art. 263 § 2 k.k., art. 190a § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k .k,
art. 190 § 1 k.kwzw. zart. 31 § 2 k.k.iart. 12§ 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 6 lutego 2024 r., sygn. akt VIl Ka 425/23
utrzymujgcego w mocy

wyrok Sgdu Rejonowego w Zarach

z dnia 23 grudnia 2022 r., sygn. akt Il K 80/22

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ skazanego z kosztow sadowych postepowania

kasacyjnego, obciazajgc nimi Skarb Panstwa.

WB.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Zarach z dnia 23 grudnia 2022 r., sygn. akt
Il K 80/22, uznano K.B. za winnego czynu z art. 263 § 2 k.k., za ktéry wymierzono
mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, czynu z art. 190a § 1 k.k. w zw. z art. 31

§ 2 k.k., za ktory wymierzono kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
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czynu z art. 190 § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k. i art. 12 § 1 k.k., za ktéry orzeczono
kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci. Nastepnie orzeczono kare tgczng roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, a tytutem srodka karnego zakaz kontaktowania sie
z E.B. i B.K. na okres 15 lat i zakaz zblizania sie do nich na 100 m na okres 15 lat.
Dokonano ponadto zaliczenia okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci na
poczet kary.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego i petnomocnika oskarzyciela
positkowego E.B., wyrokiem Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 6 lutego
2024 r., sygn. akt VII Ka 425/23, utrzymano zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wniosta obronca skazanego,
zaskarzajgc go na korzys¢ skazanego ,w catoSci: 1/ dotyczgcej utrzymania w mocy
wyroku Sgdu Rejonowego w Zarach, co do przypisania skazanemu przestepstwa z
art. 26382 kk (punkt | czesci dyspozytywnej wyroku Sgdu Rejonowego w Zarach, I
Wydziatu Karnego) - tj. w czeSci, co do posiadania bez wymaganego zezwolenia
amunicji w postaci naboju posredniego Slepego; 2/ dotyczgcej utrzymania w mocy
wyroku Sgdu Rejonowego w Zarach, co do przypisania skazanemu przestepstwa z
art. 190a§1 kk w zw. z art. 31 §2 kk (punkt Il czesci dyspozytywnej wyroku Sgdu
Rejonowego w Zarach, Il Wydziatu Karnego) - ti. w caftosci; 3/ dotyczgcej
utrzymania w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w Zarach do przypisania skazanemu
przestepstwa z art. 190§1 kk w zw. z art. 31 §2 kk w zw. z art. 12§1 kk (punkt Il
czesci dyspozytywnej wyroku Sgdu Rejonowego w Zarach, Il Wydziatu Karnego) -
. w cafoSci; ti. czeSciowo w zakresie punktu | wydanego wyroku przez Sgd
Okregowy VIl Wydziat Karny Odwotawczy w Zielonej Gérze” i zarzucajac:

, |. W zakresie utrzymania w mocy wyroku Sadu Rejonowego w Zarach, co do
przypisania skazanemu przestepstwa z art. 263§2 kk (punkt | czesci
dyspozytywnej wyroku Sgdu Rejonowego w Zarach, Il Wydziatu Karnego):

1.Razgca obraza prawa materialnego w postaci art. 26382 kk w zw. z art. 4 ust.
3 oraz art. 5 ust. 3 ustawy o obroni i amunicji poprzez dokonanie wadliwej
wyktadni i nieprawidtowe uznanie, iz posredni nabdj Slepy z niesprawng istotng
jego czescig w postaci sptonki (co wynika z opinii biegtego sgdowego k. 165 i
166) stanowi nabdj przeznaczony (zdolny) do strzelania z broni palnej, tj.

amunicje w swietle art. 26382 kk.
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ll. W zakresie utrzymania w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w Zarach, co do
przypisania skazanemu przestepstwa z art. 190a§1 kk w zw. z art. 31 §2 kk
(punkt Il czesci dyspozytywnej wyroku Sgdu Rejonowego w Zarach, 1l Wydziatu
Karnego):

1. Razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 433§2 kpk w zw. z art. 7 kpk,
art. 19282 kpk oraz 17081 pkt 2 i 3 kpk poprzez dokonanie wadliwej kontroli
instancyjnej, niedostatecznie rozwazajgcej sformutowane zarzuty w zakresie
poczynionych przez Sad | instancji ustalen faktycznych oraz zaakceptowania
obarczonej btedem oceny zgromadzonych dowoddéw, w tym zwtaszcza zeznan
pokrzywdzonej, ktéra to ocena byta dowolna, powierzchowna i pomijajgca
wewnetrzne, razgce sprzecznosci w zeznaniach swiadka, nie dajgce w zadnej
mierze pogodzi¢ sie z zasadami logicznego myslenia i doswiadczenia
zyciowego, co obligowato Sad do dopuszczenia i przeprowadzenia
wnioskowanych przez oskarzonego dowoddéw, w tym: zwrécenia sie o
nadestanie dokumentacji z leczenia psychologicznego i psychiatrycznego
pokrzywdzonej, uzyskania informacji w zakresie zaleconych i przyjmowanych
przez nig lekow, w tym psychotropowych, jak i finalnie dopuszczenie dowodu z
przestuchania pokrzywdzonej w obecnosci biegtego sgdowego, na fakt stanu
psychicznego pokrzywdzonej, w tym zdolnosci do postrzegania oraz
odtwarzania spostrzezen, jak i sktonnosci do konfabulacji, ktéry to dowdd
pomimo fakultatywnego brzmienia przepisu art. 19282 kpk byt w
okolicznosciach niniejszej sprawy obowigzkiem organu procesowego, na co
wskazywaty zauwazalne na wprost watpliwosci, wynikajgce z zeznan
pokrzywdzonej, a mianowicie:

a. Pokrzywdzona jest stosunkowo miodg, zdrowg i wyksztatcong kobiets,
zajmujgcg wysokie stanowiska w hierarchii zawodowej, co czyni wysoce
niewiarygodnym jej twierdzenia, aby przez okres blisko czterech Ilat
akceptowata tak drastyczne i naganne zachowania oskarzonego polegajgce na
jej uporczywym nekaniu, szczegotowo opisanym w czesci dyspozytywnej
wyroku, w tym zwilaszcza w nieruchomosci stanowigcej jej wilasnosé, z
jednoczesnym ukrywaniem przed bliskimi jej osobami rzeczywistych relaciji

pomiedzy nig, a oskarzonym i to przez tak znaczny okres czasu, podczas gdy
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pokrzywdzonemu B.K. miata zwierza¢ sie juz przy pierwszych z nim
spotkaniach; (dowdd zeznania pokrzywdzonej, zeznania Swiadka S.P.,
zeznania pokrzywdzonego);

b. W okresie blisko czterech lat razgco nagannego zachowania oskarzonego,
pokrzywdzona nigdy nie uzyskata jakichkolwiek dowoddéw obiektywnych,
chociazby w postaci dowodu nagrania video - nawet z ukrycia, wykonania
dokumentacji fotograficznej badz dzwiekowej, nigdy tez nie wykonata obdukciji,
nawet wowczas, kiedy miata by¢ narusza jej nietykalnosc¢, czy rzucane byty w
nig przedmioty, nigdy rowniez nie wzywata funkcjonariuszy policji, czy nie
zwracata sie o uzyskanie pomocy psychologicznej,

c. Pokrzywdzona miata znosi¢ razgco naganne zachowania oskarzonego, a
jednoczesnie akceptowac fakt, nie tylko jego zamieszkiwania w jej
nieruchomosci, ale i jego corki oraz bytej partnerki oskarzonego, a nadto
utrzymywac ich, poprzez zabezpieczenie ich wszelkich potrzeb zyciowych, w
tym oskarzonego oraz jego corki (m.in. zakup podrecznikéw, dowozenie do
szkoty) i to przez okres blisko czterech lat; (dowdd: zeznania pokrzywdzonej);
d. Pokrzywdzona z jednej strony miata by¢ inwigilowana, podstuchiwana,
nagrywana, a z drugiej strony miata zwierzaé sie podczas rozmow
telefonicznych, w czasie bezposrednio poprzedzajgcym zatrzymanie
oskarzonego, swojej przyjacidtce S.P.; (dowdd: zeznania pokrzywdzonej oraz
zeznania w/w swiadka)

e. Pokrzywdzona raz twierdzi, iz oskarzony nie pozwalat jej wychodzi¢ z domu,
limitowat te wyjscia, aby nastepnie oswiadczac, iz zagdat, aby sie wyprowadzita
z nieruchomosci; (dowdd: zeznania  pokrzywdzonej oraz  wywiad
Srodowiskowy);

f. Pokrzywdzona miata mie¢ trudnosci w swobodnym opuszczaniu
nieruchomosci z uwagi na stosowanie przez oskarzonego zakazéw, nakazow,
jak i grézb karalnych oraz wprowadzania kar za ,spdznienia”, podczas gdy byta
widywana, przez postronne osoby, o 3 w nocy, jak siedziata na przystanku;
(dowod: zeznania pokrzywdzonej, zeznania sSwiadka t.P.);

g. Pokrzywdzona znosita wszystkie razgco naganne zachowania oskarzonego i

to przez okres blisko czterech lat, bowiem ,panicznie sie go bata”, w tym
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postusznie stosowata sie do otrzymywanych od oskarzonego zakazow i
nakazoéw, a jednoczesnie nie bata sie oklamac¢ go i wyjecha¢ na weekend z
pokrzywdzonym B.K. do J. (dowdd: zeznania pokrzywdzonej, zeznania
pokrzywdzonego);

h. Oskarzony miat naduzywac¢ alkoholu, podczas gdy oskarzony z uwagi na
swoje schorzenia, w tym od 21.09.2018 r. nie opuszczat samodzielnie
nieruchomos$ci (z uwagi na stan zdrowia), a jedyng osobg, ktéra mogtaby
oskarzonemu alkohol kupi¢ i tym samym umozliwi¢ jego naduzywanie byta
pokrzywdzona, bowiem corka oskarzonego w tym okresie byfa niepetnoletnia, a
zatem z przyczyn od niej niezaleznych, nie mogta dokonac¢ zakupu alkoholu dla
swojego ojca; (dowdd: zeznania pokrzywdzonej, zeznania oskarzonego,
zeznania swiadka D.B.);

i. Pokrzywdzona z jednej strony twierdzi, iz oskarzony jg nekat w sposob razgco
naganny i to przez okres ponad 4 lat, jednak na poczatku jej zwigzku z
pokrzywdzonym B.K., ,miat go akceptowac”, a dopiero pdzniej ,zaczeta sie
gehenna”; (dowdd: zeznania pokrzywdzonej, zeznania pokrzywdzonego);

j- Pokrzywdzona miata widzie¢ wyrok skazujgcy oskarzonego za przestepstwo
popetnione w roku 2003 r., w ktérym opis czynu umacniat jej strach przed
oskarzonym, aby nastepnie oswiadczyc, iz po zatrzymaniu oskarzonego wyrok
ten ,znikng”, za co z przyczyn oczywistych oskarzony nie moze odpowiadac,
bowiem podczas zatrzymania nie miat mozliwosci jego zabrania/ zniszczenia,
czy tez zlecenia tej czynnosci corce - poczatkowo skazany nie miat zgody na
kontakt telefoniczny, widzenia, jak i cenzure korespondenciji; (dowdd: zeznania
pokrzywdzonej), co czyni zeznania pokrzywdzonej jako watpliwe i
niewiarygodne;

Co w konsekwencji doprowadzito do uznania winy i sprawstwa skazanego w
zasadzie na podstawie zeznan jednej, zainteresowanej wynikiem sprawy
osoby, bez jakiejkolwiek weryfikacji przedstawianych przez nig okolicznosci
wspodlnego pozycia i to w sytuaciji, kiedy z obiektywnych wzgledéw wystepowaty
watpliwosci, co do jej stanu psychicznego, jak i wiarygodnosci;

2. Razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 433§2 kpk w zw. z art. 7 kpk

oraz 366§1 kpk poprzez dokonanie wadliwej kontroli instancyjne;j,



| KK 320/24 6

niedostatecznie rozwazajgcej sformutowane zarzuty w zakresie poczynionych
przez Sad | instancji ustalen faktycznych oraz zaakceptowania obarczonej
btedem oceny zgromadzonych dowodow, w tym zwlaszcza zeznan
pokrzywdzonej i przyznanie im waloru wiarygodnosci w petnym zakresie,
podczas gdy zeznania tego swiadka budzity uzasadnione watpliwosci, 0 czym
wskazano powyzej, a nadto Swiadek ten byt karany za sktadanie fatszywych
zeznan, co jest dodatkowg okolicznoscig nakazujgcg zachowanie szczegolnej
ostroznosci przy ocenie wiarygodnosci jego zeznan, a czego Sad nie
zweryfikowat i nie przeprowadzit stosownego w tym zakresie dowodu, a
mianowicie zwrocenia sie do Sgdu Rejonowego, || Wydziatu Karnego w
Legnicy, ktoéry miat wydaé wobec pokrzywdzonej wyrok skazujgcy, jak i
uzyskania informacji z Krajowego Rejestru Karnego powyzsze
potwierdzajgcego;

Co w konsekwencji doprowadzito do uznania winy i sprawstwa skazanego w
zasadzie na podstawie zeznan jednej, zainteresowanej wynikiem sprawy,
osoby, bez jakiejkolwiek weryfikacji przedstawianych przez nig okolicznosci
wspoblnego pozycia i to w sytuaciji, kiedy z obiektywnych wzgledéw wystepowaty
watpliwosci, co do jej stanu psychicznego, jak i wiarygodnosci;

3. Razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 43382 kpk w zw. z art. 7 kpk,
poprzez dokonanie wadliwej kontroli instancyjnej, niedostatecznie rozwazajgcej
sformutowane zarzuty w zakresie poczynionych przez Sad | instancji ustalen
faktycznych oraz zaakceptowania obarczonej btedem oceny zgromadzonych
dowoddéw, w tym zwiaszcza zeznan swiadkow B.K., M.K., L.P. oraz S.P. i
uznanie ich za w peini wiarygodne, w tym potwierdzajgce zeznania
pokrzywdzonej, a zatem stanowigce obiektywny dowdd na wine i sprawstwo
oskarzonego, tj. uporczywe nekanie pokrzywdzonej E.B. w okresie od
nieustalonego dnia 2018 r. do dnia drugiej potowy 2016 r., przed 26.11.2021 r.,
podczas gdy:

a. Swiadek B.K. na dzien sktadania pierwszych zeznan w sprawie, tj. w dniu
26.11.2021 r. oswiadczyt, iz ,w zwigzku z pokrzywdzong pozostaje 2 miesigce”
(dowdd: zeznania z dnia 26.11.2021 r. ztozone w toku postepowania

przygotowawczego, sprostowane zeznaniami ztozonymi przed Sadem, tj. w
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dniu 21.04.2022 r.), a zatem pokrzywdzony nie mogt by¢ bezposrednim
Swiadkiem zdarzen i ewentualnego nagannego zachowania oskarzonego
wobec pokrzywdzonej i to w znacznym okresie postawionego oskarzonemu
zarzutu, co Sad Il instancji pomingt, ogdlnikowo konstatujgc, ze ,zeznania
Swiadkéw E.B. i B.K. pozwolity na jednoznaczne i kategoryczne ustalenie
faktow;

b. Swiadek M.K. posiadat wiedze o jednej sytuacji majgcej miejsce w
pazdzierniku 2021 r. (dowdd: zeznania z dnia 27.11.2021 r. ztozone w toku
postepowania przygotowawczego, podtrzymane w postepowaniu sgdowym), a
zatem nie mogt on by¢ bezposrednim Swiadkiem zdarzen i ewentualnego
nagannego zachowania oskarzonego wobec pokrzywdzonej i to w znacznym
okresie postawionego oskarzonemu zarzutu,

c. Swiadek t.P. posiadat wiedze jedynie od pokrzywdzonych, a nadto powziat
ja: ,to byto zaraz po rozpoczeciu sprawy” i miat pomaga¢ w wyborze
wiadomosci z korespondencji pokrzywdzonej i oskarzonego, ktorej byto
.,multum”, (dowdd: zeznania z dnia 12.01.2022 r. ztozone w toku postepowania
przygotowawczego, podtrzymane w postepowaniu sgdowym), a zatem
zeznania te sg sprzeczne z zeznaniami pokrzywdzonych, ktorzy twierdzili, iz
otrzymywane od oskarzonego wiadomosci byty zdalnie przez niego kasowane,
a nadto pomimo, iz swiadek miat uczestniczy¢ w wyborze wiadomosci, ktére
potwierdzi¢ miaty naganne zachowania oskarzonego, to nigdy korespondencja
ta nie zostata przedtozona przez pokrzywdzong do akt sprawy i nie stanowi
materiatu dowodowego, cho¢ bytaby dowodem obiektywnym, a nadto nie mégt
on byC¢ bezposrednim sSwiadkiem zdarzen i ewentualnego nagannego
zachowania oskarzonego wobec pokrzywdzonej i to w znacznym okresie
postawionego oskarzonemu zarzutu

d. Swiadek S.P. posiadata wiedze jedynie od pokrzywdzonej i to powzietg
podczas rozmoéw telefonicznych, a o0 rzekomo nagannym zachowaniu
oskarzonego, pokrzywdzona wspomniata dopiero ,okoto pét roku temu”, a
zatem w drugiej potowie 2021 r. (dowdd: zeznania z dnia 13.01.2022 r. ztozone
w toku postepowania przygotowawczego, podtrzymane w postepowaniu

sgdowym), a zatem nie byta ona bezposrednim sSwiadkiem nagannego
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zachowania oskarzonego wobec pokrzywdzonej, a takze nie potwierdzita tego
w tak znacznym okresie postawionego oskarzonemu zarzutu;

Co w konsekwencji doprowadzito do uznania winy i sprawstwa skazanego w
okresie od nieustalonego dnia 2018 r. do drugiej potowy listopada 2021 r.,
przed 26.11.2021 r. i to w zasadzie na podstawie zeznan jednej,
zainteresowanej wynikiem sprawy, osoby, bez jakiejkolwiek weryfikacji
przedstawianych przez nig okolicznosci wspolnego pozycia i to w sytuaciji, kiedy
z obiektywnych wzgledow wystepowaty watpliwosci, co do jej stanu
psychicznego, jak i wiarygodnosci, bowiem pozostali swiadkowie posiadali
wiedze albo od pokrzywdzonej, albo byli swiadkami jednego zdarzenia
bezposrednio poprzedzajgcego ztozenie przez pokrzywdzong zawiadomienia o
podejrzeniu popetnienia przestepstwa, albo mieli widzie¢ korespondencje
kierowang przez oskarzonego do pokrzywdzonej, ktéra nigdy nie zostata
przedtozona do akt niniejszej sprawy, bez wzgledu jednak na powyzsze, zaden
z tych Swiadkow nie potwierdzit relacji pomiedzy pokrzywdzong, a oskarzonym
od 2018 r. do pierwszej potowy 2021 r., a zatem w przewazajgcej czesci
postawionego oskarzonemu zarzutu;

4. Razgce naruszenie prawa procesowego, . art. 43382 kpk w zw. z art. 7 kpk
oraz art. 366 kpk, art. 4 kpk oraz art. 9§1 kpk poprzez dokonanie wadliwej
kontroli instancyjnej, niedostatecznie rozwazajgcej sformutowane zarzuty w
zakresie poczynionych przez Sad | instancji ustalen faktycznych oraz
zaakceptowania obarczonej btedem oceny zgromadzonych dowoddéw, w tym
zwlaszcza zeznan pokrzywdzonej, ktora to ocena byta dowolna,
powierzchowna i pomijajgca wewnetrzne, razgce sprzecznosci w zeznaniach
Swiadka, nie dajgce w zadnej mierze pogodzi¢ sie z zasadami logicznego
myslenia i doswiadczenia zyciowego, co obligowato Sgd do dopuszczenia i
przeprowadzenia obiektywnych dowoddéw, takich jak:

a. Ogledzin telefondbw - oskarzonego i pokrzywdzonej wraz z
przeprowadzeniem dowodu z opinii bieglego z zakresu informatyki, celem
potwierdzenia badz wykluczenia istnienia wiadomos$ci o tresdci, na jaka
wskazywata pokrzywdzona i Swiadkowie, a takze zainstalowanych programéw

szpiegowskich, podstuchéw, do nagrywania rozmow, jak rowniez do kontroli
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otrzymywanych i wysylanych przez pokrzywdzong smsow, a nadto czy
mozliwym technicznie byto wysytanie przez oskarzonego wiadomosci, ktore
byty nastepnie przez niego zdalnie kasowane, jak rowniez mozliwosci zdalnego
wytgczania przez niego rozmow telefonicznych, ktére prowadzita pokrzywdzona
ze swojego numeru telefonu oraz wysytania w jej imieniu wiadomosci,
.,podszywania sie pod nig”, jak rowniez potwierdzenia bgdz zaprzeczenia
okresu otrzymywania przez pokrzywdzonych wiadomosci o takich tresciach, jak
i tym samym potwierdzenia wiarygodnosci przestuchanych w sprawie swiadkow
i pokrzywdzonych;

b. Ogledzin komputeréw zabezpieczonych w miejscu zamieszkania stron wraz
z przeprowadzeniem dowodu z opinii biegtego z zakresu informatyki, celem
potwierdzenia badz wykluczenia okolicznosci na jakie wskazywata
pokrzywdzona i Swiadkowie, a zatem postugiwania sie przez oskarzonego
programami szpiegowskimi, podstuchami, programami do nagrywania rozmow,
jak rowniez do kontroli otrzymywanych i wysytanych przez pokrzywdzong
smséw, a nadto czy mozliwym technicznie byto wysytanie przez oskarzonego
wiadomosci, jak réwniez potwierdzenia bgdz zaprzeczenia okresu postugiwania
sie tymi programami przez oskarzonego;

c. Zwrocenia sie do operatora swiadczgcego ustugi telekomunikacyjne dla
numerow telefonéw stron, celem ustalenia jakie ustugi dodatkowe, w tym
szpiegowskie i tym podobne byty aktywowane w abonamencie pokrzywdzone; i
oskarzonego oraz w jakim czasie i jakiego numeru telefonu dotyczyty,
zwlaszcza, iz w aktach sprawy znajduje sie tylko jedna faktura za ustugi
telekomunikacyjne za miesigc grudzien 2021 r. - styczen 2022 r.
potwierdzajgca korzystanie z ustugi ,nagrywania potgczen”, przy czym byt to
okres, w ktérym oskarzony byt tymczasowo aresztowany;

Co w konsekwencji doprowadzito do uznania winy i sprawstwa skazanego w
zasadzie na podstawie zeznan jednej, zainteresowanej wynikiem sprawy,
osoby, bez jakiejkolwiek weryfikacji przedstawianych przez nig okolicznosci
wspodlnego pozycia i to w sytuaciji, kiedy z obiektywnych wzgledéw wystepowaty

watpliwosci, co do jej stanu psychicznego, jak i wiarygodnosci;



| KK 320/24 10

5. Razgce naruszenie prawa procesowego, {j. art. 43382 kpk w zw. z art. 7 kpk
w zw. z art. 410 kpk, art. 4 kpk oraz art. 9§1 kpk poprzez dokonanie wadliwej
kontroli instancyjnej, niedostatecznie rozwazajgcej sformutowane zarzuty w
zakresie poczynionych przez Sad | instancji ustalen faktycznych, a
wynikajgcych z nader powierzchownej oceny zgromadzonego materiatu
dowodowego, ktéra wyrazata sie takze tym, iz w catosci pominieto w
dokonywanej ocenie i finalnie ustaleniach faktycznych, ujawniony i zaliczony w
poczet materiatu dowodowego, dowdd znajdujgcy sie na karcie 229 oraz 230, a
mianowicie uzyskane od operatoréw sieci, dane telekomunikacyjne z wykazem
potgczen pomiedzy numerami stron, ktory to dowdd w sposob obiektywny
potwierdzitby bgdz zaprzeczyt twierdzeniom stron, a nadto wskazatby okres, w
ktérym rzekomo oskarzony nekat pokrzywdzong telefonami i smsami;

Co w konsekwencji doprowadzito do uznania winy i sprawstwa skazanego w
wyniku nierzetelnie prowadzonego postepowania;

ll. W zakresie utrzymania w mocy wyroku Sadu Rejonowego w Zarach, co do
przypisania skazanemu przestepstwa z art. 190§1 kk w zw. z art. 31 §2 kk w
zw. z art. 1281 kk (punkt Il czesci dyspozytywnej wyroku Sgdu Rejonowego w
Zarach, Il Wydziatu Karnego):

1. Razgce naruszenie prawa procesowego, j. art. 43382 kpk w zw. z art. 7 kpk
oraz art. 366 kpk, art. 4 kpk oraz art. 9§1 kpk poprzez dokonanie wadliwej
kontroli instancyjnej, niedostatecznie rozwazajgcej sformutowane zarzuty w
zakresie poczynionych przez Sad | instancji ustalen faktycznych oraz
zaakceptowania obarczonej btedem oceny zgromadzonych dowodéw, w tym
zwtaszcza zeznan pokrzywdzonych, ktéra to ocena byta dowolna,
powierzchowna i pomijajgca wewnetrzne, razgce sprzecznosci w ich
zeznaniach, jak i zeznaniach pozostatych swiadkéw oraz watpliwosci, co do ich
wiarygodnosci, szczegotowo przytoczonych w zarzucie | podpunkt 1-3, nie
dajgce w zadnej mierze pogodzi¢ sie z zasadami logicznego myslenia i
doswiadczenia zyciowego oraz nieuzasadnione zaniechanie dopuszczenia i
przeprowadzenia obiektywnych dowoddéw, w tym m.in. ogledzin telefonow-

oskarzonego i pokrzywdzonego wraz z przeprowadzeniem dowodu z opinii
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biegtego z zakresu informatyki, celem potwierdzenia bgdz wykluczenia istnienia
wiadomosci o tresci, na jakg wskazywat pokrzywdzony;

Co w konsekwencji doprowadzito do uznania winy i sprawstwa skazanego na
podstawie zeznan pokrzywdzonych, pozostajgcych w nieformalnym zwigzku i
oczywiscie zainteresowanych wynikiem sprawy, bez jakiejkolwiek weryfikacji
przedstawianych przez nich okolicznosci i to w sytuacji, kiedy z obiektywnych
wzgledow wystepowaty watpliwosci, co do ich wiarygodnosci;

2. Razgce naruszenie prawa materialnego w postaci art. 4§1 kk poprzez
zastosowanie art. 190§1 kk w brzmieniu ustawy obowigzujgcej w dniu
orzekania, podczas gdy winna zostaC zastosowana ustawa obowigzujgca w
czasie popetnienia przestepstwa, bowiem byta wzgledniejsza dla sprawcy, co
doprowadzito do orzeczenia kary bezwzglednego pozbawienia wolnosci, wobec
sprawcy dotad niekaranego, ktéry to wymiar kary w realiach niniejszej sprawy
razi swojg surowos$cig, zwtaszcza w kontekscie dziatania skazanego w
warunkach okreslonych w art. 31 §2 kk.”

Majgc na uwadze powyzsze, skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia Sgdu odwotawczego, tj. Sgdu Okregowego w Zielonej Gérze w zakresie
utrzymanego w mocy wyroku Sgadu Rejonowego w Zarach, co do przypisania
skazanemu popetnienia przestepstwa w punkcie I, Il i lll czesci dyspozytywnej w/w
wyroku, i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi odwotawczemu.

W odpowiedziach na kasacje Zastepca Prokuratora Rejonowego w Zarach i
petnomocnik oskarzycielki positkowej E.B. wniesli o oddalenie kasacji jako

oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Przypomnie¢ nalezy, Zze kasacja nie stanowi trzeciej instancji
rozpoznawania spraw karnych, lecz jest nadzwyczajnym srodkiem odwotawczym, a
zarazem i $rodkiem kontroli prawomocnych orzeczeh sgdowych. To sprawia, ze
postepowanie kasacyjne prowadzi tylko do oceny kasacji w aspekcie razgcego
naruszenia przepisOw prawa przez sad odwotawczy, ktére mogto miec istotny

wptyw na tres¢ orzeczenia, a nie za$ do merytorycznego rozpoznania sprawy, w
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ktorej kasacja zostata wniesiona (por. postanowienie SN z 25 lutego 2014 r., IV KK
6/14). Takich wad o razgcym charakterze obronca skazanego w tresci wniesione;j
kasacji nie wykazata.

Odnoszgc sie do pierwszego zarzutu kasacji (I.1), w ktérym sformutowano
naruszenie prawa materialnego w postaci art. 263 § 2 k.k. w zw. z art. 4 ust. 3 oraz
art. 5 ust. 3 ustawy o obroni i amunicji poprzez dokonanie wadliwej wyktadni,
stwierdzi¢ nalezato jego oczywistg bezzasadnosc¢. Obronca w istocie podwaza nie
tyle wykfadnie przepisu, co jego zastosowanie do dokonanych ustalen faktycznych
badz nawet dokonanie nieprawidtowych ustalen faktycznych, odwotujgc sie do
tresci opinii biegtego, a wtasciwie jej fragmentow, co w kontekscie utrzymania przez
Sad odwotawczy zaskarzonego wyroku Sagdu | instancji w catosci pozostaje
niezrozumiate i niezasadne. Dos¢ wiec w odniesieniu do tego zarzutu wskazac, ze
biegty wprost wywiddt, iz naboje posiadane przez oskarzonego stanowig amunicje
do broni palnej, na ktorg potrzebne jest pozwolenie. Prokurator tez trafnie przywotat
w odpowiedzi na kasacje tres¢ art. 5 ust. 1 ustawy o broni i amunicji, z ktorej
wynika, ze ,Gotowe lub obrobione istotne czesci broni lub amunicji uwaza sie za
bron lub amunicje”, przy czym zgodnie z ust. 3 tego przepisu ,istotnymi czeSciami
amunicji sg: pociski wypetnione materiatami wybuchowymi, chemicznymi srodkami
obezwiadniajgcymi lub zapalajgcymi albo innymi substancjami, ktorych dziatanie
materiat miotajgcy w postaci prochu strzelniczego”. Wprawdzie w przedmiotowej
sprawie biegty przyjat, ze niesprawna byta sptonka, stagd préba odstrzelenia naboju
byta negatywna, ale spalenie materiatu miotajgcego w postaci prochu strzelniczego
dato wynik pozytywny. W orzecznictwie przyjmuje sie tez, ze defekty broni,
nadajgce sie do usuniecia, nie pozbawiajg danego urzgdzenia cech broni palnej.
Wobec tego, sprawstwo oskarzonego dotyczgce pierwszego czynu z art. 263 § 2
k.k. nie zostato przez skarzgcg poprzez ten zarzut skutecznie zakwestionowane.

Réwniez kolejny, obszerny zarzut kasacji (Il.1.a-j), odnoszgcy sie do
drugiego przypisanego skazanemu czynu z art. 190a § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2
k.k., w ktérym wskazano na dokonanie wadliwej kontroli instancyjnej w zakresie
poczynionych przez Sad | instancji ustalen faktycznych oraz zaakceptowania

obarczonej btedem oceny zgromadzonych dowoddw, zwiaszcza w czesci
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dotyczacej zeznan pokrzywdzonej, réwniez nie zastugiwat na uwzglednienie.
Skarzgca forsuje wiasng ocene dowoddéw, podwazajgc wiarygodnosc
pokrzywdzonej, w tym takze w kontekscie jej stanu psychicznego i przywotujgc na
poparcie swoich tez okolicznosci osobiste dotyczgce E. B., ktdre w ocenie obroncy
nie wskazywaty na sktonnos¢ do podporzgdkowania sie oskarzonemu. Powyzsze
niewatpliwie stanowi jedynie subiektywng ocene obroncy, ktdra w zetknieciu z
rzetelng weryfikacjg zeznan pokrzywdzonej przez Sgd odwotawczy, stanowi jedynie
wyraz polemiki ze stanowiskiem tego Sadu. Niemniej warto w tym miejscu
podkresli¢, ze pokrzywdzona w niniejszej sprawie wyjasnita, dlaczego wczesniej nie
reagowata na zachowanie oskarzonego, a status spoteczny czy zawodowy, wbrew
odmiennym tezom skarzgcej, nie wyklucza biernosci osoby pokrzywdzonej.

Z tozsamych powodow za oczywiscie bezzasadny uzna¢ nalezato takze
kolejny zarzut kasacji (11.2.), w ktérym obronca w dalszym ciggu podwaza standard
kontroli odwotawczej, kwestionujgc ocene wiarygodnosci zeznah pokrzywdzonej,
tym razem z uwagi na wyrok skazujgcy za sktadanie fatszywych zeznan.
Podkreslenia wymaga, ze Sad | instancji byt Swiadomy tej okolicznosci, poniewaz
pokrzywdzona przyznata sie do niej (k. 328). Karalno$s¢ nie deprecjonuje jednak
automatycznie zeznan ztozonych w postepowaniu, zwtaszcza jesli sg potwierdzone
innymi dowodami.

Przechodzgc do kolejnego, obszernie sformutowanego zarzutu (11.3.a-d.), w
ktérym obronca, kontestujgc dalej jako$¢ kontroli odwotawczej, podwaza
weryfikacje oceny zeznan $wiadkéw B.K., M.K., . P. oraz S. P. z uwagi na to, ze
Swiadkowie ci nie byli naocznymi obserwatorami zdarzenh i nie znali przebiegu
relacji miedzy oskarzonym a pokrzywdzong od 2018 r. do pierwszej potowy 2021 r.,
rébwniez nalezato uzna¢ go za pozbawiony podstaw. Ponowne kwestionowanie
oceny dowoddéw, do ktorej odnidst sie Sgd odwotawczy w trafny sposob, jest
niedopuszczalnym i nieskutecznym zabiegiem na etapie postepowania
kasacyjnego. Poglad obroncy, zgodnie z ktérym potwierdzenie przez ww. swiadkdw
jedynie niektérych incydentéw miedzy oskarzonym, a pokrzywdzong nie dowodzi
popetnienia czynu w tak znacznym okresie jak przypisany wyrokiem, jest
pozbawiony logicznych podstaw. Nie tylko depozycje swiadkéw stanowity bowiem

kanwe ustalen faktycznych w przedmiotowej sprawie.
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Nastepny zarzut kasacji (ll.4.a-c), w ktorym obronca, dalej pod hastem
nierzetelnej kontroli odwotawczej, zarzuca Sadowi Apelacyjnemu brak
uwzglednienia koniecznosci dopuszczenia dowodow w postaci ogledzin telefondw i
komputeréw wraz z opinig biegtego z zakresu informatyki oraz zweryfikowania
ustug telekomunikacyjnych w celu potwierdzenia badz wykluczenia twierdzen
pokrzywdzonej o tresci wiadomosci i stosowanych podstuchach, rowniez nie
wytrzymuje krytyki. Subiektywna ocena obroncy co do koniecznosci poszerzenia
postepowania dowodowego, w sytuacji kiedy do oceny sprawstwa Sgdom obu
instancji wystarczyly dowody zgromadzone w sprawie, a nadto powyzsza kwestia
nie stanowita przedmiotu ztozonej w sprawie apelacji, nie moze by¢ wystarczajgca
do podwazenia prawomocnego wyroku skazujgcego. Wskazania rowniez wymaga,
ze o kwestii podstuchiwania pokrzywdzonej wyjasniat w tej sprawie sam oskarzony.

Tak samo oceni¢ nalezy kolejny, powigzany z wyzej omawianym zarzut
(11.5), w ktérym obronca podwazyt pominiecie przez Sgd wykazu potagczen z k. 229-
230. Wykaz ten w istocie zostat zaliczony w poczet materiatu dowodowego (art. 405
§ 2 k.p.k.). Dla dokonania ustalen faktycznych w tej sprawie, w tym okreslenia
czasu czynu, dokument ten nie okazat sie by¢ kluczowym.

Przechodzgc do zarzutéow, w ktorych obronca rozwadze poddat trzeci czyn
przypisany oskarzonemu z art. 190 § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k. i art. 12 § 1 k.k,,
wskazac nalezy, ze zarzut (Ill.1) kwestionujgcy ocene dowoddéw w sposob tozsamy
jak w odniesieniu do wczesniej wskazanego wystepku, takze musiat by¢é uznany za
oczywiscie bezzasadny. Nie powielajgc wiec uprzedniej argumentacji, nalezy tylko
nadmienic, ze w ramach prezentowanej subiektywnej oceny materiatu dowodowego
obronca zapomina m.in. o wyjasnieniach oskarzonego, ktory czesciowo przyznawat
sie do popetnionych czyndéw, w tym do grozenia B. K..

Ostatni zarzut kasacji (lll.2.), w ktérym autor zarzucit razgce naruszenie
prawa materialnego w postaci art. 4 § 1 k.k. poprzez zastosowanie art. 190 § 1 k.k.
w brzmieniu ustawy obowigzujgcej w dniu orzekania, podczas gdy zdaniem
skarzgcego winna by¢ zastosowana ustawa obowigzujgca w czasie popetnienia
przestepstwa jako wzgledniejsza dla sprawcy, takze okazat sie oczywiscie
bezzasadny. Wyjasnienia wymaga, ze brzmienie ustawy z czasu popetnienia

czynu, ktérego dotyczy niniejszy zarzut (art. 190 § 1 k.k.), jak i daty wyrokowania
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przez Sad | instancji, byto tozsame. Surowsze zagrozenie karne za omawiany czyn
wprowadzono 1 pazdziernika 2023 r., a wiec w czasie gdy orzekat Sad Il instancji,
ale ten ostatni nie dokonat zadnej modyfikacji wyroku Sadu | instancji utrzymujgc go
w mocy. Nie ma wiec podstaw do uznania, ze w niniejszej sprawie nie zastosowano
ustawy wzgledniejszej dla sprawcy.

Podsumowujgc, wskazac¢ nalezy, ze argumentacja Sgdu odwotawczego w
zakresie uznania zarzutow apelacji obroncy za niezasadne nie budzi zastrzezen, a
kontrola odwotawcza jest prawidtowa. Zarzuty obroncy skupione gtdwnie wokot
oceny dowodow zgromadzonych w sprawie i dokonanych na ich podstawie ustalen
faktycznych nie zawierajg skutecznej argumentacji, ktéra mogtaby prowadzi¢ do
podwazenia prawomocnego wyroku skazujgcego w niniejszym postepowaniu.
Réwniez zarzuty ze sfery prawa materialnego okazaty sie w realiach tej sprawy
chybione.

Z powyzszych wzgledow, nie dopatrujgc sie w przedmiotowej sprawie
zaistnienia ktorejkolwiek z wymienionych w tresci art. 439 k.p.k. bezwzglednych
przyczyn odwotawczych, ani innej razgcej obrazy prawa moggcej mie¢ istotny
wptyw na tres$¢ orzeczenia Sadu Il instancji, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 535
§ 3 k.p.k., zdecydowat o oddaleniu kasacji obroncy skazanego, jako oczywiscie
bezzasadnej.

Z uwagi na to, ze skazany zostat zwolniony z kosztow postepowania w obu
instancjach ze wzgledu na jego sytuacje finansowg, orzeczong kare izolacyjng i
stan zdrowia, Sad Najwyzszy z tozsamych wzgledéw postanowit zwolni¢ go z
kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

[WB]
r.g.
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