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POSTANOWIENIE

Dnia 27 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 27 wrzesnia 2023 r., bez udziatu stron,

w sprawie T.M., skazanego z art. 200 § 1 k.k. i innych,

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia
na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit:
wstrzymaé wobec T.M. wykonanie prawomocnego wyroku Sadu
Okregowego w Zielonej Gérze z dnia 27 stycznia 2023 r., sygn. akt VI
Ka 289/22, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w
Zielonej Goérze z dnia 3 grudnia 2021 r., sygn. akt VIl K 856/20, do

czasu rozpoznania kasacji.

UZASADNIENIE

Do Sadu Najwyzszego wptyneta kasacja obrohcy skazanego od wyroku
Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 27 stycznia 2023 r., sygn. akt VII Ka
289/22, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 3
grudnia 2021 r., sygn. akt VIl K 856/20, ktorym T.M. zostat skazany za czyn z art.
200 § 1 k.k. w zw. art. 12 § 1 k.k. na kare 2 lat i miesigca pozbawienia wolnosci
oraz za czyn z art. 198 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Wobec oskarzonego orzeczono kare tgczng 2 lat i 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci. W kasacji obronca podniést zarzut obrazy art. 40 § 1 pkt 3
k.p.k. polegajgcy na udziale na etapie postepowania odwotawczego sedziego
wytgczonego z mocy prawa od udziatu w sprawie, ktéry jest krewnym w linii prostej

substytuta petnomocnika oskarzycielki positkowej, co stanowi bezwzgledng
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przyczyne odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. Obronca ztozyt
rowniez wniosek o wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia wobec tego
skazanego do czasu rozpoznania kasacji. W pisemnej odpowiedzi na kasacje
Prokurator Rejonowy w Zielonej Gorze wnidst o uwzglednienie kasaciji.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Whniosek ztozony przez obronce T.M. o0 wstrzymanie wykonania
zaskarzonego kasacjg wyroku zastuguje na uwzglednienie.

Zastosowanie instytucji wstrzymania wykonania prawomocnego orzeczenia
w postepowaniu kasacyjnym winno by¢é warunkowane nie tylko przewidywang
realnie skutecznoscig tej nadzwyczajnej skargi, ale roéwniez wéwczas, gdy
konieczne jest powstrzymanie negatywnych skutkéw moggcych powsta¢ w sytuacii,
gdyby prawomocne orzeczenie obarczone razgcym btedem, byto wykonywane. W
niniejszej sprawie natomiast istnieje wysokie prawdopodobienstwo uchylenia
zaskarzonego wyroku, gdyz stwierdzono juz na wstepnym etapie badania sprawy
mozliwosci zaistnienia, w trakcie orzekania przez Sgd Okregowy w Zielonej Gorze,
uchybienia stanowigcego bezwzgledng przyczyne odwotawczg, o ktérej mowa w
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.

Wskazac¢ nalezy, ze w odpowiedzi na pismo Sgdu Najwyzszego, Prezes
Sadu Okregowego w Zielonej Gorze potwierdzit, ze SSO D.M., czionek sktadu
orzekajgcego w Sgdzie odwotawczym, jest ojcem adwokata M.M., ktéry wystepowat
w sprawie jako substytut petnomocnika oskarzycielki positkowej i byt obecny na
wszystkich terminach rozprawy prowadzonej w Sagdzie Rejonowym w Zielonej
Gorze.

Ostateczna oceny w tym wzgledzie zostanie oczywiscie dokonana przez Sad
Najwyzszy podczas merytorycznego rozpoznania sprawy, jednakze stwierdzenie
juz na wstepnym etapie jej badania mozliwosci zaistnienia uchybienia, o ktérym
mowa w zarzucie kasacji, obliguje do wstrzymania wykonania prawomocnego
wyroku.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy orzekl jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.

[M.D.]
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