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POSTANOWIENIE

Dnia 28 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie T. S.

skazanego za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomaniiw zw. z art. 65 § 1 kk. wzw. zart. 4 § 1 k.k. i
inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 28 pazdziernika 2025 r.

whniosku obroncy skazanego

0 wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit:

nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 12 marca 2024 r., sygn. akt lll K
378/23, rozstrzygnat o odpowiedzialnosci karnej siedmiu oskarzonych, w tym T. S,
ktérego skazat za 6 przestepstw i 2 przestepstwa skarbowe i po wymierzeniu za nie
okreslonych kar orzekt wobec tego oskarzonego kary tgczne 7 lat pozbawienia
wolnosci i 500 stawek dziennych grzywny, przyjmujac, ze jedna stawka wynosi 200

zt.
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Wyrok ten, zaskarzony przez obroncoéw oskarzonych, Sad Apelacyjny w
Poznaniu wyrokiem z dnia 19 listopada 2024 r., sygn. akt || AKa 180/24, zmienit w
ten tylko sposob, Ze przyjgt inng date popetnienia przez T. S. jednego z
przypisanych mu przestepstw, a w pozostatym zakresie utrzymat zaskarzony wyrok

W mocy.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego m.in. wniést obronca T. S., ktdéry
powotujgc sie na przepis art. 532 § 1 k.p.k., wystgpit tez o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego orzeczenia. Prokurator w odpowiedzi na kasacje postuluje jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej; wypada przyjg¢, ze tym samym wyrazit

poglad o niezasadnosci wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.
Whiosek obroncy skazanego T. S. nie zastugiwat na uwzglednienie.

Na wstepie wskazac nalezy, ze wstrzymanie wykonania orzeczenia w trybie
art. 532 § 1 k.p.k. jest wyjatkiem od regutg wyrazonej w art. 9 § 1 k.k.w., zgodnie z
ktérg postepowanie wykonawcze wszczyna sie bezzwitocznie, gdy orzeczenie stato
sie wykonalne. Gdy takze uwzgledni¢, ze prawomocnemu orzeczeniu przystuguje
domniemanie jego prawidtowosci, dla takiego postgpienia konieczne jest zaistnienie
szczegblnych wzgledéw kazacych przyjg¢, ze wykonywanie wyroku przed
rozpoznaniem kasacji mogtoby spowodowac dla skazanego wyjgtkowo dolegliwe i
w zasadzie nieodwracalne skutki, a w efekcie jego niezasadne pokrzywdzenie. W
polu widzenia trzeba mie¢ range zarzutdw podniesionych w kasacji i
prawdopodobienstwo uwzglednienia skargi, takze perspektywe dalszych
rozstrzygnie¢ po ewentualnym uchyleniu zaskarzonego orzeczenia. Wyrazistym
przyktadem bedzie wysokie prawdopodobienstwo oczywistej niestusznosci
skazania i w zwigzku z tym uniewinnienia oskarzonego juz w postepowaniu
kasacyjnym (art. 537 § 2 k.p.k.), wzglednie perspektywa wymierzenia oskarzonemu
tagodniejszej kary przez sad powszechny. Elementem pomocniczym moze byé
stanowisko zajete przez strone przeciwng w odpowiedzi na kasacje, przy czym w
przypadku prokuratora nie bez znaczenia jest okoliczno$¢, ze ma on obowigzek

kierowania sie zasadg bezstronnosci (art. 6 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r.
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Prawo o prokuraturze - t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 390 z p6zn. zm.), co oznacza m.in.,
ze powinien przyznac racje stronie przeciwnej, gdy wniesie ona oczywiscie zasadny

srodek odwotawczy, czy nadzwyczajny srodek zaskarzenia.

Uwarunkowania ograniczajgce stosowanie omawianej instytucji dostrzega
obronca, skoro odwotuje sie do orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, w swietle ktdérego
wstrzymanie wykonania orzeczenia winno mieC zastosowanie do sytuacji
wyjatkowych, uzasadnionych szczegdlnymi i jednoznacznymi w swej wymowie
okolicznosciami oraz argumentuje, ze za uwzglednieniem wniosku ,przemawia
ranga i charakter podniesionych w kasacji zarzutow, ktére juz na etapie wstepnej
oceny wskazujg na ich oczywistg trafnos¢ wobec bteddw i niedopatrzenn Sgdoéw obu

instancji”.

Stanowisko to jest dyskusyjne. Jezeli Autor kasacji szczegdlng wage
przyktada do przesuniecia przez Sad odwotawczy o miesigc daty jednego z czyndéw
przypisanych skazanemu, co ma skutkowa¢ razgcym naruszeniem art. 434 § 1
k.p.k., to nie przesadzajgcej finalnej oceny tego zarzutu, mozna wspomnie¢ o
wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 19 wrzesnia 2018 r., V KK 455/17, w Swietle
ktérego stanowisko skarzgcego nie jawi sie jako oczywiscie zasadne. Z kolei
twierdzenie o braku dowoddéw uzasadniajgcych skazanie T. S. za cze$c
przypisanych mu przestepstw (w uzasadnieniu wniosku o wstrzymanie wykonania
orzeczenia obronca pomingt niektére z nich) pojawito sie wczesniej w apelacji i
byto przedmiotem uwagi Sadu Il instancji, zdaniem skarzgcego z
niesatysfakcjonujgcym skutkiem. W zwigzku z tym podnidst w kasacji inny kluczowy
zarzut — razgcego naruszenia przez ten Sad art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. z powodu nieprawidlowego (nienalezytego) rozpoznania okreslonych
zarzutow apelacji, w innym ujeciu cyt. ,nieprzeprowadzeniu petnej i rzetelnej
kontroli instytucjonalnej, co czyni jg pozorng i pozbawiong prawa do poddania
orzeczenia pierwszoinstancyjnego rzeczywistej kontroli”. Zarzut ten jest typowym
zarzutem kasacyjnym, pojawiajgcym sie w wiekszo$ci skarg i trudno przyjac, ze
jego ranga jest szczegdlnie wysoka, podobnie jak uzna¢ — juz na obecnym etapie
postepowania — ze jest oczywiscie trafny. Nie mozna przy tym poming¢ stanowiska
prokuratora, wedtug ktérego ,autor kasacji nie przywotuje zadnych rzeczowych
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argumentow, ktore miatyby uzasadni¢ teze, ze Sad Apelacyjny w Poznaniu
naruszyt reguty procesu w taki sposob, ze uchybienia te byty razgce i miaty istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia”. Oskarzyciel publiczny akcentowat takze, iz w
pisemnym uzasadnieniu wyroku Sad ten ,szeroko i wyczerpujgco” wyjasnit swoj
poglad co do wiarygodnosci i zupetno$ci materiatu dowodowego procedowanego

przed Sadem | instanc;ji.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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