Sygn. akt | KK 3/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Kapinski
SSN Adam Roch

Protokolant Agnieszka Murzynowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jézefa Gemry,

wsprawie R. T.i K. T.

oskarzonych z art. 191 § 1 a k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 3 listopada 2022 r.,

kasacji, wniesionych przez prokuratora i petnomocnika oskarzycielki positkowej
od wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 16 lipca 2021 r., sygn. akt VIl Ka 233/21

zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w Swiebodzinie

z dnia 29 grudnia 2020 r., sygn. akt Il K 223/19,

uchyla zaskarzony wyrok Sagdu Okregowego w Zielonej
Gorze i przekazuje sprawe temu sagdowi do ponownego

rozpoznania w postepowaniu apelacyjnym.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Swiebodzinie z dnia 29 grudnia 2020r. o

sygn. akt Il K 223/19 R. T. zostat uznany za winnego popetnienia zarzucanego mu



czynu, polegajgcego na tym, ze w okresie pomiedzy kwietniem 2017 roku a
pazdziernikiem 2018 roku, w L. w woj. [..], W sposob istotny utrudniat S. P.
korzystanie z zajmowanego przez nig lokalu mieszkalnego, w celu zmuszenia jej do
okreslonego zachowania w postaci zawarcia nienazwanej umowy dotyczgcej
korzystania z zajmowanego przez nig lokalu mieszkalnego w ten sposob, ze
rozwigzat umowe o dostawe energii elektrycznej, wody biezgcej, powodujgc
wskutek tego demontaz urzgdzeh pomiarowo - rozliczeniowych i odciecie doptywu
tych medidéw, a takze poprzez zamkniecie na klucz drzwi kottowni, uniemozliwit
ogrzewanie mieszkania, nie zapewniajgc alternatywnego zrodta ogrzewania, czym
dziatat na szkode S. P., tj. za winnego wystepku z art. 191 § 1a k.k. Za popetnienie
tego przestepstwa, na podstawie art. 191 § 1a k.k., przy zastosowaniu art. 37a k.k.
wymierzono mu kare grzywny stu stawek dziennych po piecdziesiat ztotych stawka,
na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczono na rzecz pokrzywdzonej S.P. tytutem
zado$c¢uczynienia kwote trzy tysigce ztotych i zasgdzono na rzecz pokrzywdzone;j,
tytutem poniesionych przez nig kosztow zastepstwa procesowego, kwote czterysta

dwadziescia ztotych.

K. T. uniewinniono natomiast od zarzutu popetnienia czynu kwalifikowanego
z art. 191 § 1a k.k., polegajgcego na tym, ze w okresie od dnia 16 kwietnia 2018
roku do pazdziernika 2018 roku w L., w woj. [...], dziatajagc wspdlnie i w
porozumieniu z R. T., w sposéb istotny utrudniata S. P. korzystanie z zajnmowanego
przez nig lokalu mieszkalnego, w celu zmuszenia jej do okreslonego zachowania w
postaci opuszczenia zajmowanego przez nig lokalu mieszkalnego w ten sposoéb, ze
rozwigzata umowe o dostawe energii elektrycznej, wody biezgcej, powodujgc
wskutek tego demontaz urzgdzenh pomiarowo - rozliczeniowych i odciecie doptywu
tych mediow, a takze poprzez zamkniecie na klucz drzwi kottowni uniemozliwita
ogrzewanie mieszkania, nie zapewniajgc alternatywnego zrédta ogrzewania, czym
dziatata na szkode S. P.. Wyrok Sadu Rejonowego w Swiebodzinie zawierat

réwniez stosowne rozstrzygniecia w zakresie kosztéw procesu.

Apelacje od przedmiotowego orzeczenia wniesli: prokurator, petnomocnik
pokrzywdzonej oraz obronca oskarzonego. Prokurator zarzucit btgd w ustaleniach

faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, a polegajagcy na przyjeciu, iz



zgromadzone w toku postepowania dowody dawaty podstawe do wydania wyroku
uniewinniajgcego K. T. od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 191 § 1a k.k.
oraz razgcej niewspotmiernosci kary orzeczonej wobec R. T.. W konsekwencji
postawionego zarzutu prokurator domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

Petnomocnik pokrzywdzonej zarzucit btagd w ustaleniach faktycznych,
majgcy wptyw na tres¢ orzeczenia, a bedgcy wynikiem dowolnie przeprowadzonej
oceny materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie, polegajgcy na przyjeciu,
iz

a) K. T. swoim zachowaniem nie popetnita zarzucanego jej

przestepstwa, gdy tymczasem zebrane w sprawie dowody wskazywaty na

sprawstwo i wine oskarzonej,

b) R. T. popetniajgc przestepstwo dziatat samodzielnie, gdy z zebranych
w sprawie dowodow wynikato, ze z wyzej wymienionym wspolnie

i W porozumieniu dziatata K. T.,

C) celem dziatania oskarzonych nie byto zmuszenie S.P. do opuszczenia
zajmowanego przez nig lokalu mieszkalnego, gdy =z =zebranego materiatu
dowodowego wynikato, ze postepowanie oskarzonych ukierunkowane byto na

osiggniecie wskazanego wyzej celu,

2) razgcg niewspotmiernos¢ kary orzeczonej wobec oskarzonego R. T., w
sytuacji gdy wysoka spoteczna szkodliwos¢é popetnionego przez niego czynu,
wysoKi stopien zawinienia, znaczny stopien utrudnienia S. P. korzystania z lokalu
mieszkalnego, znaczny czasookres przestepczego zachowania oskarzonego,

uzasadniato wymierzenie kary pozbawienia wolnosci,

Petnomocnik wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w stosunku do
oskarzonego R. T. i uznanie go za winnego, tego, ze w okresie pomiedzy kwietniem
2017r. a grudniem 2020r. w L. w woj. [...], dziatajac wsposlnie i w porozumieniu z
ustalong osobg, w sposob istotny utrudniat S. P. korzystanie z zajmowanego przez
nig lokalu mieszkalnego, w celu zmuszenia jej do okre$lonego zachowania w

postaci opuszczenia zajmowanego przez nig lokalu mieszkalnego albo zawarcia



odptatnej umowy korzystania z tego lokalu mieszkalnego w ten sposob, Zze
rozwigzat umowe o dostawe energii elektrycznej, wody biezgcej, powodujgc
wskutek tego demontaz urzgdzen pomiarowo-rozliczeniowych i odciecie doptywu
tych medidéw, a takze poprzez zamkniecie na klucz drzwi kottowni, uniemozliwit
ogrzewanie mieszkania, nie zapewniajgc alternatywnego zrodta ogrzewania, czym
dziatat na szkode S. P., tj. przestepstwa z art. 191 § 1a k.k. i za to wymierzenie mu
kary oSmiu miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres trzech lat tytutem proby, zobowigzanie oskarzonego do
wyrazenia zgody na zawarcie umowy na dostarczanie biezgcej wody do
nieruchomosci, otwarcie kottowni i udostepnienie pieca centralnego ogrzewania,
oraz o uchylenie wyroku w zakresie dotyczagcym K. T. i przekazanie sprawy Sgdowi
Rejonowemu w Swiebodzinie do ponownego rozpoznania. Obrofca zarzucit z kolei
razgcag obraze przepisow prawa materialnego - art 191 § 1a k.k., przez jego btedng
wykfadnie i zastosowanie, polegajgce na przyjeciu, iz w okolicznosciach
przedmiotowej sprawy oskarzony swoim zachowaniem wyczerpat ustawowe
znamiona wystepku z art 191 § 1a k.k., gdy prawidtowa analiza zgromadzonego w
sprawie materiatu dowodowego prowadzita do odmiennych wnioskéw, a nadto
obraze prawa materialnego - art. 46 § 1 k.k., przez btedng interpretacje i
zastosowanie w okolicznosciach przedmiotowej sprawy oraz orzeczenie Srodka
karnego w postaci zadoséuczynienia w sytuacji, gdy ze zgromadzonego
w sprawie materiatu dowodowego nie wynikat stopien oraz rozmiar krzywdy, ktérej
miataby dozna¢ pokrzywdzona, albowiem Sad meriti nie ustalit w toku przewodu
sgdowego okolicznosci z tym zwigzanych i nie prowadzit w tym zakresie
postepowania dowodowego, a tym samym w sposéb dowolny ocenit rozmiar
krzywdy i ustalit wysoko$s¢ orzeczonego zadoscuczynienia. W konsekwencji tych
zarzutow obronca domagat sie zmiany zaskarzonego wyroku i uniewinnienia

oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu.

Sad Okregowy w Zielonej Gorze wyrokiem z dnia 16 lipca 2021 r., sygn. akt
VII Ka 233/21, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uniewinnit R. T. od
zarzutu popetnienia czynu z art. 191 § 1a k.k., natomiast w odniesieniu do

oskarzonej K. T. zaskarzony wyrok utrzymat w mocy. Orzeczenie Sadu



Okregowego zawierato rowniez stosowne rozstrzygniecia w zakresie kosztow

procesu.

Od wyroku Sgdu odwotawczego — Sgdu Okregowego w Zielonej Goérze -
kasacje wywiedli prokurator oraz petnomocnik oskarzycielki positkowej. Prokurator
zaskarzyt wyrok w catosci na niekorzys¢ oskarzonych. Wyrokowi temu zarzucit
razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa
karnego procesowego w postaci art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k,,
poprzez zaniechanie wnikliwego rozwazenia zarzutéw $rodkéw odwotawczych
prokuratora i petnomocnika oskarzycielki positkowej, przy jednoczesnym pominieciu
w uzasadnieniu wyroku wskazywanych w czesci argumentacyjnej kasacji
fundamentalnych dla oceny kwestii interpretacji pojecia ,zajmowanie lokalu”, czy
dowodowych dotyczgcych oskarzonej K. T., jak réwniez prawa karnego

materialnego, a mianowicie art. 191 § 1a k.k. poprzez przyjecie:

- odnos$nie do K. T., Zze brak jest podstaw do przypisania jej zawinienia
w zakresie zarzucanego jej czynu, gdyz w czasie i w miejscu objetym zarzutem nie
dokonywata zadnych czynnosci w odniesieniu do przedmiotowej nieruchomosci i
mediow z nig zwigzanych, a jej aktywnos$¢ ograniczyta sie do przyjecia darowizny

mieszkaniaod R. T.;

- odnos$nie do R. T., ze pokrzywdzona nie miata zadnych praw do
nieruchomosci, w ktorej przebywata; stgd brak jest podstaw do przyjecia, iz
zachowanie wyzej wymienionego byto bezprawne, a zatem naruszajgce normy
wskazane w art. 191 § 1a k.k., gdyz podejmowane przez niego dziatania byly
wykonywaniem przystugujacych praw do nieruchomosci, co skutkowato
uniewinnieniem od popetnienia zarzucanego mu czynu i utrzymaniem w mocy
wadliwego wyroku sgdu meriti w zakresie uniewinnienia K. T.,
w sytuacji, gdy =zebrane w toku postepowania przygotowawczego jak
i przeprowadzone przed sgdem | instancji dowody wskazujg na to, ze K. T.
dopuscita sie zachowan wyczerpujgcych znamiona przestepstwa z art. 191 § 1 a
k.k., natomiast ustalone przez sad zachowania R. T. wyczerpujg znamiona

przestepstwa z art. 191 § 1a k.k.



W oparciu o tres¢ art. 537§ 1 i 2 k.p.k. prokurator wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w

Zielonej do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Petnomocnik oskarzycielki positkowej wnidst kasacje w zakresie i kierunku

tozsamym co prokurator. Zarzucit z kolei:

1) razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie prawa
materialnego, tj. 191 § 1a k.k. poprzez jego btedng wykfadnie i przyjecie, ze
zaniechanie K. T. jako wspotwtascicielki nieruchomosci zawarcia umowy o
dostarczanie wody i odprowadzenie $ciekow, zaniechanie zawarcia umowy o
dostarczanie energii elektrycznej, zaniechanie otwarcia pomieszczenia do kottowni

nie stanowi znamienia ,stosowania przemocy innego rodzaju”,

2) razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie prawa
materialnego, tj. 191 § 1a k.k. poprzez jego btedng wyktadnie i przyjecie, ze
zachowanie R. T. jako wspotwiasciciela nieruchomosci polegajace na rozwigzaniu
umowy o dostawe energii elektrycznej, wody biezgcej, skutkujgce demontazem
urzgdzen pomiarowo - rozliczeniowych i odcieciem doptywu tych mediéw, a takze
zamkniecie na klucz drzwi do kottowni, nie zapewniajgc alternatywnego Zzrodta

ogrzewania nie stanowi znamienia ,stosowania przemocy innego rodzaju”,

3) razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie prawa
materialnego, tj. art. 191 § 1a k.k. poprzez jego btedng wyktadnie i przyjecie, ze w
zakresie ustawowego znamienia ,korzystanie z zajmowanego lokalu mieszkalnego”
nie miesci sie sytuacja, w ktdrej osoba zamieszkuje lokal mieszkalny bez tytutu

prawnego, chociazby wczesniej weszta w jego posiadanie w sposob legalny.

W nastepstwie podniesionych zarzutéw petnomocnik domagat sie uchylenia
w catosci zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 16 lipca
2021r., sygn. VII Ka 233/21 oraz wyroku Sadu Rejonowego w Swiebodzinie z dnia
29 grudnia 2020r., sygn. |l K 223/19 i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu

w Swiebodzinie do rozpoznania w pierwszej instancji.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na zlozong kasacje petnomocnika

oskarzycielki positkowej wnidst o jej uwzglednienie jako zasadnej.



Obronca w odpowiedzi na kasacje wniést o oddalenie kasacji Prokuratora
Rejonowego w Swiebodzinie oraz petnomocnika pokrzywdzonej S. P. - adw. P. B.
w catosci, jako catkowicie bezzasadnych oraz o zasgdzenie kosztéw obrony z
wyboru na rzecz K. T. i R. T. za postepowanie kasacyjne, wedle norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Kasacje okazaty sie zasadne. Sci$lej rzecz ujmujac, trafny w catosci okazat
sie zarzut razgcego naruszenia art. 191 § 1a k.k., ktory wiédt sad odwotawczy do

nieprawidtowych wnioskow i w konsekwencji miat wptyw na catos¢ wyroku.

Nalezy wskazaé, ze sad odwotawczy dokonat zbyt pobieznej analizy
realizacji znamion wystepku z art. 191 § 1a k.k. przez oskarzonych, a tym samym
dokonat btednej subsumpciji stanu faktycznego w kontekscie potencjalnej realizacji
znamion tego wystepku. Analiza zamiaru obojga oskarzonych oraz materializacji
Znamion winna zosta¢ drobiazgowo osadzona w kontekscie catoksztattu
okolicznosci przedmiotowej sprawy, przy uwzglednieniu faktu, iz realizacja prawa
wiasnosci nie ekskulpuje od mozliwosci popetnienia czyndéw zarzucanych
oskarzonym. Dopiero taka weryfikacja moze prowadzi¢ do wydania sprawiedliwego

orzeczenia, wolnego od naruszenia normy z art. 191 § 1a k.k.

Sad odwotawczy zbyt duzg atencje przydat bowiem okoliczno$ciom natury
cywilnoprawnej, zwigzanym z aktualnym i wczesniejszym prawem witasnosci lokalu
zajmowanego przez S. P.. Doszedt do konkluzji, ze R. T. wykonywat czynnosci
mieszczgce sie w przystugujgcym mu prawie witasnos$ci (in concreto: rozwigzanie
umowy o dostawe energii elektrycznej, wody, demontaz urzgdzen pomiarowych,
odciecie doptywu medidw, uniemozliwienie ogrzewania) i miat prawo do
podejmowania wszelkich decyzji zwigzanych w funkcjonowaniem tego lokalu.
Zdaniem sgdu odwotawczego nie stanowito to bezprawia, a w konsekwencji nie
realizowato znamion przestepstwa. Sgd odwotawczy zaniechat jednakze szerszego

umotywowania tego stanowiska, przetozywszy je réwniez na sytuacje K. T..



Rzecz jednak nie w tym, czy zachowanie oskarzonych stanowito bezprawie
cywilne, ile w tym, czy doszio z ich strony do materializacji znamion zarzucanych
wystepkow. Niezbednej analizy na tym polu sad odwotawczy de facto zaniechat.
Nie zmierzyt sie tez w sposdb wystarczajgcy z argumentami sgdu meriti, ktére leglty
u podstaw wydania zaskarzonego orzeczenia. W szczegodlno$ci stracit z pola
widzenia, ze wystepek polegajgcy na stosowaniu przemocy innego rodzaju,
uporczywie lub w sposob istotnie utrudniajgcy innej osobie korzystanie z
zajmowanego lokalu mieszkalnego, nie jest bezposrednio uzalezniony od
bezwzglednego wystgpienia tzw. bezprawia cywilnego. Nie od rzeczy bedzie
skonstatowac, ze gdyby przyjg¢ prezentowang wyktadnie Sgdu Okregowego w
Zielonej Goérze za prawidtowg, to znacznej deprecjacji ulegtby sens utrzymywania

tego rodzaju regulaciji, jak art. 191 § 1a k.k., w systemie prawnym.

Zwazy¢ trzeba, ze przestepstwo zmuszania z art. 191 § 1a kk.
wprowadzone zostato do porzadku prawnego na podstawie ustawy z dnia 10
wrzesnia 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny, ustawy - Prawo budowlane oraz
ustawy - Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia (Dz. U. 2015, poz.
1549), ktéra weszta w zycie z dniem 7 stycznia 2016r. Przestepstwo to ma
charakter ogolnosprawczy, zas z kregu potencjalnych jego sprawcow nie zostali
wykluczeni wtasciciele lokalu. Sprawcg moze by¢ zatem zaréwno witasciciel, jak i
osoba, ktéra nie posiada tytutu prawnego do lokalu mieszkalnego. Co wiecej,
sprawcg moze by¢ takze osoba zajmujgca lokal wspdlnie z pokrzywdzonym. Nie
ma rowniez zadnego znaczenia to, czy pokrzywdzony posiada tytut prawny do
zajmowania lokalu. W doktrynie podnosi sie wrecz (skadingd trafnie), ze na gruncie
analizy realizacji znamion w/w przestepstwa sformutowanie "zajmowany lokal"
winno by¢ interpretowane wytgcznie z uwzglednieniem stanu faktycznego, a nie
stanu prawnego (vide: M. Jakubiec, Artykut 191 § 1a k.k. (analiza krytyczna ze
szczegoblnym uwzglednieniem znamienia ,zajmowany lokal”’), CzPKiNP 2016, nr 1,
s. 41 i n.). Celem dziatania sprawcy jest zmuszenie innych oséb do okreslonego
dziatania, zaniechania lub znoszenia utrudnien zwigzanych z korzystaniem z lokalu
mieszkalnego. Znamieniem strony przedmiotowej jest stosowanie ,innej przemocy”.
Chodzi tu o przemoc inng, niz przemoc na osobie, a wiec o réznego typu czynnosci

skierowane wobec rzeczy. Klasycznymi przyktadami takich zachowanh jest m. in.



odciecie doptywu wody, energii elektrycznej czy ogrzewania. Zachowanie sprawcy
wino cechowac sie uporczywoscig lub stanowic istotne utrudnienie korzystania z
lokalu. Jak stusznie wskazuje J. Lachowski (komentarz do art. 191 k.k. [w:] V.
Konarska — Wrzosek (red.), Kodeks karny. Komentarz, Lex/el. 2020) ,uporczywos¢
oznacza duzg czestotliwosc stosowania przemocy i zakidcania korzystania z lokalu,
natomiast istotne utrudnienie wchodzi w gre wowczas, gdy korzystanie z lokalu —
na skutek zachowania sprawcy — wymaga powaznych wysitkbw ze strony osoby,
ktéra ten lokal mieszkalny zajmuje (...) Istotne utrudnianie korzystania z lokalu
moze mieC jednak charakter jednorazowy (np. odciecie doptywu wody, wymiana
zamkéw w drzwiach, odciecie doptywu energii)”. Donioste znaczenie, w kontekscie
rudymentarnych  rozwazan sgadu odwoftawczego, majg takze motywy
ustawodawcze, ktére zawazyly na penalizacji takiego rodzaju zachowan. Byfa to
bowiem ochrona lokatoréw - gtéwnie przed dziataniami wiascicieli, bgdz osob
majgcych powodowac utrudnienia w korzystaniu z lokalu mieszkalnego. Sytuacja
tego typu znalazta sie w kregu zainteresowania Rzecznika Praw Obywatelskich,
ktéry zajmowat sie problemem zachowania, polegajgcego na wywieraniu przymusu
na osobe za posrednictwem oddziatywania na rzecz, w kontekscie praktyk
stosowanych przez wtascicieli kamienic, majgcych na celu zmuszenie lokatoréw do
opuszczenia mieszkan. RPO dostrzegt utomno$é wczesniejszych rozwigzan
prawnych, ktore uznat za niewystarczajgce i podjgt w tym celu stosowng
interwencje, ktérej poktosiem byta m. in. wzmiankowana inicjatywa legislacyjna

(vide: uzasadnienie projektu ustawy, Sejm VIl kadencji, druk nr 2682, Lex).

Argumenty wyzej przytoczone odnies¢ nalezy do fundamentalnego
stanowiska Sgdu Okregowego, sprowadzajgcego sie do prostej zaleznosci, iz skoro
kwestionowane czynnos$ci, eksponowane w tresci zarzutow, miescity sie w realizacji
prawa wifasnosci, to nie stanowity bezprawia, a tym samym nie podlegaty
penalizacji. Tymczasem jest doktadnie odwrotnie, gdyz mimo tego mogty podlegac
penalizacji. Realizacja czynnosci wiascicielskich nie prowadzi bowiem do wniosku o
braku materializacji znamion na gruncie wystepku z art. 191 § 1a k.k. W tym
kontekscie stosownej analizy wymaga tez zachowanie K. T., polegajgce m. in. na
wielokrotnym uczestnictwie wspolnie z R. T. w lokalu, braku zgody na boczne

podtgczenie wody czy zaniechaniu zawarcia umow o dostawe energii do lokalu.
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Nieprawidtowa wykfadnia art. 191 § 1a k.k. dokonana przez sgd odwotawczy miata
bowiem istotny wptyw na wydanie orzeczenia w stosunku do obojga oskarzonych,

co wprost wynika z tresci jego uzasadnienia.

W konsekwencji Sgd Najwyzszy uchylit zaskarzony kasacjami wyrok Sadu
Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 16 lipca 2021r. VII Ka 233/21 i sprawe
przekazat temu Sadowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym. Sad Najwyzszy nie znalazt dostatecznych podstaw do
uwzglednienia postulatu zawartego w kasacji petnomocnika oskarzycielki
positkowej o przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym. Takich okolicznosci nie przedstawit réwniez petnomocnik w

tresci nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.

W toku ponownego rozpoznania sprawy Sgd odwotawczy winien bedzie
zatem dokona¢ ponownej analizy ztozonych apelacji, przy uwzglednieniu uwag
wyrazonych przez Sgd Najwyzszy, a nastepnie wydacé rozstrzygniecie w sposob

wolny od stwierdzonych naruszen.

[as]



