Sygn. akt | KK 292/22

POSTANOWIENIE

Dnia 6 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 6 wrzesnia 2022 r.
sprawy K. G. skazanego z art. 291 § 1 k.k. i innych
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego od wyroku Sgdu
Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 22 grudnia 2021 r., sygn. akt: 1l AKa 232/21
zmieniajgcego wyrok Sagdu Okregowego we Wroctawiu z dnia 25 lutego 2021 r.,
sygn. akt: 11l K 402/18
na podstawie art. 53583 k.p.k.

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od skazanego na rzecz Skarbu Panstwa koszty

sadowe postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy we Wroctawiu, wyrokiem z dnia 25 lutego 2021 r., sygn. akt IlI
K 402/18 uznat oskarzonego K. G. za winnego:
1. przestepstwa z art. 291 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i
skazat go na kare roku pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wymiarze 50
stawek dziennych, przyjmujgc wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zi;
Il. przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i skazat go na kare roku

pozbawienia wolnosci;



lll. przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 kk. w zw. z art. 12 kk. w
zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i skazat go na kare 2 lat pozbawienia
wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 180 stawek dziennych, przyjmujac
wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zt.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sad potgczyt kary jednostkowe
pozbawienia wolnosci i grzywny opisane powyzej oraz wymierzyt oskarzonemu
K.G. kare tgczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare tgczng grzywny w
wymiarze 200 stawek dziennych przyjmujgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na
kwote 50 zt a na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt przepadek réwnowartosci
osiggnietych korzysci majgtkowych w kwocie 59 950,00 zt.

Na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora (na niekorzys¢) i obrohce
oskarzonego Sad Apelacyjny we Wroctawiu, wyrokiem z dnia 22 grudnia 2021 r.,
sygn. akt Il AKa 232/21, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

a) tgczng warto$¢ sprzetu elektronicznego stanowigcego przedmiot przestepstwa
przypisanego oskarzonemu w pkt. Il czesci rozstrzygajgcej ustalit na 936.260,98 zt;
b) w kwalifikacji prawnej czynéw przypisanych oskarzonemu w pkt. | i lll czesci
rozstrzygajacej w miejsce art. 12 k.k. powotat przepis art. 12 § 1 k.k;;

c) z podstawy wymiaru kar wymierzonych oskarzonemu w pkt. I, Il i lll czesci
rozstrzygajacej wyeliminowat przepisy art. 64 § 1 k.k. i art. 12 k.k.;

d) za podstawe wymiaru kar tgcznych wymierzonych oskarzonemu w miejsce art.
85 k.k. przyjat przepis art. 85 § 1 k.k..

W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok zostat utrzymany w mocy.

Z kasacjg od wyroku Sgdu odwotawczego wystgpit obronca skazanego.
Skarzacy zarzucit:

1. razgcg obraze przepisdw postepowania, ktéra miata istotny wptyw na tre$é
orzeczenia, co do winy oskarzonego tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
poprzez ich niezastosowanie i nierozwazenie zarzutu obroncy naruszenia
przepiséw postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia tj. art. 182 § 3
k.p.k. w zw. z art. 186 § 1 k.p.k., a nastepnie niepodanie w tresci uzasadnienia
czym kierowat sie Sad wydajgc wyrok i dlaczego uznat zarzut obrohcy za
niezasadny, ograniczajgc sie wytgcznie do stwierdzenia w tresci uzasadnienia

wyroku, ze zarzut obroncy jest oczywiscie bezzasadny, poniewaz stracit on z pola



widzenia art. 391 § 2 k.p.k. i w oparciu o ten przepis wyjasnienia ztozone przez M.
K. i D. J. mogly zosta¢ odczytane, podczas gdy w odniesieniu do przepiséw
postepowania, ktdrych naruszenie zarzucit obronca wystepujg daleko idgce spory w
doktrynie, jak i w orzecznictwie, a samo wskazanie przepisu, na podstawie ktorego
odczytano wyjasnienia w zaden sposob nie wyjasnia procesu myslowego Sadu
Apelacyjnego;

2. razgcg obraze przepisdw postepowania, ktora miata istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, co do winy oskarzonego tj. art. 182 § 3 k.p.k. w zw. z art. 391 § 2 k.p.k.
poprzez dokonanie ustalen faktycznych w przedmiotowej sprawie, w oparciu o
przeciwko ktorym w momencie sktadania oswiadczen o skorzystaniu z prawa do
odmowy skfadania zeznan w niniejszym postepowaniu toczyto sie postepowanie
karne o wspétudziat w przestepstwie przed Sgdem Okregowym we Wroctawiu,
Wydziat Il Kamy pod sygn. akt Ill K 215/18), podczas gdy osoby te w postepowaniu
sgdowym prowadzonym w niniejszej sprawie odmowity sktadania zeznan, co miato
miejsce odpowiednio na rozprawie w dniu 26 kwietnia 2019 r., w przypadku
Swiadka M. K. oraz w dniu 23 maja 2019 r., w przypadku $wiadka D. J., co
doprowadzito do odczytania ztozonych poprzednio przez swiadka wyjasnien w
sprawie w charakterze oskarzonego, jednak nie pozwalato na podstawie tych
odczytanych wyjasnien czyni¢ ustalen faktycznych w sprawie.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wniést o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia w catosci i przekazanie Sadowi Apelacyjnemu we Wroctawiu do
ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co umozliwiato
oddalenie jej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.).

Tres¢ nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia, obudowanie jego wywodow
argumentacjg odnoszgcg sie do brzmienia relewantnych przepiséw ustawy

procesowej jak réwniez odwotanie sie do uzasadnienia postanowienia Sgdu



Najwyzszego z 20.04.2005 r., | KZP 8/05 zdajg sie wskazywac, ze skarzacy nie do
konca poprawnie interpretuje sens uprawnienia z art. 182 § 3 k.p.k., jego implikac;ji
o charakterze zakazu dowodowego wynikajgcego z art. 186 § 1 k.p.k. i
znajdujgcego zastosowanie takze do takiego uktadu procesowego przepisu art. 391
§ 2 k.p.k., adresowanego do sgdu meriti.

Przypomnie¢ nalezy, ze w toku postepowania pierwszoinstancyjnego na
rozprawie w dniu 26 kwietnia 2019 r. stawit sie M. K., ktéry oswiadczyt, ze korzysta
z prawa do odmowy zeznan, natomiast w dniu 23 maja 2019 roku stawit sie D. J.,
ktory rowniez oswiadczyt, ze korzysta z prawa do odmowy zeznan, przy czym w
dniu 23 maja 2019 roku odczytano wyjasnienia D. J., ztoZzone w postepowaniu
przygotowawczym. Na rozprawach nie odczytywano natomiast jakichkolwiek
ztozonych wczesniej zeznah D. J. ani M. K.. Skarzgcy nie wskazat zadnych innych
okolicznosci, w jakich miatyby zostac¢ ujawnione zeznania D. J. oraz M. K..

Zaden z orzekajgcych w sprawie Sgdow nie czynit zatem ustalen
faktycznych w oparciu o zeznania (podkr. SN) D. J. czy M. K., co rzeczywiscie
bytoby niedopuszczalne. Natomiast art. 391 § 2 k.p.k. wyraznie dopuszcza, nawet
w wypadku okreslonym w art. 182 § 3 k.p.k., mozliwo$é odczytywania na rozprawie
protokotéw ztozonych poprzednio przez $wiadka wyjasnien w charakterze
oskarzonego i takie postgpienie jest dopuszczalne. Rzekoma niekoherencja
pomiedzy art. 391 § 2 k.p.k. i art. 186 § 1 k.p.k. w zw. z art. 182 § 3 k.p.k. nie ma
miejsca, skoro w art. 186 § 1 k.p.k. mowa jest o:

1) zakazie wykorzystania jako dowodu zeznan (a wiec nie wyjasnien) m.in. osoby
uprawnionej do odmowy ztozenia zeznan na podstawie art. 182 § 3 k.p.k;
2) zakazie odtworzenia zeznan takiej osoby.

W sprawie nie wystgpita ktérakolwiek z opisanych sytuacji. Sgd Okregowy
nie wykorzystywat zeznan D. J. ani M. K., skoro obaj wykorzystali przystugujgce im
prawo do odmowy ztozenia zeznan. Z kolei wykorzystanie jako dowodu wyjasnien
tych osob nie stanowi ,odtworzenia zeznan”, z uwagi na zupetnie inny rezim prawny
procesowego pozyskiwania obu tych kategorii depozycji. Taki jest rowniez sens
powotanego jako argument za uwzglednieniem kasacji postanowienia Sagdu
Najwyzszego z 20.04.2005 r., | KZP 8/05 (OSNKW 2005/4/40) i celowe jest w tym



miejscu zasugerowanie skarzgcemu bardziej wnikliwego zapoznania sie z
wywodem zawartym w uzasadnieniu tego orzeczenia.

Z pewnoscig natomiast zgodzi¢ nalezato sie ze skarzgcym, ze pisemne
motywy zaskarzonego wyroku w sferze odnoszgcej sie do analogicznego zarzutu
podniesionego w apelacji obroncy sg bardzo syntetyczne. By¢ moze gdyby byty
one bardziej rozbudowane, autor kasacji zostatby utwierdzony w trafnosci
rozumowania Sadu odwotawczego, ktéory w petni trafnie przyjgt prawng
dopuszczalnos¢ odczytania wyjasnien osob wymienionych powyzej, co zarazem
Swiadczy o rozpoznaniu zarzutu apelacji w tym zakresie w sposob odpowiadajgcy
wymogom art. 433 § 2 k.p.k. W tej ptaszczyznie lakonicznos¢ argumentacji Sadu
moze by¢ rozpatrywana wylgcznie w aspekcie pewnej niedoskonatosci
uzasadnienia wyroku, a uwzgledniajgc, ze — jak wykazano wczesniej — dotyczyta
ona niekomplikowanego zagadnienia procesowego, nie mogto to prowadzi¢ do
uwzglednienia kasacji (arg. ex art. 537a k.p.k. i art. 523 § 1 zdanie pierwsze k.p.k. a
contrario).

Uwzgledniajgc powyzej przedstawiong argumentacje, wobec niestwierdzenia
jakichkolwiek podstaw do uwzglednienia kasacji, podlegata ona oddaleniu jako
oczywiscie bezzasadna.

Jednoczesnie, na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.
kosztami postepowania kasacyjnego obcigzono skazanego nie znajdujgc podstaw

do zwolnienia go z tego obowigzku.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy orzeki jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.
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