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POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie J.A. skazanego z art. 148 § 2 kk. w zw. z art. 11
§3kk.wzw.zart. 4§ 1kk., art. 14 § 1 kk. wzw. zart. 19 § 1 kk. w zw. z art.
148§ 2k.k. wzw.zart. 4 § 1 k.k

po rozpoznaniu w dniu 7 listopada 2024 r. w Izbie Karnej na posiedzeniu bez
udziatu stron w trybie art. 532 § 3 k.p.k. wniosku obroncy skazanego w przedmiocie
wstrzymania wykonania wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z 8 lutego 2024
r. sygn. akt |l AKa 36/23, zmieniajgcego wyrok Sadu Okregowego w Swidnicy z 11
pazdziernika 2022 r. sygn. akt Ill K 55/21

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit:
nie uwzgledni¢ wniosku i odmoéwié¢ wstrzymania wykonania

zaskarzonego kasacja wyroku.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w Swidnicy wyrokiem z 11 pazdziernika 2022 r. sygn. akt

Il K 55/21 uznat oskarzonego J.A. za winnego nastepujgcych przestepstw: - z art.
148 § 2 pkt 1 i 3 kk. i art. 189 § 1 kk. i art. 262 § 1 kk. w zw.
zart. 11§2k.k.iwzw. zart. 12 § 1 k.k., i za to na podstawie art. 148 § 2 k.k. w zw.
z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare dozywotniego pozbawienia wolnosci (pkt |

wyroku);

-zart. 18 § 2 kk. wzw. z art. 148 § 1 kkk. w zw. z art. 12 § 1 kk., i za to na
podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 15 (pietnastu)
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lat pozbawienia wolnosci (pkt Il wyroku). W konsekwencji na podstawie art. 88 k.k.,
sad | instancji wymierzyt oskarzonemu kare tgczng dozywotniego pozbawienia
wolnosci (pkt Il wyroku), a na podstawie art. 40 § 2 k.k.,orzekt $rodek karny w
postaci pozbawienia praw publicznych na okres 10 (dziesieciu) lat (pkt IV wyroku).
Sad ten, na podstawie art. 77 § 2 k.k. zastrzegt takze, iz warunkowe
przedterminowe zwolnienie skazanego nie moze nastgpi¢ wczesniej niz po odbyciu
30 (trzydziestu) lat pozbawienia wolnosci (pkt V wyroku). Natomiast na podstawie
art. 46 § 1 k.k. zasadzit od oskarzonego na rzecz A. L. oraz P.D. kwoty po 100 000

zt (sto tysiecy ziotych) tytutem zadoscuczynienia za doznang krzywde (pkt VI
wyroku).

Sad Apelacyjny we Wroctawiu wyrokiem z 8 lutego 2024 r. sygn. akt Il AKa
36/23, na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego, oskarzycielke positkowg

oraz prokuratora zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze (pkt | wyroku):

a) kwalifikacje prawng czynow uzupetnit o przepis art. 4 § 1 kk., uznajac, ze
podstawg rozstrzygnie¢ tam zawartych sg przepisy Kodeksu Karnego w brzmieniu

obowigzujgcym w dacie przypisanych przestepstw,

b) z opisu czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie | czesci rozstrzygajgce;
wyeliminowat ustalenie o dziataniu ze szczegd6inym okrucienstwem i wyeliminowat

z kwalifikacji prawnej tego czynu przepis art. 148 § 2 pkt 1 k.k.,

C) opis czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie Il czesci rozstrzygajacej
uzupetnit o ustalenie, ze oskarzony usitowat podzega¢ M.L. do dokonania
zabojstwa pokrzywdzonej w wyniku motywacji zastugujgcej na szczegdine
potepienie, lecz zamierzonego celu nie zrealizowat z uwagi na odmowe
podzeganego i czyn ten zakwalifikowat jako przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z
art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 148 § 2 pkt 3 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k., przyjmujgc za
podstawe wymiaru kary art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 19 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 2
k.k.,

d) zadoscCuczynienie przyznane A.L. w punkcie VI czesci rozstrzygajgcej

podwyzszyt do 200 000 zt (dwustu tysiecy ztotych);
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e) na podstawie art. 62 k.k. orzekt system terapeutyczny wykonania orzeczonej

kary tagcznej dozywotniego pozbawienia wolnosci.

W pozostatym zas zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt II

wyroku).

Kasacje od powyzszego wyroku wywiedli obroncy skazanego. Adw. O.G.,
zarzucit zaistnienie bezwzglednych przyczyn odwotawczych =z art. 439
§ 1 pkt 2 k.p.k. i art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. (pkt V kasacji) oraz razgce naruszenie

przepisow postepowania majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku.

l.art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k.

oraz art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.

II. art. 9 § 2 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 k.p.k. w zw. z art.
193 k.p.k. w zw. z art. 200 k.p.k., art. 201 k.p.k. i art. 202 k.p.k. i 203 k.p.k.

Ponadto, adw. O.G. w wywiedzionej kasacji podniost zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych (pkt Il kasacji) oraz razgcego naruszenia prawa

materialnego, tj. art. 62 k.k. (pkt IV kasacji)

Obronca adw. E.S. w swojej kasacji zarzucita zaistnienie bezwzglednej
przyczyny odwotawczej z art. 439 §1 pkt 2 k.p.k. oraz odnosnie czynu z pkt | czeSci
dyspozytywnej wyroku Sadu | instancji, razgce naruszenia prawa procesowego
majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (pkt a ppkt 1 kasaciji):

-art. 7 k.p.k.;

-art. 193 § 1 k.p.k. wzw. z art. 196 § 3 k.p.k., art. 200 k.p.k., art. 201 k.p.k.

iart. 202 k.p.k.;

oraz obraze przepisow prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego skazanemu, a to (pkt 2 kasacji):

-art. 189 § 1 k.k.

- art. 262 § 1 k.k.

Odnosnie czynu z pkt Il czesci dyspozytywnej wyroku (pkt b ppkt 1):
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- zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 k.p.k. pkt 10 k.p.k. w
zw. z art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. i naruszenie przepisdw postepowania, a to: art. 433 §
2 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. oraz obraze przepiséw prawa materialnego
polegajgca na niewtasciwym zastosowaniu art. 53 § 1i 2 k.k. wzw. zart. 13 § 1 k.k.
i art. 148 k.k. (pkt b ppk 2).

Skarzgca kasacyjnie zarzucita réwniez naruszenie art. 46 § 1 k.k. podczas
orzekania o wysokosci zados¢uczynienia (pkt ¢ ppkt 1) oraz art. 624 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 626 § 1 k.p.k. i art. 627 k.p.k., tj. w zakresie kosztow sadowych (pkt d ppkt 1).

Skarzgca w kasacji wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy sgdowi Il instancji do ponownego rozpoznania, a hadto takze o wstrzymanie
wykonania zaskarzonego orzeczenia o zado$¢uczynieniu do czasu rozstrzygniecia

kasacji.

W odpowiedzi prokurator wniost o oddalenie obu kasacji z powodu ich

oczywistej bezzasadnosci.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek obrohAcy o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjami

orzeczenia wobec skazanego J.A. okazat sie bezzasadny.

Zgodnie z art. 532 § 1 k.p.k., w przypadku wniesienia kasacji, Sad
Najwyzszy ma mozliwos¢ wstrzymania wykonania zaskarzonego tym srodkiem
orzeczenia, jak i innego orzeczenia, ktérego wykonanie zalezy od ewentualnego
rozstrzygniecia kasacji. Przywotana powyzej regulacja procesowa nie formutuje
jednak przestanek, od ktorych uzaleznione jest wstrzymanie wykonalnosci
zaskarzonego kasacjg orzeczenia przez Sgd Najwyzszy. Majgc na uwadze zasade
wynikajgcg z art. 9 k.k.w. niezwlocznej wykonalnosci prawomocnych orzeczen, nie
ulega watpliwosci, iz mozliwos¢, o ktoérej mowa w art. 532 § 1 k.p.k., odnosi sie do

okolicznosci o charakterze absolutnie wyjgtkowym.

W zakresie mozliwosci wstrzymania wykonalnosci prawomocnego
orzeczenia Sad Najwyzszy w niniejszym skfadzie podziela poglad utrwalony w

orzecznictwie, w ktérego $Swietle: ,wstrzymanie wykonalnosci prawomocnego
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orzeczenia ze wzgledu na swojg wyjgtkowos¢ powinno by¢é uzasadnione
szczegolnymi i jednoznacznymi w swej wymowie okolicznosciami prowadzgcymi do
wniosku, ze wykonanie kary przed rozpoznaniem kasacji spowodowatoby dla
skazanego zbyt powazne i w zasadzie nieodwracalne nastepstwa” [postanowienie
Sadu Najwyzszego (dalej SN) z 23 maja 2022 r. sygn. akt V KK 130/22; podobnie
postanowienia SN: z 22 stycznia 2020 r. sygn. akt Il KK 5/20; z 18 listopada 2003
r. sygn. akt IV KK 347/03]. Nastepstwo tego rodzaju mogtoby mieé¢ miejsce w
sytuacji, gdy juz pobiezna analiza kasacji, wskazuje, iz ewentualnosc
uwzglednienia kasacji jawi sie jako wysoce prawdopodobna. Dopiero wéwczas,
wstrzymanie wykonania orzeczenia w trybie instytucji przewidzianej w art. 532 § 1
k.p.k. jest mozliwe. Nie przesgdzajgc w tym miejscu w zadnej mierze koncowe;j
oceny zasadnosci wniesionych kasacji — w ocenie Sadu Najwyzszego w
niniejszym sktadzie, wstepna analiza materiatdw postepowania oraz wniosku
obroicy o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg orzeczenia, nie prowadzi
do stwierdzenia okolicznosci, ktoére uzasadniatyby wstrzymanie wykonania

zaskarzonego orzeczenia.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.
WB

[af].



