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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptéciennik (przewodniczacy)
SSN Andrzej Siuchninski (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Mikotfaj Zaboklicki

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Marka Zajkowskiego,
w sprawie D. K.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. wzw. z art. 12§ 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 28 wrzesnia 2023 r.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Swidnicy

z dnia 27 stycznia 2022 r., sygn. akt IV Ka 867/21,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Watbrzychu

z dnia 2 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Ill K 898/19,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w Swidnicy do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym; zarzadza zwrot D. K. wniesionej

optaty od kasacji.

UZASADNIENIE
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D. K. zostat oskarzony o to, ze:

1. od nieustalonego dnia i miesigca 2018 r. do dnia 24 marca 2019 r. w J., w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dopuscit sie
wobec matoletniej ponizej lat 15 A. P. innych czynnosci seksualnych polegajgcych
na dotykaniu je] w miejsca intymne oraz prezentowaniu jej, w celu swojego
zaspokojenia seksualnego, czynnosci seksualnych polegajgcych na dotykaniu
swojego cztonka w zapietych spodniach oraz rozpietych spodniach, tj. o czyn z art.
200§ 1 kk.wzw.zart. 200§ 4 kk.wzw.zart. 11 § 2 k.k. wzw. zart. 12 § 1 k.k.

2. od nieustalonego dnia i miesigca 2018 r. do dnia 24 marca 2019 r. w J., w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dopuscit sie
wobec matoletniej ponizej lat 15 A. P.1, w celu swojego zaspokojenia seksualnego,
prezentowania wykonania czynnosci seksualnej polegajgcej na dotykaniu swojego
cztonka w zapietych spodniach oraz rozpietych spodniach, tj. o czyn z art. 200 § 4
k.k.wzw. zart. 12 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 2 wrzesnia 2021 r., sygn. akt 1ll K 898/19, Sgd Rejonowy w
Waltbrzychu uznat go za winnego popetnienia zarzuconych mu czyndéw tj. wystepkow
zart. 200 § 1 kk.iart. 200 § 4 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k.
oraz art. 200§ 4 kk.wzw.z art. 12§ 1 k.k. i za:

- czyn opisany w pkt. 1 aktu oskarzenia wymierzyt mu kare 2 lat i 6 miesiecy

pozbawienia wolnosci;

- czyn opisany w pkt. 2 aktu oskarzenia wymierzyt mu kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci i kary te potgczyt wymierzajgc kare taczng 2 lat i 6 miesiecy

pozbawienia wolnosci.

Nadto na podstawie art. 41a § 2 k.k. orzekt wobec niego zakaz kontaktowania sie
z pokrzywdzonymi A. P. i A. P.1 oraz zblizania sie do nich na odlegto$¢ nie mniejszg

niz 50 metrow na okres 10 lat.

Wyrokiem z dnia 27 stycznia 2022 r., sygn. akt IV Ka 867/21, Sad Okregowy w
S., na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego D. K. zmienit

zaskarzony wyrok w ten sposodb, ze z opisu pierwszego z przypisanych mu czynéw
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wyeliminowat stowa” oraz prezentowaniu matoletniej ponizej lat 15 A. P. w celu
swojego zaspokojenia seksualnego, wykonania czynnosci seksualnej polegajacej na
dotykaniu swojego czionka w zapietych spodniach oraz rozpietych spodniach”,
zakwalifikowat ten czyn z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. i w konsekwencji

obnizyt orzeczong kare pozbawienia wolnosci do wysokosci dwoch lat.

Natomiast od zarzutu popetnienia drugiego z przypisanych mu przestepstw
uniewinnit go, czego nastepstwem bylo uchylenie orzeczenia o karze tgcznej

pozbawienia wolnosci oraz zakazu kontaktowania sie i zblizania sie do A. P.1
W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok zostat utrzymany w mocy.

Obronca wywiodt kasacje od tego wyroku zaskarzajgc go w catosci na korzys¢ D.
K. i wnoszac o jego uchylenie oraz uchylenie utrzymanego nim czesciowo w mocy
wyroku Sgdu Rejonowego w Watbrzychu oraz przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania W pierwszej instanciji.
Zarzucit w niej:

1. razgce naruszenie przepisow postepowania, ktére mogto miec istotny wptyw
na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, tj. art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2
k.p.k. w zw. z art. 185a § 1 k.p.k. i art. 440 k.p.k. poprzez bezzasadne oddalenie
przez Sad odwotawczy prawidtowo ztozonego w apelacji przez obronce wniosku
dowodowego, moggcego mie¢ istotny wptyw na ocene wyroku Sadu | instancji, a to

wniosku dowodowego o przeprowadzenie dowodu z:
a) ponownego przestuchania matoletniej A. P.;

b) dokumentdéw znajdujgcych sie w aktach sgdowej sprawy karnej prowadzonej
przeciwko matce matoletniej — A. P.2 o skfadanie fatszywych zeznan w charakterze

swiadka;

c) dokumentéw znajdujgcych sie w aktach sgdowej sprawy o pozbawienie

wtadzy rodzicielskiej biologicznego ojca matoletniej A. P.;

d) opinii biegtego sgdowego z zakresu psychologii i seksuologii na okolicznosc¢

stanu psychicznego matoletniej,
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2. razgce naruszenie przepisOw postepowania, ktére mogto miec istotny wptyw
na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, tj. art. 433 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.
poprzez zaaprobowanie przez Sgd odwotawczy ustalen faktycznych Sgdu | instancji
poczynionych w wyniku razgcego naruszenia zasad procedowania oraz btedne;j
oceny dowoddéw, polegajgcych m.in. na przyjeciu (bez ponownej weryfikacji mimo
szeregu okolicznosci wskazujgcych na to, ze zeznania matoletniej A. P. mogty byc¢
niewiarygodne), ze zeznania matoletniej A. P. sg wiarygodne i na tej podstawie
uznanie, ze wyjasnienia oskarzonego pozbawione sg wiarygodnosci, jak réwniez
pominiecie wnioskéw zawartych w psychologicznej opinii z dnia 22 lipca 2019 r.,
wskazujgcych na watpliwosci co do wiarygodnosci zeznan matoletniej i obiektywng

koniecznos¢ jej ponownego przestuchania;

3. razgce naruszenie przepisdw postepowania, ktére mogto miec istotny wptyw
na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 k.p.k.
poprzez dokonanie przez Sad odwotawczy powierzchownej i niepetnej kontroli
odwotawczej zarzutéw zawartych w apelacji obroncy od wyroku Sadu | instancji, w

sposob odbiegajagcy od wymogu rzetelnej ich oceny.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Kasacja jest zasadna.

Juz w apelacji postawiono Sgdowi meriti zarzut obrazy art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w
zw. z art. 185a § 1 k.p.k., tj. zarzut oddalenia wniosku dowodowego o0 ponowne
przestuchanie pokrzywdzonej A. P., uzasadnianego wskazaniem na szereg
nieprawidtowosci w metodologii badania przeprowadzonego przez biegta psycholog
G. S. podczas pierwszego przestuchania pokrzywdzonej. Sgd odwotawczy ponownie
wniosek ten oddalit postanowieniem wydanym na rozprawie odwotawczej,
podnoszgc dosc ogolnikowo, ze - wbrew stanowisku obroncy - nie zaistniaty istotne
okolicznosci, ktore nakazywatyby ponownie pokrzywdzong przestuchac, bowiem do
takich nie nalezg wnioski zawarte w prywatnej opinii psycholog A. M., zas w

pierwszym przestuchaniu uczestniczyt obronca oskarzonego.

W takim stanie rzeczy w kasacji ponowiony zostat, w jej pkt. 1, zarzut razgcego

naruszenia przepisow postepowania, a to art. art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art.
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452 § 2 k.p.k. i z art. 185a § 1 k.p.k. poprzez oczywiscie bezpodstawne oddalenie
wniosku dowodowego obroncy oskarzonego K. o ponowne przestuchanie matoletniej
pokrzywdzonej, przy czym zarzut ten powigzany zostat z zarzutem obrazy art. 440
k.p.k., przy wskazaniu na dowolnos¢ w ocenie wyjasnien oskarzonego jako
niewiarygodnych, mimo ze ,zapis wideo z ukrytej kamery nie potwierdza Zzadnych

okolicznosci, o ktérych zeznawata matoletnia A. P.”.

Sad Okregowy w Swidnicy poniekad podzielit watpliwosci obroncy w tej ostatnie;
kwestii, dokonujgc odmiennego niz Sad meriti, ustalenia, a mianowicie, ze
.,Dokonany w ramach swoistej prowokacji zapis wideo rzeczywiscie nie potwierdza
seksualnego charakteru zachowan D. K. wobec matoletnich A. P. i jej siostry A. P.1”%,
tyle, ze stwierdzit tylko, iz omawianego nagrania nie mozna traktowac ,jako dowodu

niewinnosci oskarzonego” nie wyjasniajgc wprost dlaczego tak uwaza.

Tym samym niestety nie dostrzegt fundamentalnego znaczenia takiego ustalenia dla
dokonania  prawidtowej oceny  wiarygodnosSci zeznan = pokrzywdzone;.

Prawdopodobnie jest to nastepstwem mato wnikliwej oceny zeznan A.2 i R. P.

W postepowaniu przygotowawczym bowiem A. P.2 tak opisuje zachowanie
pokrzywdzonej w czasie, gdy byta nagrywana, przebywajgc bezposrednio z
oskarzonym, ktéry o tym, ze jest nagrywany nie wiedziat: ... trzy minuty pdzniej
zadzwonita do mnie po raz kolejny byta bardzo roztrzesiona mowigc, ze dziadek, gdy
Jg zobaczyt stangt naprzeciw niej poklepat palcem swojego penisa pokazujgc jej to.
Corka w tym momencie pobiegta do swojego pokoju krzyczgc do telefonu abysmy
Jjuz wrdcili, bo ona tego juz dtuzej nie wytrzyma (...). Takze na rozprawie gtéwnej
Swiadek zeznawata: ,Wtedy wybiegta A. i sie zesikata. Powiedziata, ze to juz sie
stafo i ze dziadek chodzit z tym wyciggnietym, ona wiedziata o tej sytuacji, ze my

JestesSmy koto domu i jest nagrywana (...).

Ojczym pokrzywdzonej — R. P. - w postepowaniu przygotowawczym zeznat: ,Po
okotfo 15 min. A. zadzwonita i powiedziata nam, ze dziadek biega z ,gotymi jajkami”
na wierzchu (...) obejrzelismy po wyjsciu dziadka co sie nagrato. Nagranie to zostato
dofgczone do sprawy” (k- 102). Nastepnie na rozprawie gtéwnej zeznat: ,raz dzwonita,

ze sie boi. telefon byt taki, ze jest po wszystkim i zeby$my wracali (...).
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Jest oczywistym, Zze skoro w ocenie Sgdu odwotawczego (Sad Najwyzszy po
zapoznaniu sie z tym nagraniem zauwaza, ze jest to ocena trafna) nagranie to nie
potwierdza seksualnego charakteru zachowania D. K. wobec matoletnich A. P. i jgj
siostry A. P.1 (a tym bardziej takiego jego zachowania jakie opisywata rodzicom), to
jedyny wniosek jaki mogt z takiej oceny wynikac, to ten, ze pokrzywdzona A. P.
opisujac jego rzekome zachowanie, majgc $wiadomos¢é dokonywanego nagrywania,
celowo przedstawiata nieprawdziwy, ktamliwy obraz tego zachowania, udajgc
pobudzenie emocjonalne i — jak sie wydaje — zmierzajgc do uwiarygodnienia w ten

sposob swoich wczesniejszych zeznanh go obcigzajgcych.

Stosownie do unormowania zawartego w art. 185a § 1 k.p.k. pokrzywdzonego, ktéry
w chwili przestuchania nie ukonczyt 15 lat, przestuchuje sie w charakterze swiadka
tylko wowczas, gdy jego zeznania mogg miec istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy, i tylko raz, chyba ze wyjdg na jaw istotne okolicznoéci, ktérych wyjasnienie
wymaga ponownego przestuchania zas wzglagd na jego dobro i na jego stan

psychiczny temu sie nie sprzeciwiajg (te ostatnie okolicznosci w sprawie nie

wystgpity).

Ustalenie dokonane przez Sad odwotawczy, a to mianowicie, ze zapis wideo nie
potwierdza seksualnego charakteru zachowania D. K. niewatpliwie stanowi o
zaistnieniu istotnych okolicznosci, ktoérych wyjasnienie wymaga ponownego
przestuchania pokrzywdzonej” w rozumieniu art. 185a § 1 k.p.k. Jednoznacznie
naktadato to wiec na Sad odwotawczy obowigzek uwzglednienia wniosku
dowodowego obroncy oskarzonego o ponowne przestuchanie pokrzywdzonej i
przynajmniej uzyskanie od niej informacji o powodach opisanego przez swiadkow P.

jej zachowania.

Co wiecej, rodzito to obowigzek podjecia dogtebnej, wnikliwej oceny wiarygodnosci
(przy zweryfikowaniu znaczenia jej bezspornych skionnosci do ktamstwa, dotgd
bagatelizowanego zeznan pokrzywdzonej takze odnosnie do jej twierdzeh o

wczesniejszym przestepnym zachowaniu oskarzonego wobec niej.

Przeciez, w tej sprawie zeznania matoletniej pokrzywdzonej sg w istocie jedynym

dowodem obcigzajgcym oskarzonego. Nie ulega wiec watpliwosci, ze majg one
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rozstrzygajace w niej znaczenie. Nie jest zas — na tle wyzej przedstawionych
okolicznosci - mozliwa prawidtowa ocena ich wiarygodnosci bez ponownego jej
przestuchania i to z udziatem biegtego psychologa, w warunkach okreslonych w art.
185a § 1 k.p.k.

Byto ono tym bardziej niezbedne, jesli odnotowac: dowolnos¢ we wnioskach
koncowych opinii psychologicznej wydanej w dniu 7 maja 2019 r. przez biegtg
psycholog G. S., ktéra stwierdzita ,,...z wywiadu z matkg wynika, Zze A. ma potrzebe
zwracania uwagi na siebie, ktamie, ale nie ma to wptywu na tres¢ obecnie
skladanych zeznan...” (nie wyjasniono dlaczego biegta tak uwaza), to, ze jak
przyznajg opiekunowie matoletniej, jak réwniez ona sama - ma ona sktonnos$ci do
ktamania, to ze sytuacja rodzinna mogta usprawiedliwia¢ poczucie osamotnienia
pokrzywdzonej w rodzinie i potrzebe zwrdcenia na siebie uwagi (na co zwrécono
uwage w kasaciji), czy wreszcie, tresc relacji Swiadka A. P.2, z ktérych wynika, ze i

ona miata ograniczone zaufania do stow wypowiadanych przez pokrzywdzonag.

Na powyzej przedstawionym tle wida¢ wyraznie, ze skarzgcy trafnie wskazat na
uchybienie polegajgce na razgcym naruszeniu przez Sad odwotawczy przepisow
postepowania, ktére mogto miec istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a

to przede wszystkim art. 7 k.p.k. oraz art. z art. 185a § 1 k.p.k.

Niezaleznie od powyzszego nalezy zauwazy¢, iz Sgad odwotawczy eliminujgc z
opisu przypisanego mu przestepstwa najbardziej drastyczne z tych opisanych w
wyroku Sadu | instancji zachowania, nie zauwazyt, ze w konsekwencji
wyeliminowania stéw ,oraz prezentowaniu matoletniej ponizej lat 15 A. P. w celu
swojego zaspokojenia seksualnego, wykonania czynnosci seksualnej polegajgcej na
dotykaniu swojego czionka w zapietych spodniach oraz rozpietych spodniach”,
przypisat oskarzonemu jedynie, ze ,dotykat matoletnia w miejsca intymne”. Poza
opisem czynu przypisanego ostatecznie oskarzonemu Sad pozostawit tym samym
bardziej drastyczne jego zachowania, o ktorych zeznawata pokrzywdzona w swych
zeznaniach, mimo, ze uznat je za wiarygodne w catosci (chodzi o stwierdzenia:
,dziadek wiedziat, kiedy rozpig¢ i zamkngc¢ rozporek czy ,Bawit sie siusiakiem i
chodzit za mng”. To razgca niekonsekwencja, takze swiadczgca o dowolnej ocenie

zeznan pokrzywdzonej, skutkujgca niemoznoscig skontrolowania tego sposobu
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rozumowania Sgdu odwotawczego, ktory przywiddt go do rozstrzygniecia przyjetego
w zaskarzonym kasacjg wyroku. Nadto zauwazyc¢ tez nalezy, ze niedopuszczalne
byto zaakceptowanie (jako dokonanej z naruszeniem art. 413 k.p.k.) takiej konstrukcji
opisu przypisanego czynu, ktora nie zawiera okreslenia wystarczajgco dokfadnie
granic czasowych owego czynu. W tej sprawie opis czynu zawiera bowiem
sformutowanie ,,0d nieustalonego dnia i miesigca 2018 r. do 24 marca 2019 r.”, a
zatem takie, ktore nie pozwala na stwierdzenie czy przypisane przestepstwo

popetnione zostato przez okres 15 miesiecy czy tylko trzech miesiecy.

W tych warunkach koniecznym stato sie uchylenie zaskarzonego kasacjg wyroku
i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Swidnicy do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym. W toku tego postepowania Sad ten ponownie
przestucha pokrzywdzong, ktére musi - co oczywiste - nastgpi¢ z dochowaniem regut
przewidzianych w art. 185a k.p.k., a nastepnie rozwazy rzetelnie potrzebe
przeprowadzenia pozostatych, wnioskowanych w apelacji dowodéw, w tym nowe;j

opinii psychologicznej.
Majgc to wszystko na wzgledzie Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku.
[SOP]

[ms]



