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POSTANOWIENIE

Dnia 30 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Dziergawka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, w dniu 30 lipca 2024 r.,

w sprawie P. K.

podejrzanego o czyny z art. art. 288 § 1 k.k. wzw. zart. 12 § 1 k.k. w zw. z art.
31§ 1kk.iinne

kasacji wniesionej przez obronce podejrzanego

od postanowienia Sgdu Okregowego w Opolu

z dnia 28 lutego 2024 r., sygn. akt VIl Kz 520/23,

zmieniajgcego postanowienie Sgdu Rejonowego w Kedzierzynie-Kozlu

z dnia 27 wrzesnia 2023 r., sygn. akt || K 738/21

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zwolni¢ podejrzanego od ponoszenia kosztéw sadowych
postepowania kasacyjnego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

[J.9.]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Kedzierzynie-Kozlu, postanowieniem z dnia 27 wrzesnia
2023 r., w sprawie o sygn. akt Il K 738/21, nie uwzglednit wniosku Prokuratora o
umorzenie postepowania i zastosowanie wobec podejrzanego P. K. srodka

zabezpieczajgcego W postaci umieszczenia go w zamknietym zakfadzie
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psychiatrycznym, na podstawie art. 324 § 2 k.p.k. zwracajgc akta sprawy

Prokuratorowi celem dalszego prowadzenia postepowania przygotowawczego.

Na skutek zazalenia Prokuratora, Sgd Okregowy w Opolu, postanowieniem z
dnia 28 lutego 2024 r., w sprawie o0 sygn. akt VII Kz 520/23, zmienit zaskarzone
postanowienie w ten sposéb, ze na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. postepowanie
karne umorzyt i na podstawie art. 93a § 1 pkt 4 k.k., art. 93b § 1, 3i 5 k.k., art. 93c
pkt 1 kk., art. 983g § 1 kk. orzekt wobec podejrzanego P. K. Srodek
zabezpieczajgcy w postaci umieszczenia w zaktadzie psychiatrycznym.

Powyzsze postanowienie w catosci na korzys¢ podejrzanego P. K. zaskarzyt
jego obronca, zarzucajac:

1. razgce naruszenie prawa materialnego, ktére mogto miec istotny wptyw na
tre$¢ orzeczenia, tj. art. 93g § 1 k.k. i art. 115 § 2 k.k. poprzez orzeczenie srodka
zabezpieczajgcego w postaci pobytu w zaktadzie psychiatrycznym w sytuaciji, gdy
czyny zarzucane podejrzanemu nie sg czynami 0 znacznej spotecznej szkodliwosci,
co wyrazato sie w niezasadnym przyjeciu przy ocenie stopnia spotecznej
szkodliwosci popetnionych przez podejrzanego czynow, ze podejrzanemu, gdyby
nie popetnit czyndw w warunkach wytgczonej poczytalnosci, wymierzona zostataby
kara pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia, podczas gdy
powotywanie sie przez sgd na hipotetyczng uprzednig karalno$¢ podejrzanego nie
jest uprawnione, albowiem w dacie czynu wobec podejrzanego nie byto
umorzonych postepowan karnych przeciwko podejrzanemu, z uwagi na jego
niepoczytalno$¢, wobec czego w dacie czyndw w niniejszej sprawie podejrzany
bytby osobg hipotetycznie niekarang, co sprawia, ze poglad prawny wyrazony przez
sad odwotawczy w tym zakresie nie jest stuszny;

2. razgce naruszenie prawa materialnego, ktére mogto miec istotny wptyw na
treSC orzeczenia, tj. art. 93a § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 93b § 3 k.k. poprzez ich
niezastosowanie, co doprowadzito do orzeczenia wobec podejrzanego srodka
zabezpieczajgcego wykraczajgcego poza zasade proporcjonalnosci;

3. razgce naruszenie prawa procesowego, ktére mogto miec istotny wptyw na
treSC orzeczenia, tj. art. 372 § 1 pkt 1d k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez
wybiorcze potraktowanie zgromadzonych przez sgd odwotawczy dowodéw w

postaci wywiadu srodowiskowego przeprowadzonego przez zawodowego kuratora
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sgdowego oraz informacji uzyskanych z KPP K. dot. interwencji w miejscu
zamieszkania podejrzanego, pomimo powotania sie na te dokumenty w
uzasadnieniu postanowienia oraz mimo ich znacznej wagi;

4, razgce naruszenie prawa procesowego, ktore mogto miec istotny wptyw na
tresSC orzeczenia, tj. art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. oraz art. 167 k.p.k. i art. 452 § 2i 3
k.p.k. poprzez niezasadne oddalenie wniosku dowodowego obroncy podejrzanego
z dnia 28 lutego 2024 r. o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego powotanego
do sprawy Il RNs 161/23 jako nieprzydatnego do stwierdzenia okolicznosci
zwigzanych z przedmiotem sprawy, podczas gdy dowdd ten wskazywat na poprawe
stanu psychicznego podejrzanego w chwili orzekania przez sad odwotawczy, czego
nie byli w stanie stwierdzi¢ biegli powotani do niniejszej sprawy, z uwagi na fakt, ze
badanie psychiatryczne oraz psychologiczne stanowigce podstawe wydania opinii,
przeprowadzone byty w dniu 7 wrzes$nia 2021 r., a wiec dwa i pot roku przed
orzekaniem, co skutkowa¢ winno nabraniem przez sgd odwotawczy powaznych
watpliwosci co do aktualnosci opinii biegtych i zarzgdzeniem odniesienia sie przez
biegtych do tego dokumentu i ewentualnie ponownego badania podejrzanego przez
tych samych biegtych, badz innych biegtych.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi Il instancji, a takze o
wstrzymanie wykonania zaskarzonego niniejszg kasacjg postanowienia.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o oddalenie kasacji jako

oczywiscie bezzasadne,.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce podejrzanego jest oczywiscie bezzasadna,
co uprawniato do jej oddalenia na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z trescig art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z
powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto ono miec¢ istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia. Zatem mozliwos¢
wniesienia skutecznej kasacji jest istotnie ograniczona. Podzielajgc utrwalone w
tym zakresie orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, stwierdzi¢ trzeba, ze postepowanie

kasacyjne nie jest z pewnoscig postepowaniem, ktére ponawia¢ ma zwyktg kontrole
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odwotawczg. W toku zas tego postepowania z zatozenia nie dokonuje sie kontroli
poprawnosci oceny poszczegolnych dowoddéw, nie weryfikuje zasadnosci ustalen
faktycznych i nie bada wspétmiernosci orzeczonej kary (zob. postanowienie SN z
dnia 15 marca 2023 r., IV KK 549/22; postanowienie SN z dnia 10 lipca 2019 r., II
KK 210/19; postanowienie SN z dnia 21 wrzesnia 2017 r., IV KK 276/17).

Tymczasem wnikliwa analiza omawianej skargi kasacyjnej pozwala na
uznanie, ze jej zarzuty stanowig nieuprawniong w postepowaniu kasacyjnym
polemike z ustaleniami sgdu odwotawczego. Skarzgcy, pod pozorem zarzutéw
razgcego naruszenia prawa materialnego i procesowego, w istocie kwestionuje
poczynione przez sad odwotawczy ustalenia faktyczne, zarowno w zakresie oceny
stopnia spotecznej szkodliwosci czynéw podejrzanego P. K., jak i jego stanu
psychicznego, wskazanego w opiniach biegtych psychiatrow i psychologa,
zmierzajgc tym samym do wymuszenia Kkolejnej, niedopuszczalnej kontroli
instancyjnej w ramach postepowania kasacyjnego.

Odnoszac sie do zarzutu sformutowanego w punkcie | kasacji nalezy
odnotowag, iz zgodnie z trescig art. 93g § 1 k.k., ktébrego obraze zarzuca skarzacy,
sgd orzeka pobyt w odpowiednim zakfadzie psychiatrycznym wobec sprawcy
okreslonego w art. 93c pkt 1 k.k., jezeli istnieje wysokie prawdopodobienstwo, ze
popetni on ponownie czyn zabroniony o znacznej spotecznej szkodliwosci w
zwigzku z chorobg psychiczng lub uposledzeniem umystowym. Srodek taki mozna
orzec tylko wowczas gdy ustali sie, ze podejrzany popetnit czyn zabroniony, a
zastosowanie srodka zabezpieczajgcego jest niezbedne dla zapobiezenia
ponownemu popetnienia przez niego czynu zabronionego, i to tylko w sytuaciji, gdy
inne, niz wskazane w art. 93a k.k., przewidziane w ustawach srodki prawne nie sg
wystarczajgce. Srodek zabezpieczajgcy i sposob jego wykonania powinien byé
odpowiedni do stopnia spotecznej szkodliwosci popetnionego czynu zabronionego,
ktéry sprawca moze popefnic, oraz prawdopodobienstwa jego popetnienia, a takze
uwzglednia¢ potrzeby i postepy w terapii. Zasada proporcjonalnosci orzekanych
Ssrodkdéw zabezpieczajgcych do stopnia spotecznej szkodliwosci prognozowanego
czynu zabronionego i prawdopodobienstwa jego popetnienia, nakazuje poréwnaé
dobra prawne zagrozone prognozowanym czynem zabronionym i dobro prawne,

ktore ulega ograniczeniu na skutek zastosowania srodka zabezpieczajgcego, aby
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ocenic, czy spodziewane efekty sg proporcjonalne do ograniczeh naktadanych na
osobe, wobec ktorej stosuje sie srodek zabezpieczajgcy.

W uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia sgd odwotawczy wykazat
istnienie kazdej z wyzej wymienionych przestanek. Nalezy jednoczesnie podkreslic,
ze odmiennych od poczynionych przez sad meriti ustalen faktycznych, sad ad
guem dokonat w oparciu o uzupetniony w postepowaniu odwotawczym materiat
dowodowy. W toku postepowania odwotawczego sad uzyskat bowiem wywiad
srodowiskowy oraz informacje z Komendy Powiatowej Policji w K. dotyczgce
interwencji przeprowadzonych w miejscu zamieszkania P. K., jakie miaty miejsce
juz po dacie czynow objetych niniejszym postepowaniem. W sposéb niezwykle
wnikliwy sad odwotawczy dokonat takze oceny opinii biegtych, ktérzy w toku
postepowania niejednokrotnie weryfikowali prezentowane stanowisko, co do
aktualnego stanu zdrowia P. K. W powyzszej kwestii sgd odwotawczy stusznie
odnotowat, iz ,, Wydajgc opinie pisemng biegli podniesli, iz stwierdzana przez nich
potrzeba leczenia farmakologicznego majgcego na celu ustgpienie objawow, a w
konsekwencji realne obnizenie prawdopodobienstwa podobnych (jak zarzucane)
zachowan w przyszto$ci moze by¢ - w ramach przewidzianych przez ustawodawce
Srodkéw zabezpieczajgcych - realizowana wytgcznie w ramach zaktadu
psychiatrycznego (w przypadku uznania przez Sagd pozostatych niezbednych
przestanek) - k. 100. W toku postepowania dochodzito do zmian stanowiska
biegtych, rowniez z tego wzgledu, iz biegli odnosili sie rowniez do opinii wydanej
przez nich w innej sprawie prowadzonej przeciwko podejrzanemu, a to w sprawie
Sadu Rejonowego w Kedzierzynie-Kozlu 0 sygn. akt
Il K 205/22. Majgc na uwadze informacje uzyskane przez bieglych w sprawie
Il K 205/22, uznali oni, Ze dopuszczalna jest mozliwo$¢ orzeczenia nieizolacyjnego
Srodka. Niemniej jednak, w toku rozprawy, przedstawiono im wywiad Srodowiskowy
oraz pismo kuratora sgdowego, w ktoérych to zawarte informacje sprawity, iz
podtrzymali jednak wnioski z opinii pisemnej z wrzes$nia 2021 r. (k. 208). Co istotne,
biegta K. N. podniosta, Zze pomimo wszystkich dziatan, stan podejrzanego P. K. nie
Jest lepszy od tego, ktory istniat poftora roku weczesniej i stgd podtrzymuje w catoSci
opinie z postepowania przygotowawczego jak i z rozprawy, przy czym dodafa, ze

biegty T. C. rekomendowat leczenie ambulatoryjne, ale tylko ze wzgledu na rodzaj
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czynu (k. 400-400v). Trzeba zaznaczy¢ tez, ze stanowisko biegtych zostafo
skonkretyzowane w kierunku podtrzymania opinii pierwotnej przez nich w toku
przestuchania przed sgdem odwotawczym”.

W oparciu o powyzszy materiat dowodowy oraz ostateczng opinie biegtych
psychiatréw sgd odwotawczy doszedt do stusznego przekonania, ze zachowanie P.
K. nie ulegto pozytywnym zmianom, szczegotowo uzasadniajgc swoje stanowisko i
wskazujgc na niewystarczajgce wsparcie srodowiska rodzinnego w prowadzeniu
leczenia podejrzanego w warunkach ambulatoryjnych. Ponadto sad Il instancji
niezwykle wnikliwie pochylit sie takze nad zagadnieniem dotyczgcym stopnia
spotecznej szkodliwosci zarzucanych mu czynow, o ktorym mowa w art. 115 § 2
k.k., stusznie argumentujac, ze w stosunku do sprawcéw niepoczytalnych, przy jej
ocenie pierwszorzedne znaczenie majg okolicznosci przedmiotowe czynu, a nie
podmiotowe, z uwagi na defekty psychiczne sprawcy. Odmienng ocene stopnia
spotecznej szkodliwos$ci przypisanych czyndéw, zaprezentowang przez skarzgcego,
nalezy zatem uznacC za nieuprawniong polemike w postepowaniu kasacyjnym z
ustaleniami tego sgdu. Tym samym postawiony zarzut nalezy oceni¢ w kategoriach
oczywistej bezzasadnosci, podobnie zresztg jak zarzut opisany w punkcie 3 kasacji,
w ktérym zarzucono wybiércze potraktowanie zgromadzonych przez sad
odwotawczy dowodow.

W uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia sgd odwotawczy stusznie wskazat,
ze Sad Rejonowy w sposob bardzo pobiezny odnidst sie do oceny stopnia
spotecznej szkodliwosci czyndw, ktorych popetnienie przypisat podejrzanemu. Nie
mozna bowiem nie zgodzi¢ sie z przedstawiong przez sad odwotawczy
argumentacjg, iz: ,W przedmiotowej sprawie podejrzany trzykrotnie wystosowat
wobec trzech swoich sgsiadow grozby karalne, ktore dotyczyty grozby popetnienia
najpowazniefszych przestepstw - zabdjstwa oraz pobicia i uszkodzenia ciata. W
dwoch przypadkach wypowiadajgc te stowa, podejrzany trzymat w rece przedmiot
mogacy, w razie jego uzycia, wywofa¢ powazne skutki - n6z lub Srubokret. Co
wigcej, zachowanie pokrzywdzonych wskazuje na wysoki poziom ich
indywidualnych negatywnych dolegliwosci w sferze psychicznej, a wiec poziom
obaw, strachu, czy wrecz przerazenia, wywotanych bezprawnym zachowaniem

sprawcy czynu. | tu przede wszystkim przywotac nalezy wystgpienie po stronie
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pokrzywdzonych poczucia koniecznoSci noszenia przy sobie gazu w ramach
samoobrony. Istotne jest przy tym, Ze zachowanie podejrzanego nie byto
incydentalne. Nie tylko kazdy z zarzuconych podejrzanemu czynow miat miejsce
innego dnia, ale zdarzenia tego rodzaju wystepowaty od dtuzszego czasu.
Zachowanie podejrzanego nie zostato sprowokowane, a stanowito catkowicie
nieuzasadniony atak agresji”.

Wobec tak wnikliwej, zaprezentowanej powyzej analizy, Sgd Najwyzszy nie
podzielit stanowiska skarzgcego, zawartego w zarzucie z punktu 4 kasacji, w
zakresie odstgpienia od uzyskania opinii biegtego psychiatry dotyczacej P. K.
uzyskanej w innym postepowaniu, uznajgc ten zarzut za bezzasadny w stopniu
oczywistym. Niewatpliwie bowiem, opinie biegtych uzyskane w niniejszym
postepowaniu byty wystarczajgce do poczynienia ustalen w omawianej sprawie. Z
opinii biegtych wynika jednoznacznie, ze P. K. dziatat z pobudek psychotycznych, a
zarzucane podejrzanemu czyny zostaty popetnione z uzyciem znacznie natezonej
przemocy, agresji i bez uzasadnionej przyczyny. Biegli psychiatrzy, ktorzy badali P.
K. wskazali, ze z uwagi na wystepujace u niego zaburzenia psychotyczne,
stosowanie psychoterapii lub psychoedukacji jako jedynej czy podstawowej terapii,
jest nieskuteczne, a stwierdzona potrzeba leczenia farmakologicznego, majgcego
na celu ustgpienie objawow, moze by¢ realizowana wytgcznie w warunkach
izolacyjnego srodka zabezpieczajgcego. Takze biegta psycholog A. R. wyrazita
podobne watpliwosci, co do skutecznos$ci leczenia ambulatoryjnego podnoszac, ze
podejrzany deklaruje wprawdzie zazywanie lekow, jednak kwestionuje swoj stan
chorobowy i uwaza sie za zdrowego.

Podkresli¢ nalezy, ze do naruszenia art. 167 k.p.k. i art. 201 k.p.k. mogtoby
dojs¢ wowczas, gdyby uzyskana w sprawie opinia nie spetniata wskazanych w tym
przepisie wymogow zupetnosci, jasnosci i niesprzecznoéci. Ocena, czy zachodzg
okolicznosci wymienione w komentowanym przepisie, czyniona przez pryzmat
swobodnej oceny dowoddéw, jest domeng sgdu, a nie subiektywnych przekonan

strony postepowania.

Jako oczywiscie bezzasadny zostat oceniony takze zarzut opisany w punkcie
2 kasacji, dotyczgcy nieuwzglednienia zasady proporcjonalnosci stosowania

srodkdw zabezpieczajgcych. Z uwagi na ustalony stopien spotecznej szkodliwosci
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czynéw P. K., prawdopodobienstwo popetnienia w przysztosci podobnego czynu
oraz brak rzeczywistych postepow w terapii, niewatpliwie stusznym byto
zastosowanie wobec niego izolacyjnego srodka zabezpieczajgcego, co wynika
wprost z wyzej omowionego stanowiska biegtych. W tym miejscu zauwazy¢ nalezy,
ze w art. 93b k.k. (podobnie w art. 939 k.k.) ustawodawca nie umiescit wymogu
przeprowadzania "testu" w postaci hipotetycznego prognozowania wymiaru
mozliwej do wymierzenia bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci wobec sprawcy
podejrzanego o popetnienie czynu zabronionego, co do ktérego rozstrzygana jest
kwestia orzeczenia tytutem srodka zabezpieczajgcego umieszczenia w zamknietym
zakfadzie psychiatrycznym. Zatem nieprzeprowadzenie takiego testu i nie
rozwazenie, jakg kare nalezatoby wymierzy¢ sprawcy za popetnienie czynu
zabronionego, gdyby nie jego stan niepoczytalnosci w ujeciu art. 31 § 1 kk., w
sytuacji, gdy sad wykazat istnienie wszystkich ustawowych przestanek orzeczenia
Srodka zabezpieczajgcego w postaci umieszczenia w zaktadzie psychiatrycznym,
nie moze mie¢ wptywu na tre$¢ orzeczenia (zob. postanowienie SN z dnia 6 marca
2019 r., V KK 61/18; postanowienie SN z dnia 5 lipca 2023 r., Il KK 179/23).

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, Zze w istocie wniesiona kasacja
sprowadza sie do polemiki z ustaleniami faktycznymi sgadu odwotawczego.
Skarzgcy zmierza do przedstawienia wiasnej i odmiennej od zaprezentowanych
ustaleh oceny przeprowadzonych dowoddéw oraz dokonanych na ich podstawie
ustalen stanu faktycznego. Formutujgc zatem w ten sposéb kasacje, bedacg
nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, skarzgcy sSrodek ten potraktowat jako
kolejny instancyjny srodek odwotawczy, co jest niedopuszczalne. Kasacja nie stuzy
bowiem do ponawiania kontroli instancyjnej juz dokonanej przez sgd odwotawczy,
stad tez postepowanie kasacyjne nie moze byc¢ traktowane jako trzecia instancja
(zob. postanowienie SN z dnia 9 stycznia 2019 r., IV KK 694/18; postanowienie SN
z dnia 11 pazdziernika 2022 r., V KK 332/22, LEX nr 3511268).

Juz tylko marginalnie wskaza¢ nalezy, ze oczywista bezzasadno$¢ kasacii
wynika takze ze wzgledéw formalnych. Uchybienie w postaci obrazy prawa
materialnego polega na jego wadliwym zastosowaniu do trafnych |
niekwestionowanych ustalen faktycznych. Nie mozna wiec zarzucaé obrazy prawa

materialnego w sytuacji, gdy jednoczesnie przyjmuje sie, ze wadliwos¢ orzeczenia
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jest wynikiem btednych ustalen faktycznych przyjetych za jego podstawe Ilub
ustalenia te sg wynikiem naruszenia przepisOw prawa procesowego (zob. S.
Zabtocki (w:) J. Bratoszewski, L. Gardocki, Z. Gostynski, S. Przyjemski, R.A.
Stefanski, S. Zabtocki, Kodeks postepowania karnego. Komentarz., Warszawa
2004, t. lll, s. 111).

Zatem sformutowane w przedmiotowe] kasacji zarzuty, dotyczgce
jednoczesnie obrazy prawa materialnego (punkty 1 i 2 kasacji) oraz prawa
procesowego (punkty 3 i 4 kasacji) obarczone sg wewnetrzng sprzecznoscig. Tego
rodzaju zabieg dokonany w nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia, musi prowadzic
do wniosku o jego niezasadnosci. Wszakze Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w
granicach zaskarzenia i, co do zasady, w granicach podniesionych zarzutéw (art.
536 k.p.k.), za$ postawienie sprzecznych ze sobg zarzutéw w istocie wytgcza
mozliwos¢ okreslenia jakie wtasciwie uchybienie zostato sgdowi odwotawczemu w
niej zarzucone (zob. postanowienie SN z dnia 29 stycznia 2020 r., V KK 589/18).

Majgc powyzsze na uwadze wskazaé nalezy, ze podniesione w omawianej
kasacji zarzuty bylty oczywiscie bezzasadne, co pozwolifto na oddalenie
wniesionego $rodka na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zwalniajgc podejrzanego od ponoszenia kosztéw sgdowych postepowania
kasacyjnego, Sad Najwyzszy kierowat sie wzgledami stusznosci i aktualng sytuacjg
podejrzanego.

Wobec oddalenia kasacji, rozpoznanie wniosku o wstrzymanie wykonania

zaskarzonego postanowienia stato sie bezprzedmiotowe
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