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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 sierpnia 2026 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Bednarek
SSN Anna Dziergawka

w sprawie J. K. skazanego z art. 202 § 3 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w dniu 4 sierpnia 2026 r. w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego - na niekorzysc
od wyroku Sgdu Rejonowego w Legnicy

z 20 sierpnia 2024 r. w sprawie sygn. akt || K 869/24,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej braku
orzeczenia o srodku karnym okreslonym w art. 41 § 1a k.k. i w tym
zakresie przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Legnicy do

ponownego rozpoznania.

Matgorzata Bednarek Ryszard Witkowski Anna Dziergawka

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Legnicy wyrokiem z 20 sierpnia 2024 r. w sprawie sygn. akt
Il K869/24 uznat oskarzonego J. K. za winnego popetnienia zarzucanych mu czynéw
z art. 202 § 3 kk. (pkt | czesci wstepnej wyroku) i art. 202
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§ 4a k.k. (pkt Il czesci wstepnej wyroku), popetnionych w okresie od 1 stycznia
2023 r. do 17 sierpnia 2023 r. i za ich popetnienie wymierzyt mu kary (pkt | wyroku):
1. za czyn opisany w pkt | na mocy art. 202 § 3 k.k. i art. 4 § 1 k.k. na kare 2

(dwéch) lat pozbawienia wolnosci,

2. za czyn opisany w pkt Il na mocy art. 202 § 4a k.k. i art. 4 § 1 k.k. na kare 4

(cztery) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

1. namocy art. 85 § 1 k.k.iart. 86 § 1 kk. iart. 4 § 1 k.k. potgczyt oskarzonemu
wymierzone kary i wymierza kare tgczng 2 (dwa) lat i 1 (jeden) miesigca

pozbawienia wolnosci,

2. na mocy art. 43a § 3 kk. i art. 4 § 1 kk. orzekt od oskarzonego na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej

Swiadczenie pieniezne w kwocie 10 000 zt,

3. namocy art. 202 § 5 k.k. orzekt przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw
rzeczowych ujetych w wykazie dowodoéw rzeczowych k. 184 akt sprawy pod

pozycjg 1-7,

4. na mocy art. 627 k.p.k. i art. 2 ustawy o optatach w sprawach karnych zasgdza
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa w czesci koszty sgdowe w kwocie

5000 zt oraz wymierza mu optate w kwocie 400 zt.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony przez strony postepowania, zatem

uprawomochnit sie 28 sierpnia 2024 r.

Kasacje od powyzszego wyroku na niekorzy$¢ skazanego wnidst Prokurator
Generalny, ktéry wskazanemu orzeczeniu zarzucit ,razgce i majgce istotny wptyw na
tre$¢ wyroku naruszenie przepisu prawa karnego materialnego, a to art. 41 § 1a zd.
drugie k.k., polegajgce na zaniechaniu orzeczenia, wobec oskarzonego jako sprawcy
przestepstw z art. 202 § 3 k.k. i art. 202 § 4a k.k., za kazdy z tych czynéw, srodka
karnego w postaci zakazu zajmowania wszelkich lub okreslonych stanowisk,
wykonywania wszelkich lub okreslonych zawodow lub dziatalno$ci, zwigzanych z
wychowaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich lub opiekg nad nimi, w sytuacji gdy
z tresci art. 41 § 1a k.k. zd. drugie k.k. (w brzmieniu obowigzujacym do 30 wrzesnia
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2023 r., a po tej dacie - z tresci art. 41 § 1a pkt 2 k.k.) wynika, ze w razie skazania
za przestepstwo przeciwko wolnosci seksualnej lub obyczajnos$ci na szkode
matoletniego”, a wiec w odniesieniu do kazdego z przypisanych oskarzonemu
czyndéw, orzeczenie przez sgd wskazanego srodka karnego na czas okreslony albo

dozywotnio byto obligatoryjne.

Podnoszgc powyzszy zarzut, skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w Legnicy

do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna.

Przepis art. 41 § 1a k.k. (w brzmieniu obowigzujgcym w czasie popetnienia
przez oskarzonego przypisanych mu czyndw) stanowita, ze sad orzeka zakaz
zajmowania wszelkich lub okreslonych stanowisk, wykonywania wszelkich lub
okreslonych zawoddw albo dziatalnoéci, zwigzanych z wychowaniem, edukacja,
leczeniem matoletnich lub opiekg nad nimi na czas okreslony lub dozywotnio w razie
skazania za przestepstwo przeciwko wolnosci seksualnej lub obyczajnosci na
szkode matoletniego. Ze sfomutowania tej normy jasno wynika, ze w przypadku
zaktualizowania sie przestanek wskazanych w art. 41 § 1a k.k. orzeczenie przez sad
wskazanego srodka karnego jest obligatoryjne i to niezaleznie od tego, czy sprawca
przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej uprzednio zajmowat tego rodzaju
stanowisko lub wykonywat zawdd tego rodzaju i czy popetniony czyn pozostawat
w zwigzku z funkcjonalnym zakresem prowadzonej dziatalnosci [zob. wyrok Sgdu
Najwyzszego (dalej SN) z 23 lipca 2024 r. sygn. akt Il KK 87/24].

W tej sprawie oskarzony zostat skazany za czyny, ktoérych przedmiotem
ochrony jest wolnos¢ seksualna matoletnich, gdzie przestanka zastosowania zakazu
przewidzianego w art. 41 § 1a k.k. wchodzi w gre w razie skazania za ktérekolwiek
z przestepstw okreslonych w rozdziale XXV Kodeksu karnego (zob. wyrok SN
z 14 maja 2024 r. sygn. akt Ill KK 57/24). Oznacza to, ze na sgdzie meriti cigzyt
obowigzek orzeczenia wobec oskarzonego, w odniesieniu do kazdego
Z przypisanych mu czyndw wskazanego srodka karnego, a nastepnie orzeczenia

tacznego srodka karnego (art. 90 § 2 k.k.).
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Niewywigzanie sie przez sad z tego obowigzku miato istotny wptyw na tresc
wyroku, gdyz oskarzony z nieuprawniong korzyscig nie zostat ograniczony
w mozliwosci podjecia szeroko pojetej dziatalnosci, w ktérej miatby nieograniczony
kontakt z matoletnimi, pomimo faktu skazania za czyny kwalifikowane z art. 202
§ 3 k.k. i art. 202 § 4a k.k., gdzie przestanka zastosowania zakazu wskazanego
w art. 41 § 1a k.k. (w brzmieniu obowigzujgcym do 30 wrzesnia 2023 r, zas po tej
dacie — art. 41 § 1a pkt 2 k.k.) wchodzita w gre w odniesieniu do skazania za kazdy
z tych czynéw. Zmiana normatywna tresci art. 41 § 1a k.k., wprowadzona ustawg
z dnia 7 lipca 2022 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. poz. 2600), nie wptyneta na sytuacje prawng oskarzonego, gdyz w dalszym
ciggu w zwigzku ze skazaniem za przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej lub
obyczajnosci na szkode matoletniego orzeczenie przez sgd okreslonego $rodka

karnego jest obligatoryjne.

Ze wzgledu na spetnienie koniunkcji przestanek wskazanych w art. 523
§ 1 k.p.k. kasacja podmiotu wymienionego w art. 521 k.p.k. wniesiona
z zachowaniem terminu z art. 524 § 3 k.p.k., podlegata uwzglednieniu. Nalezato wiec
uchyli¢ wyrok Sgdu Rejonowego w Legnicy w zaskarzonej czesci i przekazac sprawe,
w tym zakresie, wskazanemu Sagdowi do ponownego rozpoznania. Ponownie
rozpoznajgc sprawe Sad bedzie respektowat przepisy prawa karnego materialnego.
Bedzie miat rowniez na uwadze zmiane redakcji przepisu art.

41 § 1a k.k. wprowadzong wczesniej przywotang nowela.

[J.J]

[rg]



