Sygn. akt | KK 21/21

POSTANOWIENIE

Dnia 8 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 8 kwietnia 2021 r.

sprawy A. B.

skazanego za przestepstwo z art. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 197 § 1 k.k. i in.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 20 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w E.

z dnia 19 maja 2020 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
skazanego A. B. — adw. K. G. (Kancelaria Adwokacka w E.) kwote
442,80 zi (czterysta czterdziesci dwa ziote i osiemdziesiat
groszy), w tym 23% VAT, tytulem optaty za sporzadzenie i
wniesienie kasacji;

3. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych postepowania
kasacyjnego i wydatkami tego postepowania obcigzy¢ Skarb

Panstwa.



UZASADNIENIE
A. B. zostat oskarzony o to, ze w dniu 20 pazdziernika 2019 roku okoto godz. 19:15

w N. w poblizu posesji przy ul. (...) grozac pozbawieniem zycia U. P. oraz
dokonujgc przy uzyciu noza rozciecia powtoki skory na wysokosci dolnej lewej
strony zuchwy, usitowat odby¢ stosunek piciowy z pokrzywdzong, czym
spowodowat u pokrzywdzonej obrazenia ciata w postaci sttuczenia gtowy i twarzy,
powierzchownej rany cietej szyi, pottuczen ogolnych, co stanowi naruszenie
czynnosci narzgdu ciata ponizej dni siedmiu, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z
uwagi na aktywng obrone ze strony pokrzywdzonej, przy czym czynu tego dopuscit
sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej roku pozbawienia wolnosci za
przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 197 § 1 kk. w zb. z
art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 19 maja 2020 r., sygn. akt Il K (...), Sgd Rejonowy w E.:

1. oskarzonego A. B. uznat za winnego popetnienia zarzucanego aktem
oskarzenia czynu, przy czym sprecyzowat, ze grozba pozbawienia zycia
wzbudzita u pokrzywdzonej uzasadniong obawe jej spetnienia i dopuscit sie
go przed uptywem pieciu lat od odbycia w okresie od 09 wrzes$nia 2006 rok
do 15 lutego 2008 roku i od 15 marca 2011 roku do 06 pazdziernika 2015
roku kary 4 lat pozbawienia wolnosci za przestepstwo umysine podobne
kwalifikowane z art. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. orzeczonej wyrokiem
Sadu Rejonowego w P. w dniu 26 lutego 2007 roku w sprawie o sygn. akt Il
(...) objetej nastepnie wyrokiem tgcznym wydanym w dniu 22 sierpnia 2008
roku przez Sad Rejonowy w P. w sprawie o sygn. Il K (...), na mocy ktoérego
wymierzono kare tgczng 6 lat pozbawienia wolnosci i za to na podstawie art.
13§ 1kk.wzw. zart. 197 § 1 kk.wzb. zart. 157 § 2 kk. wzw. zart. 11 §
2 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. skazat go, a na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw.
zart. 197 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 3 kk. wzw. z art. 64 § 2 k.k. wymierzyt
mu kare 6 (szesciu) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

2. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 22 pazdziernika 2019 roku godz.
16:00 do dnia 02 marca 2020 roku godz. 16:00 i od dnia 09 marca 2020 roku
godz. 16:00 do dnia 19 maja 2020 roku,



na podstawie art. 41 a § 1 i 4 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w
postaci zakazu kontaktowania sie z U. P. w jakiejkolwiek formie i zakazat mu
zblizania sie do pokrzywdzonej na odlegto$¢ blizszg niz 50 (piecdziesiat)
metréw na okres 7 (siedmiu) lat,
na podstawie art. 46 § 1 kk. zasadzit od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonej U. P. kwote 10.000 (dziesieciu tysiecy 00/100) ztotych
tytutem zadoscuczynienia za doznang wskutek przestepstwa krzywde,
na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego przepadek na rzecz
Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych opisanych w wykazie o nr (...) na k.
230 akt pod poz. 1 3,
na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwrdcit oskarzonemu dowdd rzeczowy w
postaci kurtki marki A. opisany w wykazie o nr (...) na k. 230 akt pod poz.5,
zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. G. kwote 504 (pieciuset
czterech 00/100) ztotych powiekszong o podatek od towarow i ustug w
kwocie 115,92 (stu pietnastu ztotych 92/100) ztotych tytutem nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu,
zwolnit oskarzonego z obowigzku poniesienia kosztow sgdowych i obcigzyt
nimi w catosci Skarb Panstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje wywidédt obronca, ktory zaskarzyt

wyrok w catosci, podnoszgc nastepujgce zarzuty:

1. obraze prawa procesowego, ktora mogta mie¢ wptyw na tre$¢ wyroku, tj. art.
167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 5 w zw. z art. 202 § 1 k.p.k. poprzez
oddalenie wniosku o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii biegtych
psychiatréw na okolicznos¢ ustalenia stanu zdrowia psychicznego oskarzonego
w trakcie zarzucanego mu czynu ze wzgledu na fakt, ze wniosek ten w sposéb
oczywisty zmierza do przedtuzenia postepowania karanego a w aktach sprawy
znajduje sie juz opinia biegtych psychiatrow wydana w innej sprawie, podczas
gdy z materiatu dowodowego wynika, ze oskarzony leczyt sie psychiatrycznie w
przeszitosci, a wiec istniejg watpliwosci co do jego poczytalnosci, a znajdujgca
sie w aktach postepowania opinia biegtych sgdowych wydana na potrzeby
innego postepowania datowana jest na dzien 30 lipca 2019 roku a wiec wydana



zostata kilka miesiecy przed rzekomym popetnieniem przestepstwa przez

oskarzonego;

2. obraze prawa procesowego, ktdra mogta mie¢ wptyw na tres¢ wyroku, tj. art.
167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku o
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z zeznan swiadkow A. S., J. P. oraz
R. P. na okoliczno$¢ przebywania przez oskarzonego w dnia od 20 do 22
pazdziernika poza miejscem popetnienia przestepstwa oraz niemoznosci
przekazania przez oskarzonego kurtki Swiadkowi W. R. ze wzgledu na fakt, ze
wniosek ten w sposob oczywisty prowadzi do przediuzenia postepowania,
podczas gdy powyzszy wniosek dowodowy miat na celu wykazanie okolicznosci
istotnych z punktu widzenia rozstrzygniecia niniejszej sprawy i w sposob istotny

mogt wptyng¢€ na rozstrzygniecie Sgdu wydane w niniejszej sprawie;

3. obraze prawa procesowego, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ wyroku, tj. art.
167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. poprzez oddalenie wnioskéw
dowodowych oskarzonego o przestuchanie R. R., K. B.,, T. J., J. T., B. T., A. K.
oraz M.Z. na okolicznos¢ istnienia konfliktiu pomiedzy dotychczas
przestuchanymi w sprawie swiadkami a oskarzonym z uwagi na odrebng
sprawe karng, istnienie podejrzenia stronniczosci przestuchiwanych swiadkéw
oraz upozorowanie dokonania przez oskarzonego przestepstwa jako
zmierzajgcych w sposob oczywisty do przedtuzenia postepowania, podczas gdy
okolicznosci wskazane przez oskarzonego byly niezwykle istotne z punktu
widzenia rozstrzygniecia niniejszego procesu, poniewaz mogty rzutowa¢ na

ocene pozostatych dowoddéw zgromadzonych w niniejszej sprawie;

4. obraze prawa procesowego, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ wyroku, tj. art.
7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny materiatu

dowodowego w postaci:

a. zeznan pokrzywdzonej U. P. przejawiajgcej sie w uznaniu ztozonych przez
pokrzywdzong zeznan za w petni wiarygodne podczas gdy pozostajg one w

sprzeczno$ci z wyjasnieniami ztozonymi przez oskarzonego;



b. wyjasnien ztozonych przez oskarzonego przejawiajgcej sie w uznaniu
ztozonych przez niego wyjasnien za w petni niewiarygodne, podczas gdy
ztozone wyjasnienia byty spojne i konsekwentne, a na poparcie swoich

twierdzen oskarzony ztozyt szereg wnioskow dowodowych;

5. w konsekwencji obrazy powyzszych przepisow zarzucit btgd w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku polegajgcy na
bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu
pomimo istnienia watpliwosci wskazywanych przez oskarzonego co do jego

sprawstwa.
Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o:

1. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodow z zeznan swiadkéw wskazanych
przez oskarzonego, ktére zostaty bezpodstawnie oddalone przez Sad pierwszej
instancji;

2. uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu.

W osobistej apelacji oskarzony zaskarzyt wyrok w catosci, podnoszgc
przede wszystkim zarzuty bezpodstawnego oddalenia jego wnioskéw dowodowych,
niszczenie materiatbw dowodowych przez prokurature, wadliwg ocene materiatu
dowodowego, pobicie go przez Policje, stronnicze dziatanie Policji, prokuratury i

sadu.

Prokurator zaskarzyt wyrok na niekorzys¢ oskarzonego w czesci
dotyczgcej orzeczenia o karze, podnoszac zarzut razacej jej niewspoétmiernosci,
poprzez wymierzenie oskarzonemu kary 6 (szesciu) lat i 6 (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci w sytuacji, gdy charakter zarzucanych i przypisanych przez
sad | instancji oskarzonemu przestepstw, przestanki okreslajgce stopien
spotecznego niebezpieczenstwa czynéw, w tym tez dyrektywy kary odnoszgce sie
przede wszystkim do wskazania ich celéw ogdlnoprewencyjnych i
szczegolnoprewencyjnych, jak tez wielokrotna uprzednia karalnos¢ stanowig ogot
okolicznosci dajgcych podstawie do wymierzenia A. B. kary pozbawienia wolnosci

W znacznie wyzszym wymiarze.



Podnoszac powyzszy zarzut, skarzacy wnidést o zmiane zaskarzonego

wyroku poprzez orzeczenie kary 10 lat pozbawienia wolnoSci.

Wyrokiem z dnia 20 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il Ka (...), Sgd Okregowy w

S. zaskarzony wyrok utrzymat w mocy i orzekt o kosztach procesu.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiédt obronca oskarzonego, ktéry
zaskarzyt wyrok w catosci, zarzucajgc mu razgcg i majgcy istotny wptyw na tre$¢
orzeczenia obraze przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
nieprawidtowe przeprowadzenie kontroli instancyjnej, a takze nienalezyte,
nierzetelne oraz pozbawione wnikliwej analizy rozwazenie przez Sgd odwotawczy
kazdego z =zarzutow zawartych w apelacji obroincy skazanego A. B. oraz
nieustosunkowanie sie do argumentacji zawartej w ich uzasadnieniu, co skutkowato
niezasadnym zaakceptowaniem ustalen Sgdu Rejonowego w E. naruszajgcych
prawo do obrony oraz prawo do rzetelnego procesu, zasade in dubio pro reo, a
ponadto wadliwe uzasadnienie orzeczenia Sgadu odwotawczego, polegajgce na
odwotywaniu sie do trafnosci ustalen i ocen Sadu | instancji, braku odpowiedniej
argumentacji, ktéra wskazywataby, dlaczego podniesione zarzuty oraz argumenty

na ich poparcie, nie zastugujg na uwzglednienie.

Podnoszac powyzsze zarzuty, skarzgcy wniost o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w S. w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania. Ponadto domagat sie przyznania kosztéw za obrone skazanego z

urzedu, wskazujgc, ze nie zostata ona w zadnym stopniu optacona.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

W ogdlnikowo sformutowanym zarzucie kasacji i nader powierzchownym
jego uzasadnieniu skarzgcy nie zdoftat bowiem wykazaé, by Sad Okregowy,
dokonujgc kontroli odwotawczej, razgco naruszyt standardy wyznaczone trescig art.

433 § 2i art. 457 § 3 k.p.k., co mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.



Uzasadnienie wyroku Sgdu Okregowego, cho¢ pisane niekiedy skrotowo
(co dotyczy np. sposobu przywotywania tresci zarzutéw apelacyjnych) nie
pozostawia watpliwosci co do tego, ze organ ad quem kazdy z zarzutow
podniesionych przez obronce poddat analizie i dokonat jego stusznej oceny.
Dokument ten, choc relatywnie krétki, Swiadczy réwniez o gruntownej znajomosci
przez sad odwotawczy akt sprawy. Nie ma wiec podstaw do twierdzenia, ze sad |l
instancji ograniczyt sie do bezrefleksyjnej akceptacji stanowiska sgdu meriti. W tym
kontekscie nalezy przypomnie¢ (przywotywang zresztg i przez skarzgcego)
powszechnie aprobowang zasade, ze stopieh szczegotowosci rozwazan sadu
odwotawczego, w wykonaniu jego obowigzku wynikajgcego z art. 457 § 3 k.p.k.,
uzalezniony jest od charakteru wywodow zawartych w uzasadnieniu wyroku sadu |
instancji oraz zamieszczonych we wniesionym s$rodku odwotawczym (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 2020 r., Ill KK 548/19). W
analizowanej sprawie, pisemne motywy wyroku sgadu meriti, sg bez watpienia
rzetelne i wnikliwe, czego nie mozna z kolei powiedzie¢c o zdecydowanie
ogolnikowym uzasadnieniu srodka odwotawczego. Te samg wade ma zresztg
nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, ktory - w zasadniczej jego czesci - stanowi
wrecz dostowne przywotanie argumentacji apelacyjnej (por. wywod zawarty na s. 3
— 5 apelacji z wywodem zamieszczonym na s. 5 — 7 kasacji). Powyzsze prowadzi
do konkluzji, ze syntetyczne przedstawienie pisemnych motywow orzeczenia sgdu
odwotawczego, z uwagi na obszernos¢ i wnikliwos¢ wywodow zawartych w
uzasadnieniu wyroku sgadu meriti, ktore sad Il instancji podzielit, bylo w tym

wypadku zabiegiem uprawnionym.

Argumenty przywotywane w uzasadnieniu wyroku sgdu tak pierwszej, jak i
drugiej instancji, zweryfikowane w oparciu o znajdujgcy sie w aktach sprawy
materiat dowodowy, nie pozostawiajg nadto zadnych watpliwosci, ze wniosek sgdu
odwotawczego, iz sad | instancji dokonat trafnej oceny zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego (zarzut 4 apelacji obroicy), na podstawie ktérego poczynit
zgodne z prawdg ustalenia faktyczne (zarzut 5 apelacji obrohcy), byt w pemni
stuszny. Nie wywotuje réwniez zastrzezen konstatacja organu ad quem, ze
oddalajgc zgtoszone przez oskarzonego wnioski o przestuchanie $wiadkow (zob.

zarzut 2 i 3 apelacji obrohcy) sad pierwszej instancji nie dopuscit sie, mogacej mie¢



wptyw na treS¢ orzeczenia, obrazy eksponowanych w srodku odwotawczym
przepisdw postepowania. Autor kasacji, ktory - poza ogdlnikowym stwierdzeniem:
,59d odwotawczy poza lakonicznym odniesieniem sie do zarzutow apelacyjnych nie
przedstawit zdaniem obrony wiasnej argumentacji, a w wielu miejscach wrecz
ograniczat sie jedynie do powielenia stanowiska zawartego w uzasadnieniu sgdu |
instancji bez rzetelnego odniesienia sie cho¢by do argumentacji obroncy zawartej w
uzasadnieniu srodka odwofawczego” - odwotat sie w istocie wytgcznie do tez

zaczerpnietych wprost z apelacji, nie zdotat podwazy¢ powyzszej konstatacii.

Sad odwotawczy miat rowniez racje nie podzielajgc zarzutu podniesionego
w punkcie 1 apelacji. Btedem organu ad quem, ktory nie mdgt mie¢ jednak
istotnego wptywu na tres¢ wydanego przezen orzeczenia, byto natomiast to, ze na
poparcie tego stanowiska nie przywotat w uzasadnieniu wyroku stosownej
argumentacji. Odnoszac sie do tej kwestii Sad Najwyzszy wskazuje, ze A. B.
podat, ze leczyt sie psychiatrycznie w 2012 r. (k. 376). W wydanej w dniu 30 lipca
2019 r. w innej sprawie opinii sgdowo — psychiatrycznej biegli psychiatrzy, ktorzy
dysponowali zaréwno informacjg o tym leczeniu, jak i kopig prowadzonej od
28.11.2006 r. ksigzki zdrowia osadzonego, nie stwierdzili, by oskarzony byt
niepoczytalny, czy jego poczytalnos¢ byta ograniczona. Uznali réwniez, ze ww. jest
zdolny do prowadzenia obrony w sposdb samodzielny i rozsadny (k. 256 — 259). W
tej sytuacji jako trafne nalezy oceni¢ stanowisko sgdu | instancji, ze w
przedmiotowej sprawie nie ujawnity sie okolicznosci wskazujgce na koniecznosc¢
powziecia uzasadnionych watpliwosci co do stanu zdrowia psychicznego
oskarzonego i w konsekwencji dopuszczenia dowodu z opinii biegtych psychiatrow.
Wbrew temu co twierdzi obronca, sam fakt leczenia psychiatrycznego nie
przesadza jeszcze, czy watpliwosci co do stanu zdrowia psychicznego sg
uzasadnione (zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2020 r., Il KK
22/19, LEX nr 2785117). W judykaturze utrwalony jest takze stuszny poglad, ze
jakkolwiek poza sporem nalezy pozostawic stwierdzenie, ze procesowego kryterium
zasiegniecia opinii 0 stanie zdrowia psychicznego oskarzonego nie spetnia
postuzenie sie opinig sgdowo-psychiatryczng wydang w innej sprawie, to rownie
oczywiste jest, ze nie ma przeszkdd ku temu, by wydana w innej sprawie opinia

stuzyta ocenie, czy w rozstrzyganej sprawie istniejg uzasadnione podstawy do



powziecia w tym wzgledzie watpliwosci (tak trafnie Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 8 stycznia 2010 r., lll KK 186/09, LEX nr 560588).

Powyzszy wywod potwierdza postawiong na wstepie teze, ze
wywiedziona w przedmiotowej sprawie kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna,

co skutkowato jej oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Majgc na uwadze trudng sytuacje majgtkowg skazanego, Sad Najwyzszy
zwolnit go od kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego, a wydatkami tego

postepowania obcigzyt Skarb Panstwa (art. 624 § 1 k.p.k.).

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu przez
obronce z urzedu orzeczono na podstawie § 2, § 3, § 4 ust. 13, § 17 ust. 3 pkt 1
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez adwokata z urzedu (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 18).



