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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Puszkarski

SSN Pawet Wilinski (sprawozdawca)

Protokolant Matgorzata Czartoryska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego
w sprawie S. M.

skazanego z art. 296 § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 9 stycznia 2024 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 9 listopada 2022 r., sygn. akt Il AKa 49/22

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 14 pazdziernika 2021 r., sygn. akt 1l K 320/18,

1. uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do skazanego S. M., nadto
w stosunku do tego skazanego takze wyrok Sadu Okregowego we
Wroctawiu i w tym zakresie przekazuje sprawe temu Sadowi do
ponownego rozpoznania;

2. zarzadza zwrot S. M. wniesionej optaty od kasacji.

[PGW]



| KK 208/23 2

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 14 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Ill K 320/18, Sad

Okregowy we Wroctawiu uznat S. M. za winnego: 1) czynu z art. 296 § 2 k.k. w zw.
z art. 296 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., za ktéry wymierzyt mu kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych kazda
po 100 zt; 2) czynuz art.76 § 1 k.k.s.iart. 62 § 2 k.k.s. iart. 61 § 1 k.k.s. w zw. z art.
§1kks.wzw.zart. 37 § 1 pkt 1 kk.s.wzw.zart. 6 § 2k k.s.iwzw. zart. § 1 k.k.s.
za ktéry wymierzyt mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare
grzywny w wysokosci 300 stawek dziennych kazda po 100 zt;; 3) czynu z art. 13 § 1
kk.wzw. zart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 294 § 1 k.kk. iart. 271 § 1i 3 k.k. i art. 273
k.k.iart. 77 pkt 1 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 roku o rachunkowosci w zw. z art.
12 kk.wzw. zart. 11 § 2 kk. iwzw. z art. 8 § 1 k.k.s. za ktéry wymierzyt mu kare
dwoch lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 300 stawek
dziennych kazda po 100 zt. Po potagczeniu kar jednostkowych wymierzonych za
czyny wskazane w punktach pierwszym i trzecim wyroku Sgd wymierzyt S. M. w ich
miejsce kare tgczng 3 lat pozbawienia wolnosci oraz kare fgczng grzywny w
wymiarze 400 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 100 zi.
Ponadto, zobowigzat oskarzonego do zaptaty kwoty na rzecz pokrzywdzonego —[...]
Sp. z 0.0. z/s we [...] 510.000 ztotych.

Po rozpoznaniu apelacji prokuratora oraz obrohncéw S. M. i drugiego z objetych
wyrokiem oskarzonych, wyrokiem z dnia 9 listopada 2022 r., sygn. akt || AKa 49/22
Sad Apelacyjny we Wroctawiu zmienit zaskarzone orzeczenie w stosunku do S. M.
w ten sposob, ze kwalifikacje prawng czynéw przypisanych mu w punktach
pierwszym i trzecim wyroku uzupetnit o art. 4 § 1 k.k. W pozostatej czesci Sad
odwotawczy utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu wywiodt obronhca
skazanego, zarzucajgc mu:

»l. razgcg obraze przepisdéw prawa procesowego, ktdéra mogta mieé istotny wptyw
na tres¢ zaskarzonego wyroku, przez naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k., poprzez brak nalezytego rozwazenia przez Sad odwotawczy
zawartego w apelacji obroncy zarzutu tj. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i tym

samym dokonanie oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego w
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sposob dowolny, sprzeczny z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego
poprzez zatozenie, a priori przez Sady obu instancji sprawstwa i winy
oskarzonego i dokonywanie ustalen nieadekwatnych do obiektywne;j
rzeczywistosci, uznawanie jedynie faktéw Swiadczacych na niekorzysé
oskarzonego, przy jednoczesnym pominieciu okolicznosci przemawiajgcych na
jego korzysc, w tym przede wszystkim wyjasnien oskarzonego, co doprowadzito
do nieuzasadnionego przyjecia, iz oskarzony dopuscit sie zarzucanych mu

czynow,

Il. razgcq obraze przepisdw prawa procesowego, ktdéra mogta miec istotny wptyw
na tres¢ zaskarzonego wyroku, poprzez brak nalezytego rozwazenia zarzutu
obroncy w zakresie zarzutu ato art. 6 k.p.k. wzw.zart. 2§ 2 k.p.k. iart. 170 § 1
k.p.k. oraz 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k., poprzez oddalenie wnioskéw
dowodowych zgtoszonych przez oskarzonego w toku postepowania, a tym
samym pozbawienie oskarzonego realizacji przystugujgcego mu prawa do
obrony, co spowodowato ustalenie stanu faktycznego w istocie wytgcznie na
dowodach zawnioskowanych przez oskarzyciela w akcie oskarzenia, w sytuacji
gdy oskarzony ztozyt wniosek o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z
kilkudziesieciu swiadkow, ktorzy posiadajg wiedze zarbwno w zakresie zdarzen
objetych aktem oskarzenia, jak i posiadajgcych wiedze w zakresie mechanizmow
i sposobu prowadzenia przez oskarzonego dziatalnosci gospodarczej przez
kilkanascie lat, celem ustalenia, ze wszelkie czynnosci i dziatania oskarzonego
zmierzaty wytgcznie do ratowania kondycji spotek i ich wzrostu gospodarczego,
jak i réwniez w rzeczywistosci pominiecie tresci dowodu z kilku tysiecy
dokumentow, ktére potwierdzaty okolicznosé, iz oskarzony prowadzit preznie
rozwijajgca sie dziatalnos¢ gospodarczg i w sytuacji pogorszenia sie kondycji
spotki  podejmowat dziatania celem jej ratowania, co doprowadzito do
nieuzasadnionego przyjecia, iz oskarzony dopuscit sie zarzucanych mu czynéw,
podczas gdy zgodnie z art. 433 § 2 k.p.k. kompleksowe rozwazenie
przedmiotowych zarzutéw doprowadzitoby Sad Il Instancji do prawidtowego i
odmiennego wniosku, iz obronca wskazat realny sposob naruszenia art. 2 § 2
k.p.k.iart. 170 § 1 k.p.k. oraz 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k., jak rowniez
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skutki takiego naruszenia, za$ kontrola odwotawcza w przedmiotowej sprawie

byta w ocenie skazanych niepetna,

lll. razgcg obraze przepisow prawa procesowego, ktéra mogta miec istotny
wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, przez naruszenie, a to art. 201 k.p.k. w zw.
z art. 167 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia z urzedu dowodu z opinii
innego biegtego, w sytuacji gdy opinia wydana przez biegtego L. P. jest niepetna
i niejasna, biegty sam w tresci opinii wskazat, iz ,realizacja transakcji
przeniesienia praw uzytkowania wieczystego oraz prawa odrebnej wlasnosci
budynkéw nieruchomosci oznaczonych ksiegami wieczystymi (...) o tgcznej
wartosci 34.520.000,00zt z firmy [...] Sp. z 0.0. na rzecz firmy [...] Sp. z 0.0. W
zamian za przystgpienie przez firme [...] Sp. z 0.0. do spétki [...] Sp. z 0.0. i
objecie w niej 100 udziatbw mogta stuzyC jako poczgtek mechanizmu préby
uzyskania zwrotu podatku VAT od Urzedu Skarbowego z tyt. transakcji’, a zatem
sam biegty wskazuje, iz transakcja ta mogta stuzy¢ jako poczatek mechanizmu,
a nie wskazat, iz transakcja ta stuzyta wprost, przez co wnioski opinii sg niejasne
i nie wskazujg na sprawstwo oskarzonego, co powinno prowadzi¢ do

rozstrzygniecia watpliwosci na korzysc¢ oskarzonego,

V. naruszenie przepisow postepowania, ktére miaty istotny wptyw na tres¢
wydanego rozstrzygniecia, a to art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego w sposob dowolny i
zaniechanie rozwazenia przez Sad dziatania oskarzonego w warunkach
kontratypu ryzyka gospodarczego, Sad zaniechat ustalenia w oparciu o
abstrakcyjny i obiektywny model zachowania granice dopuszczalnego ryzyka w
danych okolicznoéciach i nie odnidst tej okolicznosci do stopnia ryzyka
stwierdzonego w danej sprawie, co skutkowato nieuzasadnionym przyjeciem, ze
oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu, podczas gdy oskarzony wszelkie
czynnosci zwigzane z prowadzeniem i zarzgdzaniem spoétkami podejmowat

celem ratowania kondycji spétek, a dziatania te bylty ekonomicznie uzasadnione.

V. naruszenie przepisdw postepowania, ktére miaty istotny wptyw na tresc
wydanego rozstrzygniecia, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,

poprzez brak nalezytego rozwazenia przez Sad Apelacyjny we Wroctawiu
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zawartego w apelacji obroncy zarzutu wzgledem art. 5 § 2 k.p.k. poprzez
rozstrzygniecie w sprawie watpliwosci dotyczgcych dopuszczenia sie przez
skazanych zarzuconych im czynéw, podczas gdy zgodnie z art. 433 § 2 k.p.k.
kompleksowe rozwazenie przedmiotowego zarzutu doprowadzitoby Sad Il
Instancji do prawidtowego i odmiennego wniosku, iz w przedmiotowej sprawie
zachodzg watpliwosci wzgledem dopuszczenia sie zarzuconych skazanemu
czynow zabronionych, ktére to prowadzi do istotnego wptywu na tres¢ orzeczenia
w postaci przypisania S. M. popetnienia czyndw, (biegty wskazat: transakcja ta

mogta stuzy¢ jako poczatek mechanizmu),

VI. razgcg niewspotmiernos¢ kary 3 lat pozbawienia wolnosci i 400 stawek
dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 100 zi,
podczas gdy prawidlowa ocena wszystkich okolicznosci sprawy, a takze
wiasciwosci i warunkow osobistych oskarzonego, uzasadniata wymierzenie kary

w tagodniejszym wymiarze.” A takze:

,Lobraze przepisow postepowania, a to art. 29 § 1 k.p.k. poprzez rozpoznanie
sprawy w skitadzie sprzecznym z przepisami ustawy, albowiem przy
rozpoznawaniu sprawy brata udziat osoba powotana na urzad sedziego w sgdzie
powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r.
0 zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw,
co w konsekwencji spowodowato naruszenie niezawistosci i bezstronnosci w
rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci, a w konsekwencji doprowadzito do

niewaznosci postepowania w mys$l art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.”
Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o:

»|. uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu w catosci w stosunku do S. M.
oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu i uniewinnienie

skazanego od zarzucanych mu czyndw, ewentualnie
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II. uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu w zaskarzonej czesci oraz
poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu i przekazanie sprawy

sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania; ewentualnie

lll. uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu w zaskarzonej czesci i

przekazanie sprawy sgdowi Il instancji do ponownego rozpoznania.”

W odpowiedzi na kasacje, prokurator wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie

bezzasadnej.

Sad Najwyiszy zwazyt, co nastepuje.

Whiesienie przez obronce skazanego kasacji doprowadzito do uchylenia
zaskarzonego wyroku i zmienionego nim wyroku Sadu | instancji, jednakze
rozstrzygniecie to zapadto poza granicami zaskarzenia, z uwagi na wystgpienie
bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt. 10 k.p.k. Zgodnie bowiem z
art. 536 k.p.k. Sad Najwyzszy uprawniony i zobowigzany jest do orzekania poza
granicami wskazanymi w Kkasacji w razie stwierdzenia wystgpienia tzw.
bezwzglednych przyczyn odwotawczych. Oznacza to, ze sad kasacyjny za kazdym
razem musi dokonac kontroli kasacji nie tylko w ramach zarzutéw, ale takze w
kontekscie uchybienn wymienionych w 439 § 1 k.p.k.

Jak wynika z akt sprawy w toku postepowania ujawnity sie podstawy do
uznania, ze wobec oskarzonego zachodzg uzasadnione watpliwosci co do stanu jego
zdrowia wskazujgce w rozumieniu art. 79 § 1 pkt. 4 k.p.k. na obrone obligatoryjng, a
mimo tego postepowanie przed sgdem | instancji prowadzone bylo w znacznej
mierze bez obecnosci obroncy.

W toku postepowania przygotowawczego wydane zostato przez prokuratora
postanowienie o zasiegnieciu opinii co do stanu zdrowia podejrzanego S. M. (k. 4551
tom XXIIl.) W sporzadzonej w celu realizacji postanowienia prokuratora opinii
sgdowo psychiatrycznej z 13 sierpnia 2018 r. (tom XXIV k. 4616), biegli wskazali, ze
tempore criminis podejrzany ,nie miat zniesionej ani ograniczonej w stopniu

znacznym zdolnosci rozpoznania znaczenia zarzucanych mu czyndéw i pokierowania
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swoim postepowaniem - nie zachodzg warunki art. 31 par. 1 lub 2 kk.” Wskazali
wszakze jednoczesnie, ze stan zdrowia pozwala podejrzanemu na udziat w
postepowaniu ale ,Z uwagi na rozpoznanie zaburzen afektywnych dwubiegunowych
wymaga pomocy obroncy.” W opinii uzupetniajgcej z 27 sierpnia 2018 r. biegli
wskazali nadto, Zze podejrzany moze przebywa¢ w warunkach pawilonu
mieszkalnego AS (k. 4652). Dodatkowo w opinii sgdowo-psychiatrycznej
uzupetniajgcej z 4 wrzesnia 2018 r. biegli, po analizie dodatkowej dokumentacji
medycznej, potwierdzili opinie z dnia 13 sierpnia 2018 r., oraz wskazali ponownie, ze
warunki z art. 31 § 1 2 k.k. nie zachodzg (k. 4738). W ocenie Sgdu Najwyzszego w
sposob niewatpliwy doszto zatem z chwilg wydania postanowienia o dopuszczeniu
dowodu z opinii biegtych do ujawnienia w sprawie przestanek z art. 79 § 1 pkt. 4
k.p.k., tj. uzasadnionych watpliwosci co do tego, czy stan zdrowia psychicznego
pozwala podejrzanemu na udziat w postepowaniu i prowadzenie obrony w sposéb
samodzielny oraz rozsgdny. Nastepnie watpliwosci te znalazty swoje potwierdzenie
w wydanej przez biegtych opinii sgdowo-psychiatryczne;.

Jeszcze przed dopuszczeniem dowodu z opinii sgdowo-psychiatrycznej, a
takze na podzniejszych etapach postepowania przygotowawczego i sgdowego
podejrzany, a nastepnie oskarzony korzystat z pomocy obroncy z wyboru. Przewéd
sgdowy w sprawie rozpoczety zostat 24 stycznia 2019 r. (tom XXXI, k. 6248).
Obronca nie byt jednak obecny na zdecydowanej wiekszosci termindw rozprawy
przed Sgdem | instancji miedzy kwietniem 2019 r., a listopadem 2020 r., byt jednak
obecny na otwarciu przewodu sgdowego oraz na kilku ostatnich terminach rozprawy,
wigcznie z tym na ktérym zamknieto przewodd sgdowy (k. 7341, tom XXXVIII). Jak
wynika z protokotow rozpraw na wiekszosci jej termindw, w tym wielu na ktérych
prowadzono postepowanie dowodowe, oskarzony sktadat oswiadczenie, o tym, ze
wyraza zgode na nieobecnosc¢ obroncy, a sad o$wiadczenia te akceptowat oraz
prowadzit w dalszym ciggu rozprawe. Oskarzony aktywnie uczestniczyt w
postepowaniu dowodowym, byt obecny prawie na wszystkich terminach, zadawat
pytania, formutowat wnioski, w tym wnioski dowodowe, sktadat je zaréwno ustnie, jak
i pisemnie. Wyrazat w kazdym przypadku zgode na samodzielny udziat w rozprawie.
Jesli oskarzony nie godzit sie na udziat w rozprawie bez obroncy, to Sgd uwzgledniat

jego prosbe (ostatni termin rozprawy — k. 7341). Udziat obroncy byt z kolei
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zapewniony w toku postepowania odwotawczego, albowiem juz w zarzgdzeniu o
wyznaczeniu rozprawy uznano obecnosc obroncow S. M. za obowigzkowg (k. 7544,
tom XXXVIII). Na rozprawie odwotawczej 9 listopada 2021 r. obronca byt obecny (k.
7558).

W Swietle powyzszego niewatpliwym jest, ze na etapie postepowania przed sgdem
| instancji doszto do wystgpienia uchybienia z art. 439 § 1 pkt. 10 k.p.k., polegajgcego na
pozbawieniu oskarzonego, wobec ktérego zachodzity przestanki z art. 79 § 1 pkt. 4 k.p.k.,
udziatu obroncy w postepowaniu sgdowym. Tres¢ opinii biegtych wywotana postanowieniem
prokuratora w postepowaniu przygotowawczym w sposdb jednoznaczny potwierdza
wystgpienie okolicznosci, o ktérych mowa w art. 79 § 1 pkt. 4 k.p.k., tj. uzasadnionych
watpliwosci co do stanu zdrowia podejrzanego, a nastepnie oskarzonego, ktore nie
pozwalaty na udziat w postepowaniu i prowadzenie obrony w sposdb samodzielny, a wiec
aktualizowaty obrone obligatoryjng oskarzonego. Skoro zas$ zachodzit przypadek obrony
koniecznej to z mocy przepisu art. 79 § 3 k.p.k. udziat obroncy w rozprawie byt konieczny i

dotyczyt kazdego terminu rozprawy (zob. wyrok SN z 10 pazdziernika 2001 r. I| KKN 581/98).

Konsekwentnie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podkresla sie, ze
dopuszczenie dowodu z opinii biegtych lekarzy psychiatréw o stanie zdrowia
psychicznego oskarzonego jest réwnoznaczne z istnieniem ,uzasadnionegj
watpliwosci" co do jego poczytalnosci i powoduje obligatoryjng obrone (por. uchwata
SN (7) z 16 czerwca 1977 r., VIl KZP 11/77, OSNKW 1977/7-8, poz. 68). Co wiecej,
jednoznaczna tres¢ przepisu art. 79 § 4 k.p.k. w brzmieniu obowigzujacym od 1 lipca
2015 r. wskazuje, ze obrona obligatoryjna ustaje dopiero z chwilg wydania przez sad
postanowienia, ze udziat obroncy nie jest obowigzkowy (zob. wyrok SN z 16 stycznia
2018 r., V KK 450/17 oraz wyrok SN z 7 kwietnia 2022 r., Il KK 59/22). Zatem w razie
ujawnienia sie watpliwosci, o jakich mowa w art. 79 § 1 pkt. 3 i 4 k.p.k., wywotanych
postanowieniem prokuratora albo sgdu o dopuszczeniu opinii sgdowo-
psychiatrycznej o stanie zdrowia oskarzonego, obalenie domniemania ich
wystgpienia mozliwe jest jedynie poprzez wydanie w trybie art. 79 § 4 k.p.k.
postanowienia przez sad, zarébwno w postepowaniu przygotowawczym, jak i
sgdowym. Co wiecej, takie stwierdzenie przez sad, ze udziat obroncy nie jest
obowigzkowy staje sie skuteczne procesowo dopiero od tego momentu i nie moze
wywotywacé skutku z mocg wsteczng, a wiec takze sanowaé ew. wczesniejszych

uchybien w tym zakresie.
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W aktach sprawy brak postanowienia sgdu wydanego w trybie art. 79 § 4
k.p.k. Podkresli¢ jednak trzeba, ze na gruncie stanu faktycznego tej sprawy bytoby
ono takze niewystarczajgce do obalenia domniemania potrzeby zapewnienia
oskarzonemu obrony koniecznej. Skoro bowiem w tresci opinii biegtych wprost
wskazano na wynikajacg ze stanu zdrowia potrzebe zapewnienia podejrzanemu
(oskarzonemu) pomocy obroncy, to obalenie domniemania o ktérym mowa w art. 79
§ 1 pkt. 4 k.p.k. i wydanie postanowienia sgdu o tym, ze udziat obroncy nie jest
obowigzkowy mozliwe bytoby dopiero po ewentualnym uzyskaniu pozniejszej opinii
biegtych lekarzy psychiatréw, wskazujgcych na ustanie albo brak podstaw do oceny,
ze obrona jest konieczna. Podstawg decyzji sadu, o ktérej mowa w art. 79 § 4 k.p.k.,
musi by¢ bowiem zawsze akceptacja opinii biegtych lekarzy psychiatréw. Wyktadnia
wskazanego przepisu potwierdza to w sposob jednoznaczny, skoro wydanie
postanowienia w trybie art. 79 § 4 k.p.k. mozliwe jest wtedy, gdy sad uznaje opinie
biegtych lekarzy psychiatréw ,za uzasadniong”. W konsekwenciji, jesli z opinii
biegtych wynika, ze zachodzg przestanki o ktérych mowa w art. 79 § 1 pkt. 3 lub 4
k.p.k. to do czasu uzyskania odmiennej opinii biegtych psychiatrow sgd nie ma
podstaw do stwierdzenia, ze udziat obroncy w postepowaniu nie jest obowigzkowy.
Zatem w niniejszej sprawie takze ewentualne wydanie postanowienia sadu
stwierdzajgcego brak podstaw do obrony obowigzkowej, w sytuacji braku nowej
odmiennej opinii biegtych psychiatrow, nie mogtoby wywotaé skutkow prawnych, a
postepowanie prowadzone bez udziatu obroncy nadal obarczone bytoby
bezwzgledng podstawg odwotawczg.

Dodac trzeba, ze obowigzek wydania postanowienia w trybie art. 79 § 4 k.p.k.
nie jest ograniczony wytgcznie do sytuacji, gdy oskarzonemu wyznaczono obronce z
urzedu, ale dotyczy réowniez takiego uktadu procesowego, gdy oskarzony ustanowit
obronce z wyboru (wyrok SN z 9 grudnia 2021 r., Il KK 125/22). Jak sie wreszcie
trafnie wskazuje ,Zgoda (...) oskarzonego w przypadku obrony obligatoryjnej na
rozpoznanie pod nieobecnosc wszystkich obroncéw nie ma skutecznej mocy prawnej
i powoduje zawsze bezwzgledng przyczyne odwotawczg.” (por. D. Swiecki,
Komentarz do art. 117a k.p.k., w: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, tom |,
Warszawa 2022).
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Stwierdzenie wystgpienia wskazanego wyzej uchybienia w postepowaniu
przed sgdem | instancji, niezaleznie od zakresu zaskarzenia i podniesionych w
kasacji zarzutéw, obligowatlo Sad Najwyzszy do uchylenia wyroku Sadu
odwotawczego i poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu i
przekazania sprawy temu ostatniemu Sgdowi do ponownego rozpoznania.
Rozpoznanie podniesionych w kasacji zarzutow okazato sie w tej sytuacji
przedwczesne i zbedne. Prowadzgc ponowne postepowanie, korzystajgc przy tym z
mozliwosci ograniczenia koniecznosci przeprowadzenia bezposrednio dowodow w
granicach przewidzianych prawem, w tym w zakresie przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania oraz w zakresie w jakim ich pierwotne przeprowadzenie nie
byto obarczone ujawniong w tej sprawie wadg, Sad Okregowy we Wroctawiu
zobowigzany bedzie zgodnie z art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. do
zastosowania przedstawionych zapatrywan prawnych, a zatem m.in. do oceny
potrzeby udziatu obroncy oskarzonego w rozprawie w rozumieniu art. 79 § 1-3 k.p.k.
i do czuwania na realizacjg prawa oskarzonego do obrony w zakresie wymaganym
przepisami prawa, a wiec takze tam, gdzie przeradza sie ono w istocie w obowigzek
obecnosci obroncy oskarzonego w rozprawie gtowne;.

Z tych powoddw Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[PGW]

[at]



