Sygn. akt | KK 207/22

POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 29 czerwca 2022 r., na posiedzeniu w trybie
art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy z wniosku C. Z.

0 odszkodowanie i zadoscuczynienie,

z powodu kasacji wniesionej pethomocniczke wnioskodawczyni

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 24 listopada 2021 r., sygn. akt Il AKa [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.
z dnia 23 lutego 2021 r, sygn. akt lll Ko [...],

postanawia:
1) oddalié¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obcigzy¢ C. Z. kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 23 lutego 2021 r. (sygn. akt Il Ko
[...]) zasadzono na rzecz C. Z. kwote 23.100 zt tytutem zado$cuczynienia i 6.923,93
zt tytutem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami za opoOznienie na
podstawie ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec o0sob represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego
bytu Panstwa Polskiego. Dalej idgce Zzgdanie wnioskodawczyni oddalono. Wyrok



ten zostat utrzymany wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 24 listopada 2021
r. (sygn. akt Il AKa [...]).

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje wniost petnomocnik

whnioskodawczyni, zarzucajgc wyrokowi:

» 1. razgce naruszenie prawa lj. art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k. w zw.
z art. 8 ust. 1/ 4 ustawy lutowej w zw. z art. 445 § 1 k.c. polegajgce na
nieuprawnionym rozpoznaniu przez Sgd Odwotawczy kontroli odwotawczej i
niewfasciwym rozpoznaniu zarzutu 2. apelacji Skarzgcej z dnia 17.03.2021 r.,
co miato istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a mianowicie
pominieciu w swym rozstrzygnieciu sposobu wyliczenia przez Sad | instancji
uzupetniajgcego zadoScuczynienia poprzez przemnozenie liczby miesiecy
izolacji (3 i pot miesigca) przez 120% przecietnego wynagrodzenia za prace,
. 120 % kwoty 5 500,00 zt, podczas gdy szacowanie odpowiedniego
zadoscuczynienia nie powinno polega¢ na mechanicznym przeliczeniu
powyzszych wartosci, ale na uwzglednieniu catoksztaftu okolicznosSci sprawy,
w szczegolnosci rzeczywistego rozmiaru krzywdy doznanej przez Skarzgca,
CO W jej ocenie przetozyto sie na zanizenie przyznanego zadosScuczynienia;
2. razgce naruszenie prawa tj. art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k. w zw.
z art. 8 ust. 1 i 4 ustawy lutowej poprzez btedne rozpoznanie zarzutow
apelacji Skarzgcej i przyjecie, ze norma art. 8 ust. 4 ustawy lutowej nie
mogta by¢ podstawg uznania nie tylko cafo$ci dalszego roszczenia, ale nie
mogta byc¢ podstawg zasgdzenia jakiejkolwiek jej czesci, co uczynit Sgd
Okregowy we Wroctawiu, co w konsekwencji doprowadzito do btednej oceny
prawnej Skarzgcej przez Sad Il instancji, iz wywiedziona apelacja z tych
wzgledow okazafa sie oczywiScie bezzasadna, a tym samym pozbawita
Skarzgcg mozliwosci dochodzenia dalszych sum zadoscuczynienia za
dziatalnoS¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego.”

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i

przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania.
Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

W niniejszej sprawie Sgd odwotawczy odnidst sie w stopniu adekwatnym do
zarzutow apelacyjnych. Orzeczenie Sgdu odwotawczego zawiera zdecydowanie
rozbudowane wywody rekapitulujgce ustalenia faktyczne Sadu | instancji i niejako
krok po kroku oceniajgce je w kontekscie zarzutow apelacji. Sgd odwotawczy nie
ma na gruncie polskiej procedury karnej za zadanie ponownego rozpoznania
sprawy, a jedynie kontrole poprawnosci rozstrzygniecia pierwszoinstancyjnego. Z
tego zadania wywigzat sie, zdaniem Sgdu Najwyzszego zgodnie ze standardem
wyrazonym w art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 433 § 2 k.p.k. Nie ma koniecznosci
powtarzania z kolei uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego i zestawiania go z
zarzutami apelacji by wykaza¢ kompletnos¢ wywodu. Jest on na tyle obszerny i
przekonywujgcy, a kasacje uznaC¢ wypada za powtdrzenie apelacji nieco tylko
zmodyfikowanej na potrzeby postepowania kasacyjnego. Nie wnosi ona niczego
ponad to co juz zaprezentowano w apelacji i co istotne, nie wskazuje na razgce i
majgce wptyw na finalne rozstrzygniecia btedy Sgdu odwotawczego. Pozostaje na
powtdrzeniu ogolnych tez apelacyjnych.

W odniesieniu do zarzutu pierwszego, sprowadza sie ona do
zakwestionowania sposobu wyliczenia kwoty zadoscuczynienia i odszkodowania na
rzecz wnioskodawczyni przez wskazanie (a raczej zaakcentowanie) okolicznosci
faktycznych jej pozbawienia wolnos¢ w trakcie stanu wojennego. Sad odwotawczy
na s. 12 uzasadnienia odnosi sie do zarzutu naruszenia prawa materialnego, {j. art.
445 k.c. podkreslajagc, ze apelacja kwestionowata nie tyle sposéb wyktadni tego
przepisu, a sposob oceny okolicznosci sprawy relewantnych na potrzeby wyliczenia
adekwatnej rekompensaty. Ponadto zaznacza, ze inne przepisy, niz te wskazane w
apelacji sg w przypadku ustawy lutowej podstawg zasgdzenia zadoséuczynienia i
odszkodowania. Wywodd ten uzna¢ nalezy za przekonywujgcy i adekwatnie
odnoszacy sie do samej apelacji.

Z kolei zarzut drugi jest chybiony, gdyz stanowi z kolei wyraz odmiennej
interpretacji art. 8 ust. 4 ustawy lutowej przez skarzgcego. Sgd odwotawczy
doktadnie na s. 8-11 uzasadnienia rekapituluje orzecznictwo zwigzane z wyjatkiem
zawartym w tym przepisie. W przypadku wnioskodawczyni postanowieniem Sgdu

Wojewodzkiego w W. z dnia 4 lutego 1997 r. (sygn. akt 1l Ko [...]) uzyskata on



kwote 3.592 zt tytutem zadosCuczynienia i odszkodowania. Zasadg jest zatem, ze
nie mozna po raz kolejny na podstawie tych samych okolicznosci domagac sie
odszkodowania na podstawi ustawy lutowej, chyba, Zze przemawiajg za tym
wzgledy stusznosci. W sprawie niniejszej Sagd Okregowy skorzystat z tego wyjatku i
zasadzit Swiadczenie uzupetniajgce ponad to co wnioskodawczyni uzyskata i
obszernie to uzasadnit. Sgd Apelacyjny uznat, ze art. 8 ust. 4 ustawy lutowej ma
zastosowanie jedynie do przypadkéw, w ktorych orzeczenie o odszkodowaniu lub
zadoscuczynieniu zapadto przed wejsciem w zycie tej ustawy. Z uwagi na kierunek
apelacji nie mogt zmieni¢ orzeczenia, jednak wywdd zawarty w uzasadnieniu nie
zostat skutecznie zakwestionowany przez skarzgca.

Wobec tego nalezato orzec jak w sentencji.
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