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POSTANOWIENIE

Dnia 6 lipca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie M. M.

skazanego z art. 258 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu 6 lipca 2026 r., na posiedzeniu bez udziatu stron,
whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania wyroku
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 5 czerwca 2025 r.,

sygn. akt Il AKa 299/23, zmieniajgcego wyrok

Sadu Okregowego w Poznaniu z 5 kwietnia 2023 r.,

sygn. akt Il K 249/21,

postanowit

nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE

W kasacji wywiedzionej w sprawie skazanego M. M. obrohca wniost o
wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia. W uzasadnieniu kasacji
podniést, ze ,zachodzi duze prawdopodobienstwo wykonania kary w znacznej jej
czesci jeszcze przed merytorycznym rozpoznaniem kasacji, co w przypadku jej
ewentualnego uwzglednienia bytoby oczywiscie niesprawiedliwe dla skazanego
M.M. , jak i wymiaru sprawiedliwosci. W tym miejscu nalezy podkreslic¢, iz skazany
deklaruje postawe zgodng 2z ewentualnie zastosowanymi wobec niego
nieizolacyjnymi $Srodkami zapobiegawczymi do czasu rozpoznania niniejsze;

kasacji.”
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Na wstepie nalezy podkresli¢, ze samo wniesienie kasacji i powotywanie sie
W niej na razgce naruszenie prawa, nie uzasadnia automatycznego uwzglednienia
whniosku o wstrzymanie wykonania wyroku i odstgpienia od zasady bezzwiocznej
wykonalnosci prawomocnych orzeczen. Konieczne jest bowiem zaistnienie
wyjagtkowych wzgledow pozwalajgcych na ustalenie, ze wykonanie wyroku przed
rozpoznaniem kasacji mogtoby spowodowac dla skazanego wyjatkowo dolegliwe
i w zasadzie nieodwracalne skutki. Istnienia takich wzgleddw w rozpoznawanej
sprawie obronca jednak nie wykazat. Nie przesgdzajgc ostatecznego
rozstrzygniecia w kwestii kasacji, Sgd Najwyzszy doszedt do przekonania, ze nie
zachodzg wobec skazanego wystarczajgce podstawy do zastosowania

nadzwyczajnej instytucji przewidzianej w art. 532 § 1 k.p.k.
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