Sygn. akt | KK 204/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Kala
SSN Andrzej Tomczyk

Protokolant tukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,
w sprawie M. W.

skazanego z art. 107 § 1 k.k.s.wzw. zart. 2§ 2 k.k.s. i in,,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 18 lutego 2022 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 12 grudnia 2019 r., sygn. akt Il Ka. [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w S.

z dnia 31 pazdziernika 2018 r., sygn. akt [l K [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w S. w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 31 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il

K (...), w sprawie wieloosobowej, M.W. uznany zostat za winnego popetnienia



czynow zarzuconych mu w pkt | — XVI aktu oskarzenia polegajgcych na tym, ze:

spetnigc funkcje prezesa zarzadu H. (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w B. (...)",

1.

»(...) W blizej nieustalonym czasie, jednak nie pdzniej niz do dnia 18.04.2016
r. w lokalu B. (...) przy ulicy (...) w S., urzagdzat gry na automacie do gier o
nazwie A. (...) nr (...), wbrew przepisom art. 6 i art. 14 ustawy z dnia
19.11.2009 r. o grach hazardowych, bez wymaganej koncesji i poza
kasynem gry (...)",

»(...) W blizej nieustalonym czasie, jednak nie pdzniej niz do dnia 04.05.2016
r. w lokalu o nazwie Zajazd M. przy ul. (...) w miejscowosci B., urzadzat gry
na automacie do gier o nazwie A. X. (...), wbrew przepisom art. 6 i art. 14
ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych, bez wymaganej koncesji i
poza kasynem gry (...)",

»(...) W blizej nieustalonym czasie, jednak nic pézniej niz do dnia 16.05.2016
r. w lokalu znajdujgcym sie w S. przy ulicy (...), urzadzat gry na automatach
do gier o nazwie A. X. nr (...), A. X. nr (...) i H.(...) nr (...), wbrew przepisom
art. 6 i art. 14 ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych, bez
wymaganej koncesji i poza kasynem gry (...)",

»(...) blizej nieustalonym czasie, jednak nie pozniej niz do dnia 18.05.2016 r.
w lokalu znajdujgcym sie w S. przy ulicy (...), urzgdzat gry na automatach do
gier o nazwie A. X. nr (...), A. X. nr (...) i X.(...) nr (...), wbrew przepisom art.
6 i art. 14 ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych, bez wymaganej
koncesji i poza kasynem gry (...)",

»(...) W blizej nieustalonym czasie, jednak nie pdzniej niz do dnia 18.05.2016
r. w lokalu o nazwie J. (...) znajdujgcym sie w S. przy ul. (...), urzadzat gry na
automatach do gier o nazwie A. X. nr (...), A. X. nr (...) i K. nr (...), wbrew
przepisom art. 6 i art. 14 ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych,
bez wymaganej konces;ji i poza kasynem gry (...)",

»(...) W blizej nieustalonym czasie, jednak nie pdzniej niz do dnia 30.05.2016
r. w lokalu o nazwie Bar A. ulicy (...) w S., urzgdzat gry na automacie do gier
o0 nazwie A. X. nr (...), wbrew przepisom art. 6 i art.14 ustawy z dnia
19.11.2009 r. o grach hazardowych, bez wymaganej koncesji i poza
kasynem gry (...)",



10.

11.

12.

13.

»(...) W blizej nieustalonym czasie, jednak nie p6zniej niz do dnia 31.05.2016
r. w lokalu o nazwie Bar R. przy ulicy (...) w S., urzgdzat gry na automatach
do gier o nazwie A. X. nr (...) 1 Y.(...) nr AP (...), wbrew przepisom art. 6 i
art.14 ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych, bez wymaganej
koncesji i poza kasynem gry (...)",

»(...) W blizej nieustalonym czasie, jednak nie p6zniej niz do dnia 02.06.2016
r. w lokalu znajdujgcym sie lokalu Bar K. przy ulicy (...) w S., urzadzat gry na
automacie do gier o nazwie A. X. nr (...), wbrew przepisom art. 6 i art.14
ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych, bez wymaganej konces;ji i
poza kasynem gry (...)",

»(...) W blizej nieustalonym czasie, jednak nie pdzniej niz do dnia 06.06.2016
r. w lokalu o nazwie O. (...) przy ulicy (...) w S., urzadzat gry na automacie do
gier o nazwie H. (...) nr (...), wbrew przepisom art. 6 i art.14 ustawy z dnia
19.11.2009 r. o grach hazardowych, bez wymaganej koncesji i poza
kasynem gry (...)",

»(...) W blizej nieustalonym czasie, jednak nie pdzniej niz do dnia 07.06.2016
r. w sklepie L. znajdujgcym sie w miejscowosci B. przy ulicy (...), urzadzat
gry na automacie do gier o nazwie A. X. (...), wbrew przepisom art. 6 i art.14
ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych, bez wymaganej koncesji i
poza kasynem gry (...)",

»(...) W blizej nieustalonym czasie, jednak nie p6zniej niz do dnia 07.06.2016
r. w lokalu P. znajdujgcym sie w miejscowosci B. przy ulicy (...), urzgdzat gry
na automacie do gier o nazwie Y. nr (...), wbrew przepisom art. 6 i art.14
ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych, bez wymaganej koncesji i
poza kasynem gry (...)",

»(...) W blizej nieustalonym czasie, jednak nie pdzniej niz do dnia 10.06.2016
r. w lokalu o nazwie L. (...) przy ul. (...) w S., urzgdzat gry na automacie do
gier o nazwie Y. nr (...), wbrew przepisom art. 6 i art.14 ustawy z dnia
19.11.2009 r. o grach hazardowych, bez wymaganej koncesji i poza
kasynem gry (...)",

»(...) W blizej nieustalonym czasie, jednak nie pdzniej niz do dnia 23.06.2016

r. w lokalu znajdujgcym sie w S. przy ulicy (...) przy bloku nr 1, urzadzat gry



na automacie do gier o nazwie Y. nr (...) wbrew przepisom art. 6 i art.14

ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych, bez wymaganej koncesji i

poza kasynem gry (...)",

14.  ,(...) w blizej nieustalonym czasie, jednak nie pézniej niz do dnia 23.06.2016
r. w lokalu znajdujgcym sie w S. przy ulicy (...), urzadzat gry na automacie do
gier o nazwie A. X. nr (...), wbrew przepisom art. 6 i art.14 ustawy z dnia
19.11.2009 r. o grach hazardowych, bez wymaganej koncesji i poza
kasynem gry (...)",

15. ,(...) w blizej nieustalonym czasie, jednak nie p6zniej niz do dnia 23.06.2016
r. w lokalu o nazwie J. zlokalizowanym w S. przy ulicy (...), urzadzat gry na
automatach do gier o nazwie A. X. nr (...) i A. X. nr (...), wbrew przepisom
art. 6 i art.14 ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych, bez
wymaganej koncesji i poza kasynem gry (...)",

16. ,(...) w blizej nieustalonym czasie, jednak nie pdzniej niz do dnia 28.06.2016
r. w lokalu o nazwie Bar P. przy ul. (...) w S., urzadzat gry na automatach do
gier o nazwie A. X. nr (...) i A. X. nr (...), wbrew przepisom art. 6 i art.14
ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych, bez wymaganej konces;ji i
poza kasynem gry (...)",

.Przy czym uczynit sobie z popetniania przestepstw skarbowych state Zzrodto

dochodu oraz czynu tego dopuscit sie w ciggu przestepstw skarbowych, zanim

zapadt pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny co do ktéregokolwiek z nich i

kazdy z tych czyndw wyczerpuje znamiona przestepstwa skarbowego okreslonego

w art. 107 § 1 k.k.s., a odstepy czasu pomiedzy nimi nie sg diugie” i kwalifikujgc

kazdy z tych czynéw z art. 9 § 3 k.k.s. wzw. z art. 107 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1

pkt 2 i 3 k.k.s. wzw. z art. 2 § 2 k.k.s. wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia

wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 300 stawek dziennych ustalajgc wysoko$¢
jednej stawki dziennej na kwote 100 zt (pkt | wyroku).

Nadto, orzeczono wobec oskarzonego przepadek dowoddéw rzeczowych w
postaci m.in. 25 automatéow do gier (pkt XlII wyroku) oraz przepadek $rodkéw
pienieznych w kwocie 32.730 zt (pkt XIII wyroku).

Wyrok Sgdu pierwszej instancji zaskarzony zostat przez oskarzonego oraz

jego obronce.



M.W. orzeczeniu temu zarzucit:

. Obraze przepiséw postepowania, tj. art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 113 §
1 k.k.s., poprzez skazanie za 16 czynéw stanowigcych odrebne
przestepstwa karnoskarbowe z art. 107 § 1 k.k.s. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s. w
zw. z art. 37 § 1 pkt 2 i 3 k.k.s., ktérych miat sie dopusci¢ 18.04.2016r.,
05.05.2016r., 16.05.2016r., 18.05.2016r., 30.05.2016r., 31.05.2016r.,
02.06.2016r., 06.06.2016r., 07.06.2016r., 10.06.2016r., w zwigzku z
petnieniem funkcji Prezesa Zarzadu spotki H. (...) sp. z 0.0., podczas gdy
przed wydaniem zaskarzonego wyroku zostat wydany, a nastepnie
uprawomochnit sie:

- wyrok Sgdu Rejonowego w O. z dnia 26 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il K
(...), skazujgcy oskarzonego za popetnienie czynu ciggtego polegajgcy na
dopuszczeniu sie zachowan wypetniajgcych znamiona przestepstwa z art.
107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s., ktébrego miat sie dopusci¢ w krotkich
odstepach czasu i w wykonaniu tego samego zamiaru w okresie od dnia 3
wrzesnia 2015 r. do dnia 27 czerwca 2017 r., w zwigzku z petnieniem funkc;ji
m.in. Prezesa Zarzadu H. (...) sp. z 0.0., co stanowi uchybienie rangi
bezwzglednej przyczyny odwotawczej, okreslonej w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.
wzw. z art. 113 § 1 k.k.s;

. Obraze przepisow postepowania, ktdra miata wptyw na tres¢ wyroku, a to art.
7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodu z
wyjasnien oskarzonego, ktérym Sad odmowit wiarygodnosci w zakresie
odnoszgcym sie do przekonania o legalnosci prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej, przyjmujgc wbrew zasadom logiki, ze wyjasnienia nie
zastugujg na obdarzenie ich wiarg, podczas gdy: 1. ztozone wyjasnienia byty
spéjne, rzeczowe i uwiarygodnione; 2. w toku postepowania karnego nie
zostat ujawniony Zzaden dowodd przeciwny (Swiadczgcy o dziataniu przez
oskarzonego w zamiarze bezposrednim lub ewentualnym); 3. wyjasnienia
oskarzonego powinny byc¢ traktowane na rowni z kazdym innym dowodem i
nie mozna odmaowic¢ im wiarygodnosci wytgcznie na podstawie subiektywne;j
opinii Sadu;

. obraze prawa materialnego, w postaci art. 37 § 1 pkt 2 i 3 k.k.s. poprzez jego
zastosowanie i przyjecie, ze oskarzony dziatat w warunkach ciggu
przestepstw oraz ze z popetnienia przestepstw uczynit sobie state Zrodto
dochodu, co skutkowato nadzwyczajnym obostrzeniem kary i wymierzeniem
na podstawie art. 38 § i pkt 3 k.k.s. kary pozbawienia wolnosci, podczas gdy
przypisane mu zachowania popetnione zostaty (a) w krétkich odstepach
czasu lub nawet w tym samym czasie (zarzut XIV i XV) (b) z wykorzystaniem
tego samego zamiaru oraz (c) z wykorzystaniem tej samej sposobnosci, w
ramach art. 9 § 3 k.k.s. w zakresie petnienia funkcji prezesa zarzadu spofki
H. (...) sp. z 0.0.,, mogac stanowi¢ przez to wyigcznie jeden czyn ciggty
zgodnie z art. 6 § 2 k.k.s., ktéry to przepis winien by¢ rozwazany z urzedu i w



pierwszej kolejnosci, co uniemozliwia wskazanie liczby mnogiej przestepstw
pozostajgcych ze sobg w zbiegu i wyklucza dziatanie w warunkach ciggu
przestepstw oraz uczynienia sobie z popetniania przestepstw statego Zrodta
dochodu;

4) obraze prawa materialnego, tj. art. 10 § 4 k.k.s. poprzez brak jego
zastosowania

i wadliwe przyjecie, ze oskarzony $wiadomie dopuscit sie umysinego
przestepstwa z art. 107 § 1 kk.s., podczas gdy w okresie czasu
obejmujgcym popetnienie zarzucanego mu w niniejszym postepowaniu
czynu, byt wielokrotnie uniewinniany w podobnych przedmiotowo sprawach,
dotyczacych naruszenia art. 107 § 1 k.k.s., nadto umarzane byty toczace sie
wobec niego postepowania, co stanowito oficjalng i bezposrednio dotyczaca
oskarzonego informacje ze strony sgdow oraz przedstawicieli uprawnionych
organow, ze prowadzenie dziatalno$ci polegajgcej na urzadzaniu gier poza
kasynem gry i bez uzyskania koncesji, byto w tamtym czasie legalne i nie
mozna bylo pociggngc¢ jednostki do odpowiedzialnosci karnej za naruszenie
art. 14 i 6 u.g.h., w zwigzku z brakiem wywigzania sie przez Panstwo polskie
z obowigzku notyfikowania przepisow technicznych, a nastepnie
wprowadzeniem art. 4 ustawy nowelizujgcej tzw. ,okresu przejsciowego”,
ktéry odnosit sie nie tylko do podmiotéw, ktore prowadzity dziatalnosc
polegajgca na eksploatowaniu automatow do gier, zgodnie z wymaganiami
u.g.h. przed 3 wrzesnia 2015 r., ale takze dotyczyt podmiotéw, ktore
kontynuowaty prowadzong wczesniej dziatalno$¢ legalnie, jednak ze
wzgledu na brak notyfikowania przepiséw technicznych ustawy o grach
hazardowych.

Niezaleznie od powyzszych zarzutéw, na podstawie art. 113 § 1 k.k.s. w zw.
z art. 427 § 1 i 2 k.p.k. i art. 438 pkt 4 k.p.k., oskarzony zarzucit razgcg
niewspotmiernosc¢ kary polegajgcg na orzeczeniu kary 6 miesiecy bezwzglednego
pozbawienia wolnosci wraz z karg grzywny w wymiarze 300 stawek po 100 zt, w
sytuacji gdy prawidtowa ocena okolicznosci wptywajgcych na jej wymiar, w
szczegolnosci postawa oskarzonego po popetnieniu zarzucanych mu przestepstw,
a wiec zakonczenie z koncem czerwca 2016 r. jakiejkolwiek wspotpracy z tzw.
branzg hazardowg, czynienie przezen staran dotyczgcych wywigzania sie ze
wszystkich nakfadanych na oskarzonego przez wymiar sprawiedliwosci
obowigzkéw i wykonywanie wymierzonych kar, brak uprzedniej karalnosci w
momencie podejmowania zarzucanych mu czynéw, jego aktualng sytuacje
materialng i zyciowa, a takze ilos¢ juz orzeczonych wobec niego kar za naruszenie
art. 107 k.k.s., wskazuje, ze orzeczona kara, wyrokiem Sgdu Rejonowego w S., jest
karg razgco surowa.



W oparciu o powyzsze zarzuty skarzgcy wniost alternatywnie o: uchylenie
zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania, wobec zaistnienia bezwzglednej
przestanki odwotawczej z art. 439 § pkt 8, zmiane tego wyroku poprzez: wydanie
rozstrzygniecia uniewinniajgcego w oparciu o kontratyp z art. 10 § 4 k.k.s. lub
wyeliminowanie z podstawy skazania art. 37 § 1 pkt 2 i 3 k.k.s. oraz z podstawy
wymiaru kary art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. i w konsekwencji tak ustalonej kwalifikacji
prawnej czynu, orzeczenie samoistnej kary grzywny uwzgledniajgcej aktualng
sytuacje materialng i zyciowg oskarzonego w wymiarze 50 stawek dziennych po 70
ztotych kazda albo zwolnienie z obowigzku ponoszenia kosztéw procesu w
niniejszej sprawie.

Z kolei obronca M.W., zaskarzajgc wyrok sgdu meriti w catosci, w pierwszej
kolejnosci wskazata na wystgpienie w sprawie — jej zdaniem — bezwzglednej
przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1
k.k.s., wobec wydania przez ten Sgd wyroku skazujgcego pomimo wystgpienia
ujemnej przestanki procesowej zwigzanej z wydanym w stosunku do oskarzonego
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w O. z dnia 26 kwietnia 2017 r., sygn.
akt Il K (...), skazujgcym go za popetnione w okresie 3.09.2015 — 27.06.2016 w
warunkach czynu ciggtego przestepstwo z art. 107 § 1 k.k.s.

W apelacji podniesiono tez zarzuty:

1. obrazy przepisdéw prawa materialnego:

1. art. 107 k.k.s. w zw. z art. 7 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i
podstawowych wolnosci poprzez przyjecie, iz art. 6 u.g.h. moze stanowic¢
podstawe skazania za czyn zarzucany w niniejszym postepowaniu, podczas
gdy w chwili jego popetnienia powszechne byto przekonanie, iz przepis ten
petni subsydiarng role w stosunku do art. 14 u.g.h. i ze wzgledu na
przekonanie o technicznym charakterze tych przepiséw, ich naruszenie nie
podlegato karalnosci na podstawie art. 107 k.k.s. (pkt 1 lit. a apelacji),

2. art. 107 § 1 k.k.s. wzglednie (alternatywnie) art. 10 § 3 i 4 k.k.s. poprzez jego
niezastosowanie i wadliwe uznanie, ze oskarzony M. W. musiat godzic sie z
tym, ze zgodnie z trescig ustawy o grach hazardowych , urzgdzanie i
prowadzenie gry losowej mozliwe jest wytgcznie na podstawie udzielonej
koncesji na prowadzenie kasyna gry i w konsekwencji, ze w Kkrotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru oraz z
wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, takg dziatalno$¢ prowadzit
czynigc sobie z popetniania przestepstw skarbowych state Zrédto dochodu w
sytuacji, gdy oskarzony w dacie czynu pozostawat w btedzie co do
okolicznosci stanowigcej znamie czynu zabronionego, ewentualnie w btedzie
co do okolicznosci wytgczajgcej bezprawnosé, ktéra winna skutkowac ich
uniewinnieniem (pkt 1 lit. b apelacji),

3. art. 37 § 1 pkt 2 i 3 w zw. z art. 6 § 2 kk.s. przez ich niewlasciwe
zastosowanie i btedne przyjecie, ze wskazane zachowanie oskarzonego
wyczerpuje znamiona czynu z art 37 § 1 pkt. 2 i 3 i w konsekwencji § 4 k.k.s.



w sytuacji, gdy z tresci wyroku wynika wprost, iz zachowanie oskarzonego
winno by¢ zakwalifikowane jako zachowanie w ramach art. 6 § 2 k.k.s. czyli
jako jedno przestepstwo popetnione w warunkach czynu ciggtego, a nie jak
to przyjat sad a quo cigg przestepstw oraz uznanie, ze oskarzony uczynit
sobie z ww. zachowan state zrodto dochodu, cho¢ przyjecie konstrukcji z art.
6 § 2 k.k.s. powyzsze wyklucza (pkt 1 lit. ¢ apelacji),

4, obrazy przepisdw postepowania karnego:

1. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. majacych istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia
przez dowolng, a nie swobodng ocene materiatu dowodowego i w
konsekwencji odmdéwienie wiarygodnosci wyjasnieniom zlozonym przez
oskarzonego i argumentom z ww. wyjasnien wynikajgcych, cho¢ znajdowaty
one poparcie w ztozonych do niniejszej sprawy dokumentach w
szczegolnosci opiniach prawnych, wyrokach uniewinniajgcych,
prawomocnych postanowieniach umarzajgcych postepowania, ktére to
dowody potwierdzaty, iz oskarzony mogt i pozostawat w usprawiedliwionym
przekonaniu, ze prowadzona przez niego w dacie czynu dziatalnosci
gospodarcza byta dziatalnoscig zgodng z prawem (pkt 2 lit. a apelaciji),

2. art. 424 § 1 k.p.k. przez niewskazanie w uzasadnieniu wyroku jakich faktow
podnoszonych przez obrone w zwigzku z dziatalnoscig oskarzonego M.W.
Sad nie uwzglednit, w konsekwencji nieprzeanalizowanie stanowiska
oskarzonego w ogole w uzasadnieniu Sadu | instanciji, tresci jego wyjasnien
ztozonych bezposrednio przez Sadem i braku mozliwosci uznania
oskarzonego za podmiot naruszajgcy jakiekolwiek przepisy ustawy o grach
hazardowych, nie odniesienie sie zupetnie do stanu Swiadomosci
oskarzonego na date czynu po wydaniu przez Sgd Najwyzszy orzeczenia z
dnia 27.11.2014 r., Il KK 55/14, faktu niekaralnosci na date wyrokowania,
nieprzeanalizowaniu zupetnie sytuacji rodzinnej i majgtkowej oskarzonego
ani niewskazanie w uzasadnieniu wyroku, jakie okolicznosci przemawiaty za
wymierzeniem oskarzonemu tak wysokich i razgco niewspotmiernych kar
grzywny i kar bezwzglednego pozbawienia wolnosci zwlaszcza przy
uwzglednieniu, iz wobec samego M.W. na terenie kraju zapadto ponad 1300
orzeczen uniewinniajgcych i umarzajgcych postepowania i nie ma zadnych
podstaw do uznawania M.W. za podmiot, ktéry winien by¢ skazywany na
kare bezwzglednego pozbawienia wolnosci (pkt 2 lit. b apelacji),

3. btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
orzeczenia w sposob szczegdtowo przedstawiony w opisie tego zarzutu (pkt
3 apelacji);

4. razgcej niewspotmiernos¢ kary co polegato na wymierzeniu oskarzonemu

kary 6 miesiecy bezwzglednego pozbawienia wolnosci oraz kary grzywny w
wymiarze 300 stawek dziennych o wartosci 100 zt kazda, w sytuacji, gdy
prawidtowa ocena okolicznosci sprawy, w tym w szczegolnosci chaos
legislacyjny panujgcy w okresie zarzucanego czynu, brak uprzednigj



karalnosci w momencie podejmowania zarzucanych czynow, aktualna

sytuacja materialna i zyciowa oskarzonego, w tym zakonczenie prowadzenia

jakiejkolwiek dziatalnosci w branzy rozrywkowej wskazuje, iz cele kary
zostatyby spetnione poprzez wymierzenie samoistnej kary grzywny w jej

dolnych ustawowych granicach, tak co do liczby stawek dziennych, jak i

wysokos$ci stawki dziennej oraz wskazaniu w uzasadnieniu Sadu, ze przy

wymiarze kary miat Sgd na wzgledzie uprzednig karalnosé, w sytuacji, gdy

M.W. nie byt karany w dacie czynu, a wielosS¢ i powtarzalnosc¢ przestepstw

opisanych w zarzutach dotyczy dziatania przez spotke w okresie, za ktory

rowniez Skarb Panstwa pobierat daniny publicznoprawne (pkt 4 apelaciji).

Przy tak sformutowanych zarzutach obronca wniosta o:

1/ uchylenie zaskarzonego orzeczenia i umorzenie postepowania w sprawie z
uwagi na wystgpienie bezwzglednej przestanki odwotawczej;

2/ zmiane zaskarzonego orzeczenia przez uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu;

3/ zmiane zaskarzonego orzeczenia przez odstgpienie od wymierzenia
oskarzonemu kary;

4/ zmiane zaskarzonego orzeczenia i wymierzenie oskarzonemu kary grzywny w
dolnych granicach ustawowego zagrozenia.

Subsydiarnie autorka apelacji, odwotujgc sie do karty karnej dowodzgcej
skali ukarania oskarzonego za czyny z art. 107 § 1 k.k.s., wskazujgcej, ze
wszystkie przypisane mu wystepki, za ktore juz zostat skazany, popetnione zostaty
w tych samych okolicznosciach, w tym samym okresie, z tej samej motywacji, przy
tej samej sposobnosci i w tym samym zamiarze, takze w ramach czynow ciggtych,
co zarzucany mu wystepek z art. 107 § 1 k.k.s. urzgdzania gier na automatach bez
koncesji na kasyno gry i poza kasynem gry w niniejszej sprawie, wskazata na
catkowitg bezprzedmiotowos¢ dalszego karania za zachowania mieszczace sie w
ramach powyzszych skazan, zwlaszcza uwzgledniajgc znaczng wielkosc
dolegliwosci karnych i juz zasgdzonych wobec oskarzonego M.W. sankcji karnych -
kar, srodkoéw karnych, kosztow sgdowych, co wynika z karty karne;j.

Z tego wzgledu wniosta 0 umorzenie niniejszego postepowania na podstawie
art. 11 § 1 k.p.k. wzw. zart. 113 § 1 k.k.s.

Po rozpoznaniu tych apelacji, Sagd Okregowy w S. wyrokiem z dnia 12
grudnia 2019 r., sygn. akt Il Ka (..., w odniesieniu do oskarzonego M.W.
zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w S. utrzymat w mocy.

Kasacje w niniejszej sprawie wniosta obronca skazanego. Zaskarzajgc wyrok
Sadu odwotawczego w catosci, zarzucita w nim:

1. ,razgcg obraze przepisdw dotyczgcych kontroli instancyjnej tj. art. 457 § 3

k.p.k. oraz 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. w zw. 113 § 1 k.p.k.
(powinno by¢ k.k.s. — uwaga SN), ktéra miata istotny wptyw na tre$é

rozstrzygniecia polegajgcg na lakonicznym i pobieznym odniesieniu sie w
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uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do zarzutéw przedstawionych w apelacji
skazanego poprzez niedostateczne - w Swietle sformutowanych w
orzecznictwie standardéw w zakresie tresci uzasadnienia wyroku Sadu
Odwotawczego - rozwazenie i przeanalizowanie stawianych w apelacji oraz
jej uzasadnieniu zarzutow obrazy przepisdbw prawa materialnego oraz
przepisow postepowania, majgcych wptyw na treS¢ orzeczenia przez
uznanie winy skazanego w czesci dotyczgcej pominiecia przy wyrokowaniu
istotnej czeséci materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy
(opinii prawnych, wyrokéw uniewinniajgcych, postanowien umarzajgcych
postepowanie, interpretacji podatkowej oraz glos, artykutow przedstawicieli
doktryny i judykatury) i przyjeciu, bez analizy wskazanych dowodéw oraz
przepisow prawa materialnego w zakresie dziatalnosci spotki H. (...) sp.
z.0.0., ktorej prezesem byt skazany, braku mozliwosci pozostawania przez
skazanego w bfedzie wytgczajacym bezprawnosé, w sytuacji gdy w
uzasadnieniu orzeczenia Sgdu Okregowego brak wskazania, by w
czasookresie objetym zarzutami lub poprzedzajgcym sporzgdzenie aktu
oskarzenia zapadt wobec skazanego wyrok skazujgcy, ktory skutecznie
wytgczatby mozliwos¢ powotywania sie przez skazanego na pozostawanie
przez niego podczas swojej dziatalnosci na btgd co do bezprawnosci
podejmowanych dziatan przy réwnolegtym niezakwestionowaniu ztozonych
przez obrone zestawien ponad tysigca prawomocnych umorzenh postepowan
prowadzonych wobec skazanego oraz wyrokéw uniewinniajgcych go od
czynéw z art. 107 § 1 k.k.s., co nalezy uzna¢ za razgce naruszenie prawa
bezspornie wptywajgce na zakwestionowane rozstrzygniecie w zakresie
umysinego popetnienia przez M.W. czynow z art. 107 § 1 k.k.s., zwtaszcza
przy uwzglednieniu sporzadzenia tre$ci uzasadniania w zakresie czyndéw
M.W. bez analizy konkretnych zarzutow i dowodow wskazanych przez
skazanego i z o0golnym odniesieniem sie do zarzutéw apelacyjnych
oskarzonych, co uniemozliwia przeanalizowanie stanowiska Sadu

Okregowego w czesci dotyczgcej wszystkich zarzutéw skazanego M.W.;

razgcg obraze przepisow dotyczgcych kontroli instancyjnej tj. art. 457 § 3
k.p.k. oraz 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 10 § 4 k.k.s. w
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zw. 113 § 1 k.p.k. (powinno by¢ k.k.s. — uwaga jak wyzej), ktére miato istotny
wplyw na treS¢ rozstrzygniecia polegajgce na nie odniesieniu sie w
uzasadnieniu orzeczenia Sgdu Okregowego do podnoszonego przez
skazanego =zarzutu pozostawania przez niego w dacie czynow w
usprawiedliwionej nieswiadomosci karalnosci jego czyndw i przyjeciu bez
analizy wskazanych w srodku odwotawczym dowodéw, ze skazany dopuscit
sie zarzucanych mu czynodw nie pozostajgc w btedzie wylgczajgcym
bezprawnosé, cho¢ zarzut apelacyjny dotyczyt réwniez obrazy art. 10 § 4
k.k.s., co obligowato Sgd Okregowy do rozpoznania apelacji réwniez w
zakresie dotyczgcym art. 10 § 4 k.k.s. i co w sposdb istotny wptyneto na
ocene mozliwosci przypisania skazanemu umysinego naruszenia art. 107 §
1 k.k.s. i bezsprzecznie na kwestionowane rozstrzygniecie w czesci

dotyczgcej winy;

razgcqg obraze przepisow dotyczacych kontroli instancyjnej tj. art. 457 § 3
k.p.k. oraz 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 11 § 1 k.k.s.
(powinno by¢ k.p.k. —uwaga SN) w zw. 113 § 1 k.k.s. przez nierozpoznanie i
nie odniesienie sie w zadnej czesci uzasadnienia orzeczenia Sadu
Odwotawczego do ziozonego przez skazanego wniosku O umorzenie
absorpcyjne, co stanowi razgcg obraze przepisu art. 11 § 1 k.p.k. majacag
istotny wptyw na tre$¢ rozstrzygniecia oraz na mozliwos¢ ustalenia
stanowiska Sgdu Odwotawczego w zakresie ztozonego przez skazanego
whniosku 0 umorzenie absorpcyjne postepowania, bezspornie wptywajgcg na
kwestionowane rozstrzygniecie i wystgpienie w sprawie mozliwosci

zastosowania ww. instytucii;

razgcg obraze przepiséw prawa materialnego tj. art. 37 § 1 pkt 2 i 3 k.p.k.
(powinno by¢ k.k.s. — uwaga SN jak wyzej) w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z
art. 113 § 1 k.k.s. poprzez jego zastosowanie i przyjecie przez Sad
Okregowy, ze zarzucane i przypisane skazanemu zachowania stanowig
odrebne przestepstwa sktadajgce sie na cigg przestepstw skarbowych,
bedacy podstawg do zastosowania instytucji nadzwyczajnego obostrzenia

kary wymierzonej skazanemu, podczas gdy w przedmiotowym postepowaniu
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wystgpity podstawy do uznania zachowan skazanego za zachowania
podejmowane w ramach czynu ciggtego, przyjecie ktorego wykluczato
mozliwos¢ zastosowania instytucji ciggu przestepstw i uzupetnienia
kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego skazanemu o art. 37 § 1 pkt 2, 3
k.k.s., co miato wptyw na tre$¢ rozstrzygniecia - wymierzenie skazanemu
kary 3 miesiecy (powinno by¢ 6 miesiecy — uwaga SN) bezwzglednego
pozbawienia wolnosci oraz kary grzywny, co ww. kare w sposob oczywisty
czyni razgco surowa, zwtaszcza przy uwzglednieniu braku karalnosci M.W.
w czasie zarzucanych mu zachowan, zakonczenia przez skazanego
jakiejkolwiek dziatalnosci zwigzanej z branzg hazardowg z dniem 31.06.2016
r. (czerwiec ma 30 dni — uwaga SN), wykonywania wszelkich cigzgcych na
nim obowigzkdw zwigzanych z wymierzonymi mu karami wolnosciowymi, jak
rébwniez jego aktualnej sytuacji rodzinnej i majgtkowej, do ktérej w
uzasadnieniu Sgdu Okregowego jakiegokolwiek odniesienia sie brak, co w
sposOb oczywisty wpltyneto na tres¢ zaskarzonego wyroku oraz faktu
przebywania przez skazanego w zakfadzie karnym i wprowadzenia do
wykonania wobec skazanego orzeczeh przekraczajgcych aktualnie ponad 50

lat pozbawienia wolnosci;

5. razgcq obraze przepisow dotyczgcych kontroli instancyjnej tj.
art. 457 § 3 k.p.k. oraz 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 11 §
1 k.k.s. (powinno by¢ k.p.k. — uwaga SN) w zw. (z art.) 113 § 1 k.k.s. przez
nie odniesienie sie w Zzadnej czesci uzasadnienia orzeczenia Sadu
Odwotawczego do podnoszonego na etapie postepowania odwotawczego
przez skazanego wniosku o umorzenie absorpcyjne postepowania wobec
M.W., co stanowi razgcg obraze przepisu art. 11 § 1 k.p.k. majgcg istotny
wptyw na tresS¢ rozstrzygniecia oraz na mozliwos¢ ustalenia stanowiska
Sadu Odwotawczego w zakresie ztozonego przez skazanego wniosku o
umorzenie absorpcyjne postepowania, bezspornie wptywajgcg na
kwestionowane rozstrzygniecie pomimo ztozonego przez skazanego
wniosku na etapie postepowania odwotawczego w dniu 12.12.2019 r.
pisemnego wniosku o0 umorzenie absorpcyjne”. Podnoszgc te zarzuty,

skarzgca postulowata uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
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Sagdowi Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje zastepca Prokuratora Rejonowego w S.
whniosta o0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej, natomiast na rozprawie
kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej wniost o uwzglednienie kasacji z uwagi
na zasadnosc¢ zarzutéw z pkt Il i V, wyrazajgc poglad, ze pozostate majg charakter

oczywiscie bezzasadnych.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiesiony w tej sprawie przez obronce nadzwyczajny srodek zaskarzenia
skutkowat orzeczeniem kasatoryjnym. Byto to wynikiem podzielenia przez Sad
Najwyzszy zarzutow podniesionych w pkt. Il i V kasacji, zwigzanych z dokonang
przez sad ad quem kontrolg instancyjng, a w zasadzie jej brakiem, w tej czesci, w
ktorej w zwyktych srodkach odwotawczych zgtoszony zostat postulat mozliwosci
absorpcyjnego umorzenia w stosunku do M.W. postepowania karnego na

podstawie art. 11 § 1 k.p.k.

Przed przystgpieniem do omoéwienia zarzutow skutkujgcych wydanym
orzeczeniem uznacC nalezy za konieczne syntetyczne odniesienie sie do tych,
ktérych sad kasacyjny nie podzielit. Takie postgpienie zwigzane jest rodzajem
rozstrzygniecia Sadu Najwyzszego oraz wynikajgcym z powyzszego zakresem

postepowania, ktére musi zostaé na etapie apelacyjnym ponowione.

Zgodzi¢ nalezy sie z prokuratorem Prokuratury Krajowej oraz z
zapatrywaniem wyrazonym przez oskarzyciela publicznego w pisemnej odpowiedzi
na kasacje, co do oczywistej bezzasadnosci zarzutow z pkt. I, Il i IV kasacji, ktore
pomimo rozbudowanej treSci sprowadzajg sie zasadniczo do kwestii
przeprowadzenia przez Sad drugiej instancji niewtasciwej kontroli wyroku sgdu
meriti, w zakresie ustalen co do wypetnienia przez skazanego M.W. strony
podmiotowej czynu z art. 107 § 1 k.k.s., mozliwosci uznania, ze dziatat on w
warunkach kontratypu z art. 10 § 4 k.k.s. i wreszcie problematyki czynu ciggtego

(art. 6 § 2 k.k.s.), ktérego nieprzyjecie przez Sad Rejonowy i zaakceptowanie tego
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przez Sgd odwotawczy doprowadzito — zdaniem skarzgcej — do btednego skazania

z zastosowaniem art. 37 § 1 pkt 2 i 3 k.k.s.

Juz w tym miejscu nasuwa sie pierwsza uwaga co do matej starannosci w
sporzadzeniu pisma procesowego przez profesjonalnego petnomocnika, ktéry myli
w nim przepisy k.k.s. z przepisami k.p.k. i odwrotnie. Porownanie tresci tego
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia i ztozonych na rzecz skazanego w innych
sprawach kasacji nie pozostawia tez watpliwosci co do postugiwania sie metodag
Wytnij — wklej”, co nie jest zabronione, ale wymaga uwzglednienia materiatu
dowodowego zgromadzonego w kazdym z tych postepowan oraz ustaleh co do

czynow, ktore tymi postepowaniami byty objete.

Tymczasem autorka kasacji — kwestionujgc mozliwos¢ przypisania
skazanemu czynu z art. 107 § 1 k.k.s., z powotywaniem sie na brak po jego stronie
zamiaru nie tylko bezposredniego, lecz rowniez ewentualnego, dziatanie w btedzie
wylgczajgcym bezprawnos¢ i pozostawaniu przez niego w usprawiedliwionej
nieswiadomosci karalnosci zarzucanych mu czynow oraz przedstawiajgc w tym
zakresie argumentacje odwotujgcg sie do opinii  prawnych, wyrokéw
uniewinniajgcych, postanowien umarzajgcych  postepowania, interpretacji
podatkowej oraz glos, artykutdow doktryny i judykatury dotyczgcych relacji pomiedzy
przepisami art. 6 i art. 14 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych
(dalej w tekscie u.g.h.), pomijajgc w tym miejscu inne kwestie — przeoczyta, ze
czyny objete niniejszym postepowaniem dotyczyty Scisle okreslonego czasu, dla
ktérych zagadnienia braku notyfikacji Komisji Europejskiej przepiséw u.g.h., czy tez
technicznego lub nietechnicznego charakteru zawartych w tych przepisach norm

pozostajg irrelewantne.

Czyny zarzucone, a nastepnie przypisane M.W. w wyroku Sgdu Rejonowego
w S. z dnia 31 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il K (...), popetnione zostaty — poza
pierwszym w dniu 18 kwietnia 2016 r. — w okresie od dnia 4 maja 2016 r. do dnia 28
czerwca 2016 r., a wiec dla podnoszonych przez skarzgcg kwestii znaczenie miata
wytgcznie interpretacja art. 4 ustawy z dnia 12 czerwca 2015 r. o zmianie ustawy o
grach hazardowych (Dz. U. z 2015, poz.1201 - dalej w tekScie ustawa

nowelizacyjna), gdyz w tym czasie przepisy u.g.h. przeszly juz procedure notyfikacji
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i tym samym zdezaktualizowata sie zasadnicza linia obrony zwigzana z brakiem
mozliwosci stosowania przez sady krajowe tych przepisow u.g.h., ktére — majac

wiasnie charakter techniczny — temu procesowi notyfikacji poddane nie zostaty.

Jezeli wiec nawet zatozyC, ze przed dniem 3 wrzesnia 2015 r. po stronie
skazanego mogtoby istnie¢ chociazby subiektywne przekonanie co do legalnosci
podejmowanych przez niego dziatan polegajgcych na urzgdzaniu gier na
automatach bez wymagane] koncesji i poza kasynem gry, chociaz z wielu
wydanych w stosunku do M.W. orzeczen — réwniez Sgdu Najwyzszego — takie
whnioskowanie nie wydaje sie zasadne, to problematyka ta stracita na znaczeniu po

dniu 3 wrzesnia 2015r.

Pozostaje w zwigzku z tym do rozstrzygniecia jedynie kwestia interpretacji
tzw. okresu przejsciowego, gdyz to wytgcznie w tym kontekscie mogto wchodzi¢ w
gre inne, niz poczynione przez Sad pierwszej instancji, ustalenie co do strony
podmiotowej, w tym pozostawania przez skazanego w dacie czyndw w
usprawiedliwionej nieswiadomosci ich karalnosci oraz ustalenie, w ktérym sad a

quo odrzucit pozostawanie przez M.W. w btedzie wytgczajgcym bezprawnosc.

Zgodnie z trescig art. 4 ustawy nowelizacyjnej, obowigzek dostosowania sie do dnia
1 lipca 2016 r. do nowych wymogdéw ustawy dotyczyt tylko podmiotow prowadzgcych
dziatalnos$¢ w zakresie, o ktérym mowa w art. 6 ust. 1-3 lub art. 7 ust. 2 ustawy o grach
hazardowych w dniu wejscia w zycie ustawy nowelizujgcej. Przepis art. 4 tej ustawy jest
typowym przepisem przejsciowym, a wiec odnoszacym sie do stosunkéw prawnych
istniejgcych juz w dniu wejscia w zycie nowej ustawy. W tym wypadku w zasiegu jego
regulacji miescito sie, miedzy innymi, prowadzenie dziatalnos$ci w zakresie gier na
automatach, normowanej w art. 6 ust. 1 u.g.h. Podstawowym warunkiem zastosowania art.
4 byto jednak to, by prowadzenie gier hazardowych przez konkretny podmiot odbywato sie
w dniu wejscia w zycie ustawy nowelizujgcej, tj. w dniu 3 wrzesnia 2015 r. (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 18 maja 2018 r., Ill KK 419/17). Chodzito wiec tylko o te podmioty,
ktére legalnie prowadzity dziatalno$¢ na podstawie koncesji (art. 6) lub zezwolenia (art. 7),
a tylko prowadzity dziatalno$¢ w formie prawnej innej niz przewidziana w noweli. Przepis

ten miat spowodowaé, ze w okresie przejSciowym te podmioty, ktére prowadzity legalnie
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dziatalnos¢, miaty mozliwo$¢ dostosowania formy prowadzonej dziatalnosci do wymogow
okreslonych ustawg z dnia 12 czerwca 2015 r. Natomiast nie stanowit on podstawy
do zalegalizowania dotychczasowej nielegalnej dziatalnosci hazardowej. Tresé¢ normatywna
noweli z dnia 12 czerwca 2015 r., w tym art. 4, nie miata charakteru abolicji podatkowej,
czy tez skutku konwalidacyjnego, jezeli chodzi o nielegalnie dziatajace dotychczas w sferze
hazardu podmioty (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 30 listopada 2018 r r., lll KK
515/17; z dnia 22 stycznia 2019 r., Ill KK 567/17). Oskarzony M. W. nie byt w zwigzku z tym
uprawniony do oceny, ze prowadzenie dziatalnosci dotyczgcej gier na automatach poza
miejscami  dozwolonymi ustawg, nie powoduje negatywnych konsekwencji
karnoskarbowych. Co wiecej, w niniejszej sprawie prowadzit te dziatalnos¢ w okresie od 18
kwietnia 2016 r., z czego az 15 sposréd 16 zarzucanych mu czynéw zostato popetnionych
po dniu 28 kwietnia 2016 r. kiedy to Sad Najwyzszy w postanowieniu wydanym pod sygn. |
KZP 1/16 (OSNKW 2016, z. 6, poz. 36), w sposéb jednoznaczny okredlit jaki jest zakres
normatywny art. 4 ustawy nowelizacyjnej, wprost wskazujac, ze przepis ten dotyczy
wytacznie podmiotow, ktore prowadzity takg dziatalnos¢ zgodnie z ustawg o grach
hazardowych w brzmieniu sprzed dnia 3 wrzesnia 2015 r., a wiec na podstawie
koncesji albo zezwolenia, ktorych skazany bez watpienia nie posiadat. Poglad ten
podtrzymany zostat w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2016 r.,
| KZP 8/16 (OSNKW 2016, z. 12, poz. 84), a jego trafno$¢ nie zostata nigdy

podwazona.

Stusznie w zwigzku z tym Sad odwotawczy, odrzucajgc tyczace tej
problematyki zarzuty obu wniesionych apelacji skonstatowat, ze w realiach
niniejszej sprawy wina umysina oskarzonego w zakresie zarzucanych mu czynéw
nie budzi jakichkolwiek watpliwosci, zas powotywanie sie przez obronce M.W. na
tzw. ,chaos orzeczniczy”, tj. niejednolite orzecznictwo, interpretacje podatkowe i
opinie prywatne byly wykorzystywane do osiggniecia celu — kontynuowania
dziatalnosci we wcigz zmienianych formach prawnych. Trudno tez odméwi¢ racji
sgdowi ad quem, gdy wywiodt brak podstaw do przyjecia, aby M.W. dziatat w
usprawiedliwionej  nieSwiadomosci  bezprawnos$ci badz  usprawiedliwionej
nieswiadomosci karalno$ci czynu zabronionego skoro ,jako przedsiebiorca - prezes

prowadzit przez dtugi okres (w tej i innych sprawach) dziatalno$¢ w zakresie gier na
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automatach poza miejscami dozwolonymi ustawg, majgc swiadomos¢ rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow powszechnych, administracyjnych oraz Sgdu Najwyzszego i
rozdzwieku czesci tego orzecznictwa z praktykg urzedow celnych, mimo to
podejmowat w dalszym ciggu ryzyko gospodarcze, dgzgc do minimalizacji
ewentualnej odpowiedzialnosci karnej, opierajgc swoje stanowisko wytgcznie na
selektywnie wybranym orzecznictwie i jedynie korzystnych dla siebie
zapatrywaniach prawnych”. W tej sprawie jest to tym bardziej oczywiste, jezeli
uwzglednieni sie deklarowang przez skazanego znajomosc przepisow u.g.h. oraz
tyczacego tej problematyki orzecznictwa, a pomimo tego kontynuowanie swoich
dziatah réwniez po wydaniu powotanego wyzej postanowienia Sgdu Najwyzszego
w sprawie | KZP 1/16.

Podobnie oceni¢ nalezy i te twierdzenia skarzgcej, w ktorych kwestionowata
sposoOb odniesienia sie przez Sad drugiej instancji do apelacyjnych zarzutéw obrazy
prawa materialnego, tj. art. 6 § 2 k.k.s. i $ciSle z tym wigzgcego sie naruszenia —
zdaniem obroncy — art. 37 § 1 pkt 2 i 3 k.k.s. Odpowiedz Sgdu Okregowego
zwigzana z tymi zarzutami jest wprawdzie skomprymowana (s. 9 pkt 3 oraz s.11 pkt
8 uzasadnienia zaskarzonego wyroku sporzgdzonego w czesci dotyczgcej M.W.),

wyjasnia ona wszelako powody uznania tych zarzutéw za nietrafne.

Co wiecej, poglad Sgdu odwotawczego pozostaje w zgodzie z wypracowang
w kolejnych latach linig orzeczniczg Sgdu Najwyzszego. W judykatach tych, ktore
Sad Najwyzszy w tym skifadzie w pemni oddziela, wykazano zaréwno brak
mozliwosci stosowania instytucji czynu ciggtego do przestepstw trwatych,
wieloodmianowych, zbiorowych oraz przestepstw 2z reguly popetnianych
powtarzajgcymi sie zachowaniami, jak i brak podstaw do uznania, ze uprzednie
prawomocne skazanie za przestepstwo z art. 107 § 1 k.k.s., popetnione w innym
miejscu, w warunkach czynu ciggtego (art. 6 § 2 k.k.s.), w ktérym czas jego
popetnienia obejmuje okres popetnienia czynu z art. 107 § 1 k.k.s., co do ktérego
toczy sie jeszcze postepowanie karne skarbowe stanowi przeszkode procesowg w
postaci powagi rzeczy osgdzonej, a to z uwagi na niespetniony warunek tozsamosci
czynow (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 19 wrzesnia 2018 r., V KK 415/18,
OSNKW 2018, z. 10, poz. 71; z dnia 29 stycznia 2019 r., V KK 478/18; z dnia 4
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kwietnia 2019 r., IV KK 359/18; z dnia 11 czerwca 2019 r., Ill KK 196/18; z dnia 21
listopada 2019 r., Il KK 324/19; z dnia 29 listopada 2019 r., IIl KK 128/19; z dnia 27
stycznia 2020 r., Il KK 268/19; z dnia 13 lutego 2020 r., Ill KK 250/19; z dnia 25
czerwca 2020 r., 1ll KK 201/19; z dnia 11 sierpnia 2020 r., IV KK 113/19; z dnia 17
marca 2021 r., lll KK 19/21; postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 24 stycznia
2019 r., Il KK 488/18; z dnia 3 kwietnia 2019 r., || KK 281/18; z dnia 22 pazdziernika
2019 r., 1l KK 24/19; z dnia 8 stycznia 2020 r., Ill KK 457/18; z dnia 3 czerwca 2020
r., IV KK 357/19; z dnia 8 pazdziernika 2020 r., lll KK 448/19).

Reasumujgc, =zarzuty kasacyjne kwestionujgce poprawnos¢ kontroli
instancyjnej przeprowadzonej przez Sgd Okregowy w S. w omoéwionym wyzej
zakresie okazaty sie catkowicie bezzasadne, o czym przekonujg zwiezite, ale
klarowne wywody zawarte w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku,

wskazujgce na rozpoznanie wszystkich tyczgcych tej problematyki zarzutéw.

Ma natomiast racje skarzgca co do naruszenia przepisow art. 433 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w tej czesci, w ktdérej w toku postepowania instancyjnego
zgtoszono zarzut braku rozwazenia przez sad meriti wniosku 0 umorzenie
postepowania wobec M.W. na podstawie art. 11 § 1 k.p.k., postulujgc jednoczesnie
zastosowanie instytucji umorzenia absorpcyjnego przez Sgd odwotawczy. Kwestia
powyzsza byla przez skarzgcg obronce zgtoszona jako subsydiarna wobec
zasadniczych ostatecznie — jak to wykazalo postepowanie przed Sadem
Najwyzszym — nietrafnych zarzutéw, wszelako znalazta sie w zwyklym Srodku
odwotawczym i chociazby z tej przyczyny powinna pozostawa¢ w polu

zainteresowania Sadu drugiej instancji, czego Sad ten nie uczynit.

Uchybienie powyzsze miato wiec bez watpienia charakter razgcy, a
uwzgledniajgc zawarte w aktach sprawy dane dotyczgce skazan M.W.,
zweryfikowane przez Sgd Najwyzszy w toku postepowania kasacyjnego w oparciu
o informacje zawarte w systemie NOE-SAD, swiadczgce o wielosci wydanych
wobec wymienionego wyrokéw oraz orzeczonych nimi i wprowadzonych do
wykonania kar pozbawienia wolnosci i grzywny, miato tez istotny wptyw na tres¢

orzeczenia, poniewaz whnikliwe rozpatrzenie tego zagadnienia w kontekscie
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podstaw ustawowych umorzenia absorpcyjnego mogto prowadzi¢ do innego

rozstrzygniecia w instancji ad quem niz to jakie w tym wypadku zapadto.

Przypomnie¢ nalezy, Ze instytucja tzw. umorzenia absorpcyjnego na
podstawie art. 11 § 1 k.p.k. stanowi odstepstwo od zasady legalizmu, gdzie
rezygnacja ze scigania podyktowana jest niemoznoscig osiggniecia jakiegokolwiek
celu kary za przypisane przestepstwo ze wzgledu na znaczgcg dysproporcje
pomiedzy rodzajem i wysokoscig kary juz orzeczonej prawomocnie za inne
przestepstwo a karg, ktdéra zostataby orzeczona w postepowaniu podlegajgcym
umorzeniu (zob. np. S. Steinborn, w: S. Steinborn (red.), Kodeks postepowania
karnego. Komentarz do wybranych przepisow, Lex 2016, teza 2 do art. 11).
Zaktada sie tym samym, Zze brak celowosci ukarania sprawcy za przypisane
przestepstwo moze stanowi¢ wystarczajgce uzasadnienie dla odstgpienia od
zastosowania panstwowego prawa karania (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9
wrzesnia 2021 r., | KK 139/20). Co wiecej, zastosowanie instytucji okreslonej w
przepisie art. 11 § 1 k.p.k. (stosowanym odpowiednio — art. 113 § 1 k.k.s.) moze
nastgpi¢ nie tylko w fazie in personam postepowania przygotowawczego oraz w
postepowaniu sgdowym w pierwszej instancji, lecz nawet w postepowaniu
ponowionym tj. po uchyleniu orzeczenia i przekazaniu sprawy do ponownego
rozpoznania (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2021 r., Il
KK 372/20, OSNK 2021, z. 6, poz. 24).

Jezeli wezmie sie pod uwage, ze na chwile orzekania przez Sad Najwyzszy
ostateczny koniec wykonania kar pozbawienia wolnosci wymierzonych M.W.
przypada na dzieh 29 listopada 2055 r., a suma orzeczonych wobec niego kar
grzywny wielokrotnie przekracza gorng granice kary tgcznej grzywny dopuszczalne;j
do orzeczenia na podstawie art. 39 § 1 k.k.s. (1080 stawek), mozliwo$¢ umorzenia
postepowania na podstawnie art. 11 § 1 k.p.k. rysuje sie co najmniej jako

prawdopodobna.

Procedujgc powtdérnie w postepowaniu odwotawczym, Sad Okregowy w S.
skupi sie wytgcznie na sygnalizowanej w zwyktym Srodku odwotawczym obroncy
problematyce mozliwosci zastosowania wobec M.W. w tej sprawie umorzenia

absorpcyjnego. Zwolniony bedzie natomiast od rozpoznawania pozostatych
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zarzutow oskarzonego i obroncy zawartych w apelacjach, ktore staty sie nastepnie
przedmiotem zarzutow kasacyjnych, a co do ktorych wypowiedziano sie w

niniejszym uzasadnieniu, uznajac je za oczywiscie bezzasadne.

Nieodzowne bedzie tez, przy uznaniu, ze istniejg przestanki wynikajgce z art.
11 § 1 k.p.k. do umorzenia postepowania, rozwazenie czy takie umorzenie w
realiach tej sprawy jest dopuszczalne z uwagi na obligatoryjng koniecznosc

orzeczenia przepadku przedmiotdéw i sSrodkow, o ktérych mowa w art. 30 § 5 k.k.s.

Uwzgledniajgc catoksztatt przeprowadzonych wyzej rowazan orzeczono jak

w czesci dyspozytywnej wyroku.



