Sygn. akt | KK 200/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

Protokolant Matgorzata Czartoryska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jozefa Giemry

w sprawie D. B., K. S., M. S. skazanych z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. 0 przeciwdziataniu narkomanii i innych

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 4 marca 2021 r., kasacji wniesionych przez obroncéw skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 3 marca 2020 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w B.

z dnia 8 kwietnia 2019 ., sygn. akt lll K (...),

I. uchyla zaskarzony wyrok w odniesieniu do M.S. i K. S. i sprawe
w tym =zakresie przekazuje Sadowi Apelacyjnemu w (...) do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;

Il. oddala kasacje obroncy D. B. jako oczywiscie bezzasadng i
obcigza tego skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego w czesci na niego przypadajgcej;



lll. zarzadza zwrot na rzecz K. S. wniesionej przez niego optaty od

kasacji

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 8 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il K (...), Sgd Okregowy w B.:

- uznat oskarzonego M. S. ,w ramach zarzucanego mu czynu X-go (...) za winnego
tego, ze w okresie od dnia 8 lutego 2017 r. do dnia 11 maja 2017 r. ma terenie
wojewodztwa [...], w szczegdlnosci w B. i okolicach, wspdlnie i w porozumieniu z
innymi osobami brat udziat w kierowanej przez O. C. zorganizowanej grupie
przestepczej, w sktad ktoérej wchodzili: M. K., D. K., D. M. i inne ustalone i
nieustalone osoby, majgcej na celu popetnienie przestepstwa zwigzanego z
udziatem w obrocie znacznych ilosci srodkéw odurzajgcych w postaci ziela konopi
innych niz widkniste i ich udzielania” tj. czynu z art. 258 § 1 k.k. i na tej podstawie
wymierzyt mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt IX wyroku);

- uznat oskarzonego M. S. ,w ramach zarzucanego mu czynu Xl-go (...) za
winnego tego, ze w okresie od dnia 8 lutego 2017 r. do dnia 11 maja 2017 r. na
terenie wojewoddztwa [...], w szczegolnosci w B. i okolicach, dziatajgc czynem
ciggtym w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzigtego zamiaru w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej kierowanej przez O.C., wbrew
przepisom ustawy o przeciwdziataniu narkomanii oraz w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej uczestniczyt w obrocie znacznej ilosci srodkow odurzajgcych w postaci
ziela konopi innych niz widkniste w ilosci nie mniejszej niz 100 g w ten sposéb, ze
umozliwiat O. C. ich nabycie w celu dalszej odsprzedazy innym osobom co najmniegj
trzykrotnie wozgc go uzytkowanym przez siebie samochodem w miejsca, w ktorych
Ow mezczyzna je nabywat, po czym odwozit go wraz zakupionym zielem konopi do
wskazanych przez niego miejsc, a nadto w dniu 12 lutego 2017 r. na polecenie O.
C. ukryt nabyty przez niego srodek odurzajgcy — w zamian za co otrzymywat
nieustalone niewielkie kwoty pieniedzy badz jednorazowe porcje tego narkotyku”, tj.
czynu z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
wzw. z art. 12 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 56 ust. 3
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

w zw. z art. 33 § 1i 3 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat i jednego miesigca pozbawienia



wolnosci i 80 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysokos¢ jednej stawki na 10

ztotych (pkt X wyroku);

- na podstawie art. 85§ 112 kk. w zw. z art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu

tgczng kare 2 lat i jednego miesigca pozbawienia wolnosci (pkt XI wyroku);

- uznat oskarzonego K. S. ,w ramach zarzucanego mu czynu XXIll-go (...) za

winnego tego, ze w okresie od marca 2017 r. do kwietnia 2017 r. w B., dziatajac w

krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru osiggniecia

korzysci majgtkowej, uczyniwszy sobie z popetnienia przestepstwa state zrodto

dochodu, wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu narkomanii uczestniczyt w

obrocie srodkow odurzajgcych w postaci ziela konopi innych niz witdkniste i

substancji psychotropowych w postaci tabletek extasy, w ten sposob, ze:

- w dniu 26 marca 2017 r. sprzedat O. C. 10 tabletek extasy za nieustalong
kwote, celem dalszej odprzedazy innym osobom,

- w dniu 3 kwietnia 2017 r. zakupit od O. C. 50 gram ziela konopi innych niz
wiokniste za nieustalong kwote, celem dalszej odprzedazy innym osobom,

tj. czynu z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu

narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. i za to na podstawie art.

56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art.

64 § 2 k.k. wzw. z art. 33 § 1 i 3 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat i jednego miesigca

pozbawienia wolnosci i 150 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokos¢ jednej

stawki na 10 ztotych (pkt XXXII wyroku).
W apelacji od catosci opisanego wyroku, obronca oskarzonego M. S.
zarzucit:

.l. W zakresie czynu X opisanego w pkt 2 zaskarzonego wyroku:

1. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy
wptyw na jego tre$¢, a polegajacy na przyjeciu, iz M. S. funkcjonowat w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej majgcej na celu popetnianie
przestepstw zwigzanych z wprowadzaniem do obrotu znacznych ilosci
Srodkdéw odurzajgcych i substancji psychotropowych w postaci marihuany i
tabletek extasy, podczas gdy materiat dowodowy zgromadzony w sprawie w
postaci zarejestrowanych rozmow telefonicznych, depozycji Swiadkéw K. P.,

D.T., K. K, M. H, M. C,, D. M, t. G. oraz wyjasnien wspotoskarzonych, w



tym O. C. i M. K., nie daje wystarczajgcych i jednoznacznym podstaw
Swiadczgcych o przynaleznosci oskarzonego do jakiejkolwiek struktury
przestepczej,

btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
wyroku, polegajgcy na uznaniu przez Sad | instancji, iz zachowanie
oskarzonego M. S. polegajgce na podwozeniu O. C. byto realizacjg roli w
strukturze grupy przestepczej, w sytuacji gdy z tresci zgromadzonego w
sprawie materiatu dowodowego, zwtaszcza za$ zeznan K. P. jednoznacznie
wynika, ze powyzsze zachowanie podsgdnego podyktowane byto wytgcznie
faktem nie posiadania przez O. C. uprawnien do prowadzenia pojazdéw
mechanicznych oraz dtugoletniej przyjazni pomiedzy oskarzonym, a M. S,,
jak roéwniez — co wynika wprost z zapisébw rozmow telefonicznych,
zarejestrowanych w ramach kontroli operacyjnej — nosito znamiona
wytgcznie kolezenskiej przystugi, a nie bezwzglednej realizacji polecenia

osoby kierujgcej zorganizowang grupg przestepcza.

II. w zakresie czynu X czesci dyspozytywnej wyroku:

1.

obraze przepisdw postepowania majgcg wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, a mianowicie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej a nie swobodnej oceny depozycji Swiadka K. P., ktora zeznata, ze
M. S. nie handlowat narkotykami, a kupowat je dla siebie oraz zeznan t. G.,
ktéry wskazat, ze nie byto zadnej grupy, a S. kupowat srodki odurzajgce na
wiasne potrzeby, co doprowadzito do bezpodstawnego uznania, ze
oskarzony w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w celu osiggniecia
korzysci majagtkowej uczestniczyt w obrocie znacznej ilosci Srodkow
odurzajgcych, co pozostaje w sprzecznosci z jednoznacznymi,
konsekwentnymi oraz stanowczymi depozycjami ww. $Swiadkéw oraz
pozostatym materiatem dowodowym zgromadzonym w sprawie,

btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
wyroku, polegajgcy na uznaniu przez Sad | instancji, ze oskarzony M. S.
uczestniczyt w obrocie znacznej ilosci narkotykéw, podczas gdy z tresci
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, zwlaszcza zas rozmow

zarejestrowanych w ramach kontroli operacyjnej wynika, ze oskarzony nie



byt zorientowany w ilosciach srodkéw odurzajgcych jakie nabywat O. C., zas

sam M. S. nabywat od wymienionego marihuane spozytkowang wytgcznie

na wiasne potrzeby, nie dokonujgc dalszej odprzedazy, co powoduje iz
zachowaniu tego podsgdnego mozna przypisaC wylgcznie wypetnienie

ustawowych znamion czynu okreslonego w art. 56 ust. 1 ustawy o

przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k.”

Skarzgcy zarzucit nadto wyrokowi razgcg niewspotmierno$¢ wymierzonej
oskarzonemu kary tgcznej pozbawienia wolnosci i wnidést o zmiane wyroku i
uniewinnienie oskarzonego od popetnienia czynu przypisanego w pkt IX wyroku
oraz o zmiane wyroku w zakresie czynu przypisanego w pkt X przez uznanie
oskarzonego za winnego popetnienia czynu okreslonego w art. 56 ust. 1 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k. i wymierzenie mu na podstawie
art. 37b k.k. kary 3 miesiecy pozbawienia wolnosci i roku ograniczenia wolnosci w
postaci obowigzku wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele
spoteczne w wymiarze 40 godzin w stosunku miesiecznym.

Obronca oskarzonego K. S. zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucit:

1. obraze przepiséw postepowania, majgca istotny wptyw na tre$¢ wydanego
orzeczenia, a mianowicie art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie
swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w
zakresie rzekomej sprzedazy przez K. S. na rzecz O. C. w dniu 26 marca
2017 r. 10 tabletek extasy, w sytuacji braku dowoddéw jednoznacznie
Swiadczgcych o tym, iz przedmiotem niniejszej transakcji byty tabletki extasy,
z uwagi na fakt, iz zaréwno K. S. jak i O. C. zgodnie wskazali, iz niniejsza
rozmowa telefoniczna dotyczyta zakupu s$rodkéw na przyrost masy
miesniowej, jak réwniez Srodkdw na potencje, do czego pierwotnie
oskarzony K. S. nie chciat sie przyznaé, gdyz wstydzit sie, iz bedgc w tak
mtodym wieku korzysta z tego rodzaju medykamentow;

2. obraze przepisdw postepowania, majgca istotny wptyw na tres¢ wydanego
orzeczenia, a mianowicie obraze art. 7 k.p.k., poprzez oparcie orzeczenia, w
zakresie transakcji z dnia 3 kwietnia 2017 r., pomiedzy K. S. a O. C., jedynie
na dowodach obcigzajgcych podsadnego, to jest zarejestrowanej rozmowie,

petnej niedomowien i niejednoznacznych sformutowan, przy jednoczesnym



pominieciu dowoddw swiadczgcych na korzys¢ K. S., przede wszystkim
wyjasnien O. C., ktory kilkukrotnie przestuchiwany w niniejszej sprawie,
zarobwno na etapie postepowania przygotowawczego, jak réwniez
jurysdykcyjnego, wskazywat, iz K. S. zakupit od niego nieznaczne ilosci ziela
konopi innych niz widkniste, co zostato potwierdzone roéwniez w
wyjasnieniach ztozonych przez samego K. S., tym samym nie sposéb uznac,
ze przedmiotem transakcji z dnia 3 kwietnia 2017 r. pomiedzy w/w
oskarzonymi byty znaczne ilosci srodkéw odurzajgcych w postaci ziela
konopi innych niz widkniste w ilosci 50 gram, ktére miaty w nastepnej
kolejnosci zosta¢ odsprzedane przez K. S. innym osobom;

btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy
istotny wptyw na jego tres¢, a polegajgcy na bezzasadnym uznaniu, ze w
dniu 26 marca 2017 r. K. S. sprzedat O. C. 10 tabletek extasy, w sytuacji,
gdy w sprawie niniejszej brak jest jednoznacznych dowoddéw swiadczgcych o
tym, iz pod stowem ,krgzki’, uzywanym w trakcie rozmowy telefonicznej
pomiedzy wyzej wymienionymi podsadnymi, kryly sie w rzeczywistosci
przedmiotowe tabletki extasy, nie zas medykamenty na przyrost masy
miesniowej i potencje;

btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy
istotny wptyw na jego tres¢, a polegajgcy na bezpodstawnym przyjeciu, iz
przedmiotem transakcji w dniu 3 kwietnia 2017 r. pomiedzy K. S. a O. C.
byto 50 gram ziela konopi innych niz widkniste, ktory to srodek odurzajgcy w
dalszej kolejnosci miat zosta¢ odsprzedany przez K. S. innym osobom, w
sytuacji gdy zgromadzony w sprawie i nalezycie oceniony materiat
dowodowy prowadzi do przekonania, ze przedmiotem transakcji byto nie
wiecej niz 3,5 grama niniejszego Srodka odurzajgcego, ktore K. S. zakupit na
wiasny uzytek;

btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy
istotny wptyw na jego tre$¢, a polegajacy na bezpodstawnym przyjeciu, ze K.
S. uczynit sobie z popetnienia przestepstwa state zrédto dochodu, w sytuacji
gdy podsgdnemu przypisano dwa przestepcze zachowania w ramach czynu

ciggtego, popetnione na przestrzeni niespetna 10 dni, tym samym nie sposob



uznaé, ze takowe zachowania byty naznaczone znamieniem powtarzalno$ci i
diugotrwatosci, $wiadczacych o wuczynieniu z przestepstwa statego,
regularnego zrodta dochodu, tym bardziej ze zgromadzony w sprawie
materiat dowodowy nie wykazat, aby K. S. czerpat jakiekolwiek korzysci z
handlu $rodkami odurzajgcymi i substancjami psychotropowymi, co w
konsekwencji doprowadzito do bezpodstawnego obostrzenia wymierzonej
wzgledem niego kary pozbawienia wolnosci na podstawie art. 56 ust. 3
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§2kk.wzw.zart. 33§ 1i3 kk.
Powotujgc sie na opisane zarzuty skarzgcy wniost o:
- zmiane opisu i kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego oskarzonemu poprzez
przyjecie, iz w dniu 3 kwietnia 2017 r. w B. wbrew przepisom ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii, posiadat zakupione uprzednio u O. C. Srodki
odurzajgce w postaci ziela konopi innych niz wtdkniste w ilosci nie wigkszej niz 3,5
grama, tj. czynu z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii i wymierzenie
na tej podstawie kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia, ewentualnie
- zmiane wyroku poprzez wyeliminowanie z opisu czynu przypisanego
oskarzonemu ustalenia ,uczyniwszy sobie z popetnienia przestepstwa state Zrodto
dochodu’,
- zmiane wyroku przez wyeliminowanie z podstawy skazania art. 65 § 1 k.k.,
- zmiane wyroku poprzez wyeliminowanie z podstawy wymiaru kary art. 65 § 1 k.k.
wzw. z art. 64 § 2 k.k.,
- wymierzenie oskarzonemu na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii, w zw. z art. 60 § 1 k.k. w zw. z art. 54 § 1 k.k. w zw. z art. 60 § 6 pkt 3
k.k. kary nadzwyczajnie ztagodzone;.
Wyrokiem z dnia 3 marca 2020 r., sygn. akt Il AKa (...), Sad Apelacyjny w
(...) zmienit zaskarzony wyrok w odniesieniu do M. S. w ten sposéb, ze w opisie
czynu przypisanego w pkt IX pominat ,D. K.”, a w pozostatej czesci, w odniesieniu
do obu oskarzonych, zakazone orzeczenie utrzymat w mocy.
Opisane orzeczenie Sgdu odwotawczego zaskarzone zostato kasacjami

obrohAcéw skazanych M. S. i K. S.



Obronca M. S. zarzucit wyrokowi razgce naruszenie przepiséw
postepowania, majgce wptyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 7 i 366 w zw. z
art. 433 § 2 k.p.k., wynikajgce z zaakceptowania ustalen faktycznych wyroku Sgdu
Okregowego dokonanych w oparciu o dowolng ocene materiatu dowodowego,
skutkujgce przypisaniem skazanemu funkcjonowania w ramach zorganizowane;j
grupy przestepczej, kierowanej przez O. C. oraz udziat w obrocie znacznymi
ilosciami srodkéw odurzajgcych, w sytuacji gdy zebrany materiat dowodowy, a w
szczegolnosci materiat pochodzgcy z kontroli operacyjnej rozméw telefonicznych,
prowadzonych miedzy skazanym a O. C. nie dawat podstaw do takiego
wnioskowania i wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Obronca skazanego K. S. zarzucit wyrokowi razgcg obraze przepisu prawa
materialnego, a mianowicie art. 65 § 1 k.k., majgcg istotny wptyw na tres¢
wydanego orzeczenia, polegajgcg na jego niezasadnym zastosowaniu zarbwno w
opisie czynu zarzucanego podsgdnemu K. S., jak rowniez w podstawie skazania i
wymiaru kary, w sytuacji gdy skazanemu przypisano dwa przestepcze zachowania
w ramach czynu ciggtego, popetnione na przestrzeni jedynie 8 dni, tym samym nie
sposOb przyjgé, iz zachowania podsgdnego byly naznaczone znamieniem
powtarzalnosci i diugotrwatosci, zas fakt nie przypisania skazanemu udziatu w
zorganizowanej grupie przestepczej, brak relacji kolezenskich z pozostatymi
wspotoskarzonymi, nieujawnienie innych kontrahentéw, ktérym skazany miat
sprzedawac srodki odurzajgce i psychotropowe, przesgdza réwniez o tym, iz
dziataniu podsgdnego nie towarzyszyt cel i che¢ uzyskiwania z popetnienia
przestepstwa statego i dlugotrwatego zrédta dochodu i wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad
odwotawczy.

W pisemnych odpowiedziach na kasacje prokurator wniost o ich oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja obroncy skazanego M. S. jest zasadna jedynie w czes$ci. Z tresci
postawionego zarzutu wynika, ze skarzgcy kwestionuje rozstrzygniecie Sagdu

odwotawczego zaréwno w zakresie przypisania skazanemu odpowiedzialnosci za



udziat w obrocie znacznymi ilosciami srodkéw odurzajgcych w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, jak tez za udziat w zorganizowanej grupie
przestepczej. Podnoszone w apelacji zarzuty dotyczgce czynu przypisanego w pkt
X wyroku, a wiec uczestniczenia przez skazanego w obrocie znacznymi ilosciami
Srodkdéw odurzajgcych zostaty rozpoznane prawidtowo, nie ma wiec podstaw, by
twierdzi¢, Zze doszlo w tej mierze do naruszenia przez Sad odwotawczy
podstawowego obowigzku wynikajgcego z art. 433 § 2 k.p.k. Przypomnie¢ trzeba,
ze podstawg ustalen faktycznych we wskazanym zakresie byly przede wszystkim
wyjasnienia . G. (k — 1385), zeznania D. M. oraz zarejestrowane rozmowy
telefoniczne ( strony 32 — 33 uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego). Z tresci tych
dowodow wynika, ze:

- skazany trzykrotnie wozit O. C. w miejsca, w ktorych ten nabywat marihuane
(dwukrotnie w ilosci nie mniejszej niz 50 graméw),

- raz ukryt nabyty przez C. $rodek odurzajgcy,

- M. sprzedawat marihuane w ilosciach hurtowych — od 50 do 100 gramdw,

- przy trzecim wyjezdzie — do B. — nie ustalono ilosci nabytych s$rodkow
odurzajgcych,

- za te swoiste ,przystugi” transportowe skazany otrzymywat od C. pienigdze na
paliwo oraz jednorazowe porcje ziela konopi innych niz widkniste.

Jak wynika z uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego (strony — 6 — 7), Sad
ten podzielit stanowisko Sgdu Okregowego zaréwno co do podstawy dowodowej,
jak wynikajgcych ze wskazanych dowodow konsekwenciji faktycznych i prawnych.
S. wiedziat po co jezdzi z C., byt takze zorientowany co do ilosci nabywanej
marihuany, skoro ukrywat nabyte srodki w parku. Sad odwotawczy prawidiowo
odnidst sie do zarzutu zwigzanego z oceng zeznan K. P., poniewaz utrzymywanie
przez nig, ze skazany jedynie nabywat narkotyki na wiasne potrzeby, nie przystaje
do tresci zarejestrowanych rozméw telefonicznych. W Swietle tych uwag zarzut
kasacyjny odnoszgcy sie do omawianych kwestii oceni¢ nalezy jako oczywiscie
bezzasadny. Stanowisko to utwierdza uzasadnienie kasacji znajdujgce sie na jej
stronie pigtej. Zaprezentowany tam wywodd ogranicza sie w istocie rzeczy do
przekonania skarzgcego o nietrafnosci zaskarzonego wyroku, nie zawiera

natomiast Zadnych argumentéw uzasadniajgcych twierdzenie, ze Sad nienalezycie
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rozpoznat apelacje i nie odniost sie do podniesionych w niej zarzutéw. Zdziwienie w
szczegolnosci budzi¢ musi stanowisko kwestionujgce ustalenie, ze przedmiotem
obrotu byto co najmniej 100 gramdéw marihuany, w sytuacji, gdy przyjeto, iz byty trzy
wyjazdy, a przedmiotem zakupu byto co najmniej 50 gramow marihuany. Pomijajgc
kierunek takiego wywodu wskazac trzeba, ze 6w rzekomy paradoks wyjasniony
zostat na stronie 50 uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego. Wskazano tam
przeciez, ze jednorazowy zakup od M. to co najmniej 50 gramdéw marihuany. Rzecz
jednak w tym, ze do trzeciej transakcji doszto w B., a sprzedajgcym nie byt M.
Zwazywszy, ze nie ustalono, ile marihuany podczas tej transakcji nabyto, Sad —
dziatajgc na korzys$¢ skazanego — przyjat, ze mozna mu przypisa¢ co najmniej 100
gramow marihuany, czyli tyle, ile nabyto od M. Nie moze by¢ zatem mowy o
rzekomej niekonsekwencji Sgdu pierwszej instancji, ktérej nie dostrzegt Sad
odwotawczy.

Inaczej rzecz sie ma z zarzutem dotyczgacym kwestii uczestniczenia
skazanego w zorganizowanej grupie przestepczej i dokonywania przestepstw w
ramach takiej grupy.

Jak wynika z opisu czynu przypisanego skazanemu w pkt IX wyroku Sgdu
Okregowego, nalezat on do zorganizowanej grupy przestepczej kierowanej przez
O. C., w skfad ktorej wchodzili takze M. K., D. K., D. M. i inne ustalone i nieustalone
osoby. Sposrdod ustalonych w uzasadnieniu wyroku wskazuje sie na K. P. i P. C.
Ustalajgc udziat skazanego M. S. w kierowanej przez C. grupie Sad pierwszej
instancji ograniczyt sie do wskazania, ze C. nie miat prawa jazdy, zatem S. wozit go
co najmniej trzykrotnie na miejsce transakcji narkotykowych, wiedziat co jest
przedmiotem tych transakcji i za wykonang prace otrzymywat pienigdze na paliwo i
niewielkie ilosci narkotyku (strona 3 uzasadnienia). Analiza dalszych wywodéw
Sadu prowadzi do wniosku, ze podstawg ustalenia, ze S. brat udziat w
zorganizowanej grupie przestepczej sg wyjasnienia t. G. (k — 1384 — 1385),
wypowiedzi procesowe K. P. oraz zarejestrowane rozmowy telefoniczne. Na stronie
51 uzasadnienia dodatkowo podkre$lono, ze S. byt ,na kazde wezwanie lidera
grupy, a 6w praktycznie nie korzystat z innych $rodkéw transportu nizli jego.
Niewatpliwym jest rowniez, ze czynu tego dopuscit sie w ramach zorganizowanej

grupy przestepczej, ktérej jak wskazano byt czionkiem wykonujgcym polecenia jej
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przywodcy”. Powyzsze ustalenia zostaly zakwestionowane w apelacji przez
podniesienie zarzutow btedu w ustaleniach faktycznych wynikajgcego w istocie
rzeczy z braku podstaw dowodowych uzasadniajgcych przyjecie udziatu skazanego
W zorganizowanej grupie przestepczej. Skarzgcy zwrdcit uwage, ze zeznania
Swiadkdw i wyjasnienia wspotoskarzonych, a takze tre$¢ zarejestrowanych rozméw
nie wykluczajg prawdziwosci wyjasnien skazanego, ze jego zachowanie bylo
jedynie formg kolezenskiej przystugi dla osoby, ktéra nie miata prawa jazdy i nie
wigzato sie z wykonywaniem polecenia osoby kierujgcej zorganizowang grupa
przestepcza.
Sad odwotawczy odnidst sie do zarzutow apelacyjnych (strona 6 — 7 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku), zgodzi¢ sie jednak nalezy z autorem kasacji, ze ich
rozpoznanie nastgpito z razgcym naruszeniem art. 433 § 2 k.p.k. Przepis ten
stanowi, ze sgd odwotawczy jest zobowigzany rozwazy¢ wszystkie wnioski i zarzuty
wskazane w S$rodku odwotawczym. Argumentacja zawarta w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku pozwala na stwierdzenie, ze akceptujgc ustalenia faktyczne
poczynione przez Sad pierwszej instancji, Sgd Apelacyjny nie rozpoznat istoty
podniesionych zarzutdbw apelacyjnych. W uzasadnieniu zwyktego Srodka
odwotawczego wskazano m.in., ze:
- z zadnych dowoddéw nie wynika, by S. byt czionkiem zorganizowanej grupy
przestepczej,
- z procesowych wypowiedzi K. P. wynika, ze skazany nie brat udziatu w grupie
przestepczej, a marihuane kupowat wytgcznie na wiasny uzytek,
- w podobny sposdéb wypowiadat sie .. G., a inne osoby, tj. T., K., H., C. i M. w
ogole nie kojarzyli M. S.,
- zarejestrowane rozmowy telefoniczne potwierdzajg jedynie relacje kolezenskie i
konsumenckie miedzy skazanym a C.; S. nie wykonywat polecen C.,
- w dwdch podrézach uczestniczyta sympatia M. S., a przystuga wykonywana byta
za hot — doga czy tankowanie samochodu,
- S. nie miat Swiadomosci istnienia grupy przestepczej, nie znat jej cztonkéw, celdéw
i sposobéw dziatania oraz podziatu rol.

Z uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego wynika, ze zasadniczg podstawg

do dokonania niekorzystnych dla skazanego ustalen faktycznych w omawianym
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zakresie sg procesowe wypowiedzi t.. G. i zarejestrowane rozmowy telefoniczne, a
takze stwierdzenie C., Zze S. byt w ,paczce”, cho¢ sam C. nie przyznawat sie do
kierowania czy udziatu w zorganizowanej grupie przestepczej. W wywodach Sgdu
trudno jednak znalez¢ jakiekolwiek konkretne odniesienie sie do dowododw, ktore
majg S. obcigzac. Sad odwotuje sie do zeznan G., ale nie przywotuje ich tresci —
nie wiadomo zatem, ktore elementy jego wypowiedzi procesowej wskazujg na
udziat S. w zorganizowanej grupie przestepczej. Podobnie postepuje zresztg Sad
pierwszej instancji (strona 19), ktory przedstawia swoje wnioski wynikajgce z
wypowiedzi G., dodajac lojalnie, ze Swiadek ten przeczyt istnieniu zorganizowanej
grupy przestepczej. Trudno w motywacyjnej czesci orzeczenia Sgdu Apelacyjnego
znalez¢ jakikolwiek argument przeczacy tezie apelujgcego, iz z zeznan G. wcale
nie wynika, by S. byt cztonkiem zorganizowanej grupy przestepczej. Odnoszac sie
do zarejestrowanych rozmow telefonicznych Sgd odwotawczy odwotat sie do
argumentacji zawartej na stronie 33 uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego.
Rzecz jednak w tym, ze zawarty tam wywaod trafnie uzasadnia udziat skazanego w
obrocie srodkami odurzajgcymi, a nie odnosi sie, przynajmniej wprost do realizaciji
przez skazanego znamion przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. Sgd Apelacyjny nie
wykazat zatem dlaczego apelujgcy nie ma racji utrzymujgc, ze nagrane rozmowy
ilustrujg jedynie kolezenski charakter relacji miedzy skazanym a C. i nie
potwierdzajg wykonywania przez S. polecen C. Trudno w uzasadnieniu Sgdu
odwotawczego znalez¢ takze jakiekolwiek odniesienie sie do kwestii zwigzanej ze
Swiadomoscig skazanego co do istnienia grupy przestepczej, jej struktury
osobowej, celow organizacji i podziatu rol. Sgdy obu instancji nie wyjasnity takze
dlaczego, mimo przyjecia, ze S. wykonywat kazde polecenie C. w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, jego aktywnos¢ ograniczyta sie do trzech
wyjazdéw w okresie od 8 lutego do 11 maja 2017 r. wobec faktu, ze C. przypisano
odpowiedzialnos¢ za kierowanie grupg w okresie od dnia 1 lutego 2017 r. do dnia 1
sierpnia 2017 r. oraz odpowiedzialnos¢ za udziat w okresie od 1 lutego 2017 r. do
dnia 18 marca 2017 r. w obrocie Srodkami odurzajgcymi daleko wiekszym niz ten,
ktéry wigzat sie ze wspétdziataniem z S., na co wskazuje opis czynu przypisanego

w pkt 11.1,b) wyroku Sgdu Okregowego.



13

Bezposrednie odczytanie zarzutu zawartego w kasacji obroncy skazanego K.
S. prowadzitoby do wniosku o oczywistej bezzasadnosci tego nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia. Sgd odwotawczy nie stosowat przeciez wprost przepisu art. 65
§ 1 k.k., nie dokonat takze odmiennej wykfadni tego przepisu od tej, ktére legta u
podstaw orzeczenia Sgdu Okregowego. Jednakze analiza podniesionego zarzutu w
zestawieniu z uzasadnieniem kasacji i przy zastosowaniu regulacji zawartej w art.
118 § 1 k.p.k. pozwala na sformutowanie pogladu, ze skarzgcy w istocie rzeczy
kwestionuje rzetelnos¢ rozpoznania przez Sad Apelacyjny podniesionego w pkt 5
apelacji zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych. Tak rozumiany zarzut kasacyjny
zastuguje, w ocenie Sgdu Najwyzszego, na uwzglednienie, poniewaz apelacja
obroncy skazanego zostata rozpoznana w rozwazanym aspekcie z razgcqg obrazg
art. 433 § 2 k.p.k.

Kwestia uczynienia sobie przez K. S. z obrotu srodkami odurzajgcymi
statego zrédta dochodu podnoszona byta przez Sgd Okregowy w B. w kilku miejsca
uzasadnienia wyroku:

- na stronie 5 Sad ograniczyt sie do lakonicznego stwierdzenia, ze kolejnym kolega
C., ktéry ,tak jak on prowadzit handel narkotykami uczyniwszy sobie z tego
procederu state Zrodto dochodu byt K. S. Wspomniany mezczyzna w dniu 26 marca
2017 r. sprzedat mu celem dalszej odsprzedazy 10 tabletek extasy za nieustalong
kwote. Tydzien pdzniej dw zrewanzowat sie K. S. sprzedajgc mu w tym samym celu
50 gram ziela konopi innych niz wtdkniste”;

- oceniajgc wyjasnienia skazanego oraz powotujgc sie na zarejestrowane rozmowy
telefoniczne (bez wskazania konkretnych fragmentéw) Sad wywiodt, ze skoro
skazany oferowat ,od reki” sprzedaz dowolnej ilosci narkotyku (w rzeczywistosci
doszto do sprzedazy 10 tabelek extasy), to okolicznos¢ ta uzasadnia przyjecie, ze
,0d diuzszego czasu przed tg rozmowg bez przerwy i stale zajmowat sie jego
dystrybucjg” (strona 43 — 44 uzasadnienia) — rzecz jednak w tym, ze wprawdzie z
opisu przypisanego skazanemu czynu wynika, ze dziatat on w okresie od marca do
kwietnia 2017 r., jednak dalsza cze$¢ opisu wskazuje, ze pierwszym przejawem
aktywnosci skazanego byta sprzedaz C. 10 tabletek extasy w dniu 26 marca 2017

r.;
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- w dalszym wywodzie, znajdujgcym sie na stronie 44 uzasadnienia, Sgd odwotat
sie do zarejestrowanej rozmowy z dnia 3 kwietnia 2017 r., zwigzanej z nabyciem
przez skazanego od C. marihuany i stwierdzit, ze ,dopetnieniem powyzszych
dowodow sg kolejne zarejestrowane rozmowy pomiedzy K. S., a pozostatymi
wspotoskarzonymi, gtownie O. C., ujawnione w protokotach z odtworzenia rozmow
telefonicznych (k. 538-725, 1227-1262) i dodatkowo opracowane w notatce
urzedowej (k. 1319-1325), ukazujgce, ze w taki sposdb brat on staty udziat w
obrocie narkotykami”; trudno w uzasadnieniu Sgdu Okregowego znalez¢ jednak
jakakolwiek analize przywotywanych rozmow, odniesienie ich do okresu
dziatalnosci  przypisanej skazanemu, wyznaczonej datami transakcji z jego
udziatem i ich konkretnego znaczenia dla ustalenia, ze K. S. z handlu srodkami
odurzajgcymi uczynit sobie state Zzrodto dochodu;

- dokonujgc oceny prawnej zachowania skazanego Sgd Okregowy na stronie 55
uzasadnienia swojego wyroku stwierdzit, ze ,Charakter tych transakcji (kupno —
sprzedaz), ich okolicznosci, w szczegdlnosci pierwszej z nich (...) uzasadniajg
przyjecie dziatania ze z géry powzietym zamiarem jak tez okreslenie, ze uczynit on
sobie z tego procederu state Zzrodto dochodu”.

Uzasadniajgc podniesiony w pkt 5 apelacji zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych, obronca skazanego wskazat m.in., ze ,Analizujgc czasookres
pomiedzy dwoma przestepczymi zachowaniami, nie sposéb nie zauwazy¢, ze
oskarzony popefnit je na przestrzeni zaledwie 9 dni. W zwigzku z powyzszym nie
mozna przyjaé, ze jego zachowanie byto naznaczone znamieniem powtarzalno$ci,
regularnosci, a przede wszystkim dlugotrwatosci. Brak jest rowniez dowodow
Swiadczgcych o tym, iz intencjg oskarzonego byto wielokrotne i dtugotrwate
czerpanie korzysci majatkowej z udziatu w obrocie narkotykami. Nie mozna
poming¢ faktu, iz ujawniony w sprawie materiat dowodowy de facto nie wykazat,
aby K. S. czerpat jakiekolwiek korzysci majgtkowe z handlu narkotykami. Pomimo
tak uksztattowanego materiatu dowodowego, Sgd Okregowy przyjat, iz K. S. uczynit
sobie z popetnienia przestepstwa state zréodto dochodu. Powyzszy btad w
ustaleniach faktycznych byt znamienny w skutkach, przede wszystkim w zakresie

wymierzonej podsgdnemu kary” (strona 5 apelaciji).
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Do przytoczonego wywodu, stanowigcego rozwiniecie zarzutu apelacyjnego,
Sad Apelacyjny odnidst sie na stronach 10 — 11 uzasadnienia swojego wyroku.
Jednak, jak wskazano juz wczesniej, sposdb rozpoznania apelacji w omawianym
zakresie nie spetnia wymagan wynikajgcych z art. 433 § 2 k.p.k. Poza
powtorzeniem argumentacji znajdujgcej sie na stronie 43 uzasadnienia wyroku
Sadu Okregowego, bez jakiejkolwiek analizy ,pozostatych rozmow telefonicznych”,
Sad skupit sie na ,zamysle, celu” towarzyszgcym zachowaniu sprawcy i odwotujgc
sie do postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 stycznia 2015 r., V KK 165/14,
OSNKW 2015, z. 6, poz. 49, wskazat, ze przy ustaleniu uczynienia sobie z
przestepstwa statego Zzrédta dochodu ,chodzi nie tyle o sytuacje, w ktérych
prowadzenie procederu przestepczego przynosi sprawcy w miare regularne
dochody przez relatywnie dtugi czas, ile o sytuacje, w ktérych sprawca, popetniajgc
przestepstwo lub przestepstwa, zaktada (przyjmuje), ze proceder przestepny
bedzie dla niego Zzrodtem odpowiednio trwatym, w miare regularnych dochodéw (...)
nawet gdy ostatecznie zamyst nie zostat urzeczywistniony z takich czy innych
powodow”. Przytoczony fragment uzasadnienia zdaje sie wskazywac, ze w
powotanym orzeczeniu Sad Najwyzszy wyrazit poglad, ze elementem decydujgcym
0 przyjeciu uczynienia z przestepstwa statego zrédta dochodu jest zamiar sprawcy,
co nie jest zgodne z prawda. Dokonujgc wyktadni art. 65 § 1 k.k. Sad Najwyzszy
stwierdzit, ze ,okreslenie >>state zrodto dochodu<<, zamieszczone w tym przepisie
jest poprzedzone stowami >>... do sprawcy, ktory z popetnienia przestepstwa
uczynit sobie...<<. Jest oczywiste, ze oba sformutowania charakteryzujg zaréwno
zamiar, jak i sposéb dziatania sprawcy. Oznaczajg, ze sprawca uruchomit takie
przestepcze dziatanie, ktérego modus operandi zapewnia powtarzalnos¢ osiggania
bezprawnego dochodu. Przestepstwo jest wtedy dla sprawcy Zzrodiem korzysci
majagtkowych, funkcjonujgcym permanentnie i w zasadzie przez czas nieokreslony.
Ta wiasciwos¢ przestepstwa, wyrazajgca sie w osigganiu dochodu przez sprawce,
przejawia sie w catym okresie jego dokonywania i stanowi realizacje celu sprawcy.
Jako taka wypetnia od poczatku ustawowy warunek nadzwyczajnego obostrzenia
kary. Dlatego tez przerwanie procederu z przyczyn niezaleznych od sprawcy, np.
przez organy scigania, nie odbiera przestepstwu omawianej cechy. (...) przepis art.

65 § 1 k.k. nie uzaleznia stosowania nadzwyczajnego obostrzenia kary wobec
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sprawcy, ktory z popetnienia przestepstwa uczynit sobie state zrédto dochodu, od
czasu jego trwania. Decydujgce znaczenie ma w tym wzgledzie sposob dziatania
sprawcy, ktéry zgodnie z jego zamierzeniem przysparza mu statego dochodu”. Nie
jest mozliwe zatem ustalenie, ze sprawca uczynit sobie z przestepstwa zrodto
statego dochodu wytgcznie w oparciu o przypisany mu zamiar. Ustawa postuguje
sie stowem ,uczynit’, tj. czasownikiem dokonanym, co wymusza ocene znamienia
zrédta statego dochodu w perspektywie przyjetego i zrealizowanego sposobu
dziatania sprawcy w potgczeniu z towarzyszgcym mu okreslonym zamiarem. Na
marginesie nalezy zauwazyé, ze omawiane wyzej orzeczenie Sgdu Najwyzszego
zapadio w sprawie, w ktorej sprawcy przypisano, iz uczynit sobie state Zrodto
dochodu w sytuaciji, gdy w ciggu 9 dni, dziatajgc w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, za posrednictwem sklepu
internetowego oszukat 42 osoby i usitowat oszukac 3 kolejne osoby.

Sad odwotawczy nie rozpoznat zarzutu apelacyjnego stosownie do
powyzszych uwag mimo, ze skarzgcy podnosit kwestie zwigzane ze sposobem
dziatania skazanego (dwie transakcje dokonane w odstepie 9 dni, brak
powtarzalnosci i dlugotrwatosci, brak rozwazahn zwigzanych z osiggnietymi
korzysciami; warto zauwazy¢, ze Sady nie poczynity zadnych pozytywnych ustalen
zwigzanych ceng zbytu i nabycia srodkow odurzajgcych oraz osiggnietymi, czy
zamierzonymi przez skazanego korzysciami majgtkowymi, nie wskazaty takze
zrédet pochodzenia srodkéow ani okolicznosci ich zbytu ewentualnym dalszym
posrednikom, czy konsumentom, nie probowaty takze wyjasni¢, dlaczego
aktywnos$¢ skazanego ograniczyta sie do dwoch transakcji, mimo ze dziatalnosé
,=handlowa” np. O. C. trwata do 14 czerwca 2017 r. — pkt Il wyroku Sadu
Okregowego). Natomiast wywody zwigzane z zamiarem towarzyszgcym dziataniom
skazanego w istocie rzeczy stanowity powtorzenie stanowiska Sgdu pierwszej
instancji, kwestionowanego przeciez przez apelujgcego, co trudno uznaé za
rzetelne rozpoznanie wniesionego s$rodka odwotawczego, zwtaszcza gdy Sad
Okregowy buduje swoje przekonanie o zamiarze skazanego na podstawie
zarejestrowanych rozmow telefonicznych, ktérych w istocie rzeczy nie relacjonuje

ani nie analizuje.
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Konsekwencjg powyzszych rozwazan stata sie koniecznos¢ uchylenia
zaskarzonego wyroku w odniesieniu do M. S. i K. S., poniewaz stwierdzone
uchybienia miaty charakter razgcy, a mozliwos¢ ich istotnego wptywu na tres¢
wyroku jest oczywista i przekazania sprawy Sadowi Apelacyjnemu w (...) do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. W toku tego
postepowania Sad Apelacyjny bedzie zobowigzany do rzetelnego rozpoznania

whniesionych srodkéw odwotawczych z uwzglednieniem poczynionych uwag.



