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POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie M.M.

oskarzonego z art. 212 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 16 lipca 2026 r.

whniosku obroncy

w przedmiocie kosztéw pomocy prawnej

na podstawie art. 626 § 2 k.p.k. w zw. z art. 632 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

postanowit
zasgdzi¢ od oskarzyciela prywatnego J.A. na rzecz M.M. kwote
4704 zt (cztery tysigce siedemset cztery) tytutem zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 10 czerwca 2026 r. obronca M.M. wnidst o uzupetnienie
rozstrzygniecia Sgdu Najwyzszego w przedmiocie kosztow obrony w postepowaniu
kasacyjnym o dodatkowg kwote 4704 zt, wskazujgc, ze oskarzony tytutem kosztéw
obrony w postepowaniu kasacyjnym uiscit — zgodnie z umowg — kwote 5904 zt. Do
tego wniosku dotgczono fakture oraz umowe z dnia 15 stycznia 2026 r. (k. 90-93
akt SN). Udzielajac dodatkowych wyjasnien w tym przedmiocie, w pismie z dnia 9
lipca 2026 r. obrohca przedtozyt kopie paragonu fiskalnego (k. 98 akt SN).
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek o zasgdzenie na rzecz M.M. dodatkowych kosztow pomocy
prawnej swiadczonej w postepowaniu kasacyjnym jest zasadny. Z przedstawionych
dokumentoéw wynika, ze oskarzony (prawomocnie uniewinniony w tej sprawie) M. M.
uiscit swojemu petnomocnikowi — w ramach zawartej umowy — tytutem kosztow
obrony w postepowaniu kasacyjnym kwote 5904 zt. W sytuacji, gdy w
postanowieniu wydanym na rozprawie kasacyjnej Sad Najwyzszy zasadzit na rzecz
M. M. kwote 1200 zt, konieczne byto wydanie uzupetniajgcego rozstrzygniecia w
tym przedmiocie (art. 626 § 2 k.p.k.). W uktadzie, gdy kasacja petnomocnika
oskarzyciela prywatnego zostat oddalona, koszty te ponosi oskarzyciel prywatny, co
uzasadniato przyznanie od niego na rzecz M. M. dodatkowej kwoty 4704 zt (5904 -
1200 zt).

Z tych wszystkich powodow nalezato orzec jak w postanowieniu.
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