Sygn. akt | KK 20/22

POSTANOWIENIE

Dnia 5 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie E. C.

wobec ktérej warunkowo umorzono postepowanie karne o czyny z art. 218 § 1a k.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 5 maja 2022 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535§ 1i 3 k.p.k.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 22 czerwca 2021 r., sygn. akt IV Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 18 lutego 2021 r., sygn. akt 11 K [...]

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ E. C. kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
E. C. zostata oskarzona o to, ze:

1. ,W okresie od listopada 2011 r. do wrzes$nia 2013 r. w L. w sposob ztosliwy i
uporczywy naruszata prawa pracownika E. Z. wynikajgce ze stosunku pracy
w ten sposob, ze naruszata wielokrotnie jej dobra osobiste, niezasadnie
zarzucata jej nienalezyte wykonywanie obowigzkéw wychowawcy oraz
niewykonywanie obowigzkow, ktore nie lezaty w jej gestii, ztozenie do sgdu
rodzinnego niezasadnej skargi jako opiekuna prawnego, sporzgdzanie
nieuzasadnionych skarg do ZUS, niezasadne wszczecie postepowania
dyscyplinarnego, obnizenie dodatku motywujgcego, pozbawienie funkcji



koordynatora grupy, powodowanie nieuzasadnionych nagonek na w/w
podczas zebran kadry kierowniczej i nieuzasadnione badanie alkomatem”, ij.
o0 czyn z art. 218 § 1la k.k.;

LW tym samym miejscu i czasie w sposob ztoSliwy i uporczywy naruszata
prawa pracownika B. S. wynikajgce ze stosunku pracy w ten sposob, ze
stosowata wobec niej zachowania noszgce znamiona mobbingu polegajgce
na wydawaniu polecen sprzecznych Ilub niemozliwych do zrealizowania,
kreowanie nieuzasadnionych zarzutow co do wykonywania przez w/w
obowigzkow stuzbowych, odnoszenie sie do niej w sposob ponizajgcy w
obecnosci wychowankow i wspotpracownikow, wygtaszania nieprawdziwych
opinii o jako$ci $wiadczonej przez nig pracy, organizowanie grafiku w taki
Sposob, aby uniemoZzliwic jej realizowanie natozonych obowigzkow,
wytykanie popetnienia nieistotnych bteddéw, pozbawienie miejsca i warsztatu
pracy, sporzgdzenie nieuzasadnionych skarg do sgdu i do ZUS”, tj. 0 czyn z
art. 218 § 1a k.k.

Sad Rejonowy w L. wyrokiem z dnia 18 lutego 2021 r., sygn. Il K (...):

w pkt |, na podstawie art. 414 § 1 k.p.k. wzw.zart. 66 § 1i § 2 k.k., art. 67 §
1 k.k., postepowanie karne wobec E. C., oskarzonej o czyny z art. 218 § 1 a
k.k., opisane w punktach | i Il w cze$ci wstepnej wyroku, warunkowo umorzyt

na okres préby 1 roku od uprawomocnienia sie wyroku;

w pkt Il, na podstawie art. 67 § 3 k.k., orzekt wobec oskarzonej E. C.
obowigzek zadoscuczynienia za doznane krzywdy poprzez zaptate na rzecz
oskarzycielek positkowych E. Z. i B. S. kwot po 5 000,00 zt na rzecz kazdej

Z nich;

. w pkt lll orzekt o kosztach procesu.

Apelacje od ww. wyroku Sadu Rejonowego wniosta obronca E. C,

zaskarzajgc to orzeczenie w catosci. Skarzgca zarzucita:

1.
2.
3.

wystgpienie bezwzglednej podstawy odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.;
obraze art. 8 k.p.k;
obraze art. 4 k.p.k. iart. 7 k.p.k.;



4. obraze art. 170 § 1 pkt. 2 k.p.k;
5. btgd w ustaleniach faktycznych co do obu przypisanych czynéw.

Wskazujgc na te zarzuty, obronca wniosta o ,zmiane wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonej E. C. od wszystkich stawianych jej zarzutow”,
ewentualnie ,uchylenie wyroku i zwrocenie sprawy Sgdowi | instancji celem
ponownego przeprowadzenia postepowania w zakresie wtasciwej oceny dowodow

i przeprowadzenia niedopuszczonych i pominietych dowodow”.

Sad Okregowy w L. — po rozpoznaniu wniesionej apelacji — wyrokiem z dnia
22 czerwca 2021 r., sygn. akt IV Ka (...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sgdu

Rejonowego i orzekt o kosztach procesu za postepowanie odwotawcze.

Kasacje od ww. wyroku Sgdu Okregowego wniosta obronca oskarzonej,
zaskarzajgc to orzeczenie w catosci. Skarzgca zarzucita ,razgce naruszenie prawa,
ktére mogto miec istotny wptyw na treS¢ orzeczenia, a to art. 439 § 1 pkt 8 KPK w
zwigzku z art. 17 § 1 pkt 7 KPK, polegajgce na tym, ze Sad Il instancji, powielajgc
btad Sadu | instancji, przeprowadzit postepowanie karne co do tego samego czynu
tej samej osoby pomimo, iz postepowanie karne wobec E. C., wstepujgcej w
charakterze osoby podejrzanej, lecz ktore nie wkroczyto w faze in personam
zostato juz prawomocnie zakonczone postanowieniem z dnia 24.04.2013 r. (sygn.
akt: RSD (...), 5 Ds. (...)), ktorym na zasadzie art. 17 § 1 pkt. 2 KPK umorzono
postepowanie przygotowawcze prowadzone w sprawie »zaistniatego w okresie od
21 listopada 2010 r. do dnia 24 kwietnia 2012 r. w L. i S. przekroczenia uprawnien
lub niedopetnienia obowigzkow przez funkcjonariusza publicznego E. C. — Dyrektor
Powiatowego Centrum Opieki i Wychowywania w S. poprzez zaniechanie wiasciwej
organizacji pracy w/w placowki, (...) a takze zto$liwe i uporczywe naruszanie praw
pracowniczych (...) dziatajgc tym na szkode interesu prywatnego (...) B. S., E. Z.
(...) — pracownikéw Powiatowego Centrum Opieki i Wychowania w S., tj. 0 czyn z
art. 231 § 1 kk.iart. 218 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. «
wobec stwierdzenia, iz czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego”.

Zarzucajgc powyzsze, obronca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku

w catosci i umorzenie postepowania karnego.



Prokurator w pisemnej odpowiedzi na zaprezentowane przez obronhce

stanowisko, wniost o oddalenie wniesionej kasacji.
Obronca oskarzonej ztozyta pisemng replike na odpowiedz prokuratora.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, dlatego podlegata oddaleniu na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z trescig art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzy$¢ mozna wniesc
jedynie w razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe
na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.
Ograniczenie to nie dotyczy kasacji pochodzgcej od podmiotow specjalnych, tj.
Prokuratora Generalnego, Rzecznika Praw Obywatelskich i Rzecznika Praw
Dziecka (art. 523 § 4 pkt 2 k.p.k.). Wyjatkiem od zasady okreslonej w art. 523 § 2
k.p.k. jest tez zaistnienie uchybienia z katalogu bezwzglednych przestanek
odwotawczych (art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.). Skoro zatem w niniejszej sprawie wobec
oskarzonej E. C. zastosowano instytucje warunkowego umorzenia postepowania,
to o dopuszczalnosci kasacji wniesionej na jej korzy$¢ decydowato podniesienie
zarzutu opartego wytacznie o naruszenie przepisu art. 439 k.p.k., co tez obronca w
niniejszej sprawie uczynita. W tym stanie rzeczy kasacje wniesiong w niniejszej
sprawie nalezato uznac za formalnie dopuszczalng.

Podniesiony przez skarzgcg zarzut wystgpienia bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. — zwigzanej z negatywng przestanka
procesowg z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. — stanowit przedmiot apelacji obrohcy. Zarzut
ten zostat poddany analizie przez sad ad quem — i co istotne, sgd ten przeprowadzit
w tym zakresie prawidtowg kontrole odwotawczg, o czym przekonuje sporzgdzone
uzasadnienie. Argumentujgc niezasadnos¢ rzeczonego zarzutu apelacyjnego, Sad
Okregowy opart sie na pogladzie — wyrazonym w judykaturze Sgdu Najwyzszego —
ze pojawienie sie mozliwosci wystgpienia przestanki okreslonej w art. 17 § 1 pkt 7
k.p.k. jest dopuszczalne wylgcznie w wypadku wszczecia i prowadzenia innego
postepowania oten sam czyn i przeciwko tej samej osobie tylko wtedy, gdy
wczesniej byta ona podejrzana w rozumieniu art. 71 § 1 k.p.k. (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego zdn. 2.03.2011 r., IV KK 399/10, LEX nr 795216; wyrok Sgdu



Najwyzszego z dn. 9.10.2008r., V KK 252/08, OSNwSK 2008, nr 1, poz. 1992).
Wypada tez odnotowacC, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego pojawit sie
stanowisko, ze do zaistnienia powagi rzeczy osgdzonej w rozumieniu art. 17 § 1 pkt
7 k.p.k. moze dojs¢ réwniez wowczas, gdy postepowanie karne nie weszto w faze
in personam. Chodzi tu o przypadek prawomocnego umorzenia postepowania na
podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. (tj. ze wzgledu na znikomg spoteczng szkodliwosc¢
czynu), jezeli nastgpito ono przed dokonaniem czynnosci procesowych zwigzanych
z przedstawieniem zarzutu. Uzasadniajgc to stanowisko wskazano, ze w tej sytuaciji
— zgodnie z kryteriami okreslonymi w art. 115 § 2 k.k. — nalezy rozwazy¢ m.in.
postaé zamiaru i motywacje sprawcy, a to w konsekwencji rodzi konieczno$c¢
usytuowania sprawcy w procesowym charakterze podejrzanego. Stad tez przyjeto —
akcentujgc gwarancyjny charakter przedmiotowej przestanki procesowej — ze w tym
przypadku dochodzi do zaistnienia powagi rzeczy osgdzonej w rozumieniu art. 17 §
1 pkt 7 k.p.k. (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dn. 8.01.2008 r., V KK
416/07, OSNKW 2008, Nr 5, poz. 36; wyrok Sgdu Najwyzszego z dn. 15.02.2012 r.,
I KK 201/11, OSNKW 2012, Nr 6, poz. 60). Nadto, w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego wyrazono tez poglad, ze 6w gwarancyjny charakter i doniostosé
omawianej przeszkody procesowej z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., powinny prowadzi¢ do
jej zastosowania rowniez w sytuacji, gdy do umorzenia postepowania dochodzi w
fazie in rem, jesli umorzenie na tym etapie postepowania wynikato z faktu braku
odpowiedniego prawdopodobienstwa popetnienia przestepstwa nie tylko w ogole,
ale przez konkretng osobe (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dn.
24.11.2016 r., Il KK 274/16, LEX nr 2180096).

Postepowanie karne, z ktérym skarzgca na kanwie omawianego przypadku
wigzata wystgpienie powagi rzeczy osgdzonej, prowadzone byto m.in. w sprawie
,Zaistniatego w okresie od 21 listopada 2010 r. do dnia 24 kwietnia 2012 r. w L.
przekroczenia uprawnien lub niedopetnienia obowigzkéw przez funkcjonariusza
publicznego E. C. — Dyrektora Powiatowego Centrum Opieki i Wychowania w S.
poprzez zaniechanie wiasciwej organizacji pracy w/Ww placowki, zaniechanie
sprawowania bezpoSredniego nadzoru nad wychowankami i pracownikami w/w
placowki, dopuszczenie do ponizania | wyzywania Stowami obelzywymi i

wulgarnymi  wychowankéw oraz do ucieczek, Ssamouszkodzenia | bojek



wychowankow w/w placowki, a takze ztoSliwe i uporczywe naruszenie praw
pracowniczych polegajgce na zwalnianiu pracownikow zatrudnionych na czas
okreSlony, wprowadzenie kwartalnego systemu rozliczania nadgodzin dziafajgc tym
samym na szkode interesu prywatnego” wymienionych z imienia i nazwiska
wychowankow oraz pracownikow Powiatowego Centrum Opieki i Wychowania
w S., w tym pracownikéw B. S. i E. Z.. Prowadzone w tej sprawie $ledztwo — juz w
fazie in rem — zostato umorzone postanowieniem z dnia 24 kwietnia 2013 r., sygn.
akt 5 Ds. (...), wobec stwierdzenia, iz czyn nie zawiera znamion czynu
zabronionego, tj. na zasadzie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. Sad odwotawczy analizujgc te
kwestie i w konsekwencji uznajgc bezzasadnoS¢ zarzutu w przedmiocie
wystgpienia powagi rzeczy osagdzonej, jak juz wspomniano, odwotat sie do
wyrazonego w orzecznictwie pogladu, ze decydujgce znaczenie dla zaistnienia tej
przeszkody procesowej ma pojawienie sie w postepowaniu osoby podejrzanego
w rozumieniu art. 71 § 1 k.p.k. Tymczasem postepowanie karne o sygn. akt 5 Ds.
(...), na ktére powotywata sie skarzgca w apelacji, zakonczyto sie w fazie in rem,
stad tez sad drugiej instancji nie stwierdzit wystgpienia przeszkody procesowej
w postaci powagi rzeczy osagdzonej. Nalezy wskazaé, ze nie stanowi razgcego
naruszenia prawa w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k. zastosowanie przez sad
przepisdow zgodnie z przyjetg w orzecznictwie wyktadnig — i to nawet w przypadku,
gdy sad ten opiera sie wytgcznie na jednej z mozliwych interpretaciji okreslonych
unormowan prawnych. Sgd odwotawczy dokonat analizy ioceny omawianej
przestanki procesowej w kontekscie utrwalonej wyktadni prawa iw tym zakresie
swoje stanowisko uzasadnit. W oparciu o wskazane orzecznictwo dokonat
zestawienia kluczowych elementéw tej wyktadni z realiami odnoszgcymi sie do
okolicznosci zaistniatych w przywotanym przez obronce postepowaniu, uznajgc je
za zbiezne i majgce zastosowanie w przedmiotowej sprawie. Cho¢ prawdg jest, ze
Sad Okregowy nie odniést sie bynajmniej do pogladu orzeczniczego, ktory
przytoczony zostat przez obronce w apelacji, to jednak nie mozna uznac, by zajete
przez sad ad quem stanowisko respektowato stan razgcego naruszenia prawa,
skutkujgcy wystgpieniem bezwzglednej podstawy odwotawczej. Uzasadnienie
podniesionego zarzutu kasacyjnego sprowadzato sie w istocie do prostego

przeciwstawienia odmiennego pogladu niz przyjety przez sad odwotawczy.



Skarzgca nie wykazata jednak skutecznie jakichkolwiek btedow w rozumowaniu
organu ad quem, jak tez nie podniosta zarzutu, ze ustalony stan faktyczny nie
pozwala na odwotanie sie do przyjetego stanowiska, wzglednie nie dostarczyta
nowych argumentéw prawnych, ograniczajgc sie w tym zakresie do przywotania w
istocie odmiennego pogladu orzeczniczego, wskazujgcego na mozliwosc
stwierdzenia stanu powagi rzeczy osadzonej takze w sytuacji umorzenia
postepowania w fazie in rem.

Nie ulega watpliwosci, ze w opisie czynu stanowigcego przedmiot umorzonej
sprawy o sygn. akt 5 Ds. (...), E. C., bedac Dyrektorem Powiatowego Centrum
Opieki i Wychowania w S., zostata wymieniona jako osoba ztosliwie i uporczywie
naruszajgca prawa pracownicze m.in. B. S. i E. Z.(cho¢ w odniesieniu do niniejszej
sprawy wskazano tam na zupetie inny zespét zachowan — podejmowanych w
czesciowo pokrywajgcym sie okresie — ktdére miaty prowadzi¢ do naruszen praw
pracowniczych), niemniej dokonane w sprawie czynnosci nie daty podstaw do
przedstawienia E. C. zarzutu procesowego w tym przedmiocie. Wyzej wymieniona
w przywotanej sprawie byfa jedynie osobg podejrzewang, a nie podejrzang w
rozumieniu art. 71 § 1 k.p.k. Sgd Najwyzszy w tym sktadzie podziela poglad, ze
przestanka powagi rzeczy osgdzonej — okreslona w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. — moze
wystgpi¢ w przypadku wszczecia i prowadzenia innego postepowania o ten sam
czyn iprzeciwko tej samej osobie tylko wtedy, gdy wczesniej wydano
postanowienie o przedstawieniu jej zarzutu popetnienia takiego przestepstwa, bgadz
tez postawiono jej taki zarzut w zwigzku z przystgpieniem do przestuchania w
charakterze podejrzanego, a zatem w sytuacji, gdy w postepowaniu tym podjeto
czynnosci, o ktorych mowa w art. 71 § 1 k.p.k. W jednym z judykatow, ktory
obronca przywotata na poparcie stanowiska kasacji (wyrok Sgdu Najwyzszego z
dn. 9.10.2008 r., V KK 252/08, OSNwSK 2008, nr 1, poz. 1992), okolicznosci
sprawy w umorzonym postepowaniu karnym rowniez wskazywaty na osobe
podejrzewang, mimo to Sad Najwyzszy rozpoznajgc te sprawe stwierdzit, ze
dopiero od momentu pojawienia sie podejrzanego w rozumieniu art. 71 § 1 k.p.k.
powstaje procesowa przeszkoda do wszczecia i prowadzenia innego postepowania

0 ten sam czyn i przeciwko temu samemu oskarzonemu.



Dostrzegajgc gwarancyjng nature negatywnych przestanek procesowych,
nalezy mieC na wzgledzie, ze charakter bezwzglednych powoddéw odwotawczych
wymaga by zwigzane z nimi uchybienia interpretowa¢ w sposéb mozliwie Scisty.
Skoro zatem bezwzgledna podstawa odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.
odwotuje sie do prawomocnie zakonczonego postepowania karnego co do tego
samego czynu tej samej osoby, to w sytuacji, gdy wynik podjetych czynnosci nie
dawat podstaw do postawienia zarzutow E. C., a postepowanie umorzono z uwagi
na brak znamion czynu zabronionego — nie mozna mowi¢ o spetnieniu tej
przestanki.

Podsumowujgc, podniesiony w kasacji zarzut byt oczywiscie bezzasadny, co
przy braku wystgpienia innych okolicznosci podlegajgcych uwzglednieniu przez Sgd
Najwyzszy z urzedu, skutkowato oddaleniem kasacji na posiedzeniu w trybie art.
535 § 3 k.p.k.

O kosztach sgdowych za postepowanie kasacyjne orzeczono zgodnie z art.
636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



