Sygn. akt | KK 19/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Andrzej Siuchninski (sprawozdawca)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

Protokolant Jolanta Wiostowska

w sprawie L. J. K.

skazanegozart. 54§1i2kks.wzb.zart. 63§2i§6 kks.wzb.zart. 91§1i§
4kks. wzw.zart. 7§ 1kk.s.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 21 lipca 2021 r., kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od wyroku Sgdu Rejonowego w G. z dnia 15 maja 2020r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi

Rejonowemu w G. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w G. skierowat w dniu 3 stycznia 2020 r. do Sadu
Rejonowego w G. akt oskarzenia o sygn. akt PR Ds (...) przeciwko L. J. K., ktérego
oskarzyt o to, ze w dniu 1 pazdziernika 2019 r. w miejscowosci R., uchylajgc sie od
opodatkowania przewozit samochodem osobowym marki Y. (...) o nr
rejestracyjnym (...) wyroby akcyzowe bez ich uprzedniego oznaczenia znakami

akcyzy, w postaci 3340 paczek papierosow roznych marek, ktére uprzednio



wprowadzono na obszar celny Unii Europejskiej, bez dopetnienia obowigzku
celnego, przez co nastgpito narazenie na uszczuplenie naleznosci celnej w kwocie
2.231 zt oraz naleznosci podatkowych w kwocie 72.742 zt, w tym podatku
akcyzowego w kwocie 57.998 zt oraz podatku od towarow i ustug w kwocie 14.744
zt, tj. o przestepstwo skarbowe zart. 54 § 1i§ 2 kk.s.wzb.zart. 63§ 2i§ 6 k.k.s.
wzb.zart.91§1i§4kks.wzw.zart. 7§ 1 kk.s.

Wyrokiem nakazowym z dnia 15 maja 2020r., sygn. akt Il K (...), Sad Rejonowy w
G. oskarzonego L. J. K. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu,
stanowigcego przestepstwo karne skarbowe okreslone w art. 54 § 11§ 2 k.kk.s. w
zb.zart. 63§2i§6kks.wzb.zart. 91§1i§4 kks.wzw.zart. 7§ 1 kk.s.iza
to na podstawie art. 54 § 11§ 2 kk.s.wzb.zart. 63§ 2i§6 k.k.s.wzb.zart. 91 §
11§84 kks.wzw. zart. 7 § 1 kk.s. skazat go. a na podstawie art. 54 § 2 k.k.s. w
zw. z art. 7 § 2 k.k.s. wymierzyt mu kare grzywny w wysokoséci 300 (trzystu) stawek
dziennych, okreslajgc wymiar jednej stawki dziennej grzywny na kwote 200 (dwustu)

ztotych.

Powyzszy wyrok nakazowy nie zostat zaskarzony przez strony i uprawomocnit sie z

dniem 7 czerwca 2020 .

Postanowieniem z dnia 21 grudnia 2020r. Sad Rejonowy w G., dziatajgc na
podstawie art. 521 § 1 k.p.k. i art. 523 § 1 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. zwrdcit
sie do Prokuratora Generalnego o wywiedzenie kasacji w niniejszej sprawie z
uwagi na wystgpienie przestanki razgcego naruszenia prawa w postaci orzeczenia
wobec L. J. K. kary grzywny w wymiarze 300 stawek dziennych, niezgodnie z
dyspozycjg art. 172 § 1 k.k.s. w zw. z art. 23 § 2 k.k.s.

Kasacje od tego wyroku wywiodt Prokurator Generalny zaskarzajgc powyzszy
wyrok w catosci, zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku
naruszenie przepiséw art. 172 § 1 kk.s. i art. 23 § 2 k.k.s. polegajgce na
wymierzeniu oskarzonemu wyrokiem nakazowym za przypisane mu przestepstwo
skarbowe kary grzywny w wysokosci 300 stawek dziennych, przy okresleniu
wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 200 ztotych, podczas gdy stosownie do

brzmienia wskazanych powyzej przepisdbw wyrokiem nakazowym mozna orzec za



przestepstwo skarbowe kare grzywny w granicach nieprzekraczajgcych wysokosci

200 stawek dziennych.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku nakazowego Sgdu

Rejonowego w G. i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Kasacja jest oczywiscie zasadna.

Zgodnie z trescig art. 172 § 1 k.k.s. wyrokiem nakazowym mozna orzec za
przestepstwo skarbowe m.in. kare grzywny okreslong w art. 23 § 2 k.k.s. Wskazany
przepis okresla granice mozliwej do wymierzenia na podstawie wyroku
nakazowego kary grzywny do wysokosci 200 stawek dziennych, chyba ze kodeks
przewiduje kare tagodniejszg.

Skarzgcy w uzasadnieniu kasacji prawidlowo wskazat na utrwalone
orzecznictwo Sadu Najwyzszego, w ktérym konsekwentnie prezentowany jest
poglad, iz wyrokiem nakazowym mozna orzec za przestepstwo skarbowe kare
grzywny, w granicach nieprzekraczajgcych wysokosci 200 stawek dziennych, a
orzeczenie grzywny powyzej tej granicy jest razgcym naruszeniem prawa, ktore
miato istotny wptyw na tres¢ wyroku (por. wyroki: z dnia 1 czerwca 2010 r. o sygn.
akt IV KK 148/10, LEX nr 583900; z dnia 12 grudnia 2013 r. o sygn. akt Il KK
337/13, LEX nr 1400151; z dnia 21 listopada 2017 r. o sygn. akt Ill KK 445/17, LEX
nr 2401050).

Wobec powyzszego nie ulega watpliwosci, ze wyrok Sgdu Rejonowego w G.
z dnia 15 maja 2020 r. o sygn. akt Il K (...) zostat wydany z razgcym naruszeniem
przepisow art. 172 § 1 k.k.s. i art. 23 § 2 k.k.s., co miato istotny wptyw na tres¢ tego
orzeczenia.

W tych warunkach koniecznym stato sie uchylenie zaskarzonego kasacjg

wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.



