Sygn. akt | KK 167/22

POSTANOWIENIE

Dnia 31 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 31 maja 2022 r.,
sprawy P. M.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionych przez obroncow skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w J.

z dnia 20 pazdziernika 2021 r., sygn. akt VI Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Z.

z dnia 13 marca 2020 r., sygn. akt [l K (...)

oddala obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne, a kosztami

sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza skazanego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w J. wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2021 r. sygn. akt VI Ka (...),
wskutek czesciowego uwzglednienia apelacji obroncow P. M., zmienit skazujgcy go wyrok

Sadu Rejonowego w Z. z dnia 13 marca 2020 r., sygn. akt Il K(...), w ten sposéb, ze:

a) w pkt 1.1 czesci dyspozytywnej przyjat, iz P. M. nieustalonego dnia w okresie od
marca 2019 r. do dnia 21 maja 2019 r. w R. bedgc proboszczem zlokalizowanej w
tym miescie Parafii Rzymskokatolickiej [...] i prowadzac przygotowania dzieci
pierwszokomunijnych do przyjecia sakramentu pierwszej komunii sSwietej,
doprowadzit jednokrotnie matoletnig w wieku 10 lat i niepetnosprawng umystowo w
stopniu umiarkowanym M. M. do poddania sie innym czynno$ciom seksualnym, co
polegato na tym, ze posadzit jg na swoich kolanach i przez ubrania dotykat jej

narzgdow ptciowych oraz innych czesci ciata;



b) w pkt 1.2 czesci dyspozytywnej przyjat, iz P. M. w nieustalonych dniach w
okresie od marca 2019 r. do 21 maja 2019 r. w R. bedac proboszczem
zlokalizowanej w tym miesScie Parafii Rzymskokatolickiej [...] i prowadzgc
przygotowania dzieci pierwszokomunijnych do przyjecia sakramentu pierwszej
komunii Swietej, doprowadzit co najmniej dwukrotnie matoletniag w wieku 9 lat i
niepetnosprawng umysfowo w stopniu lekkim D. T. do poddania sie innym
czynnosciom seksualnym, co polegato na tym, ze sadzat jg na swoich kolanach i

catowat w usta, dotykat jej narzgddéw piciowych oraz innych czesci ciala;

wyeliminowat z podstawy skazania art. 198 k.k. i art. 11 § 2 k.k., za$ z postawy
wymiaru kary art. 11 § 3 k.k. i obnizyt wymierzong kare pozbawienia wolnosci do lat
4,

na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt mu okres tymczasowego
aresztowania od godziny 13.40 dnia 23 maja 2019 r. do godziny 13:00 dnia 6 sierpnia 2020

r;
orzeczony na podstawie art. 41 § 1a k.k. zakaz wymierzyt na okres 15 lat;
W pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.
Od tego wyroku Sadu Okregowego w J. kasacje ztozyli obrohAcy skazanego P. M.
Adwokat J. L. — obronca skazanego P. M., zarzucit w kasac;ji:

1) razgce naruszenie przepisdw postepowania moggce miec istotny wptyw na tresé
zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 202 § 3 k.p.k. poprzez btedng jego
wyktadnie i uznanie, ze przewidziany tym przepisem wymadg sporzgdzenia opinii o
stanie zdrowia psychicznego oskarzonego, w zakresie zaburzen preferenciji
seksualnych wspdlnie przez biegtych psychiatréw i biegtego lekarza seksuologa jest
spetniony w sytuacji, gdy sad dopuscit odrebne opinie wydane przez biegtych
psychiatrow i biegtego lekarza seksuologa, a nastepnie po zorientowaniu sie o
naruszeniu tego przepisu, dopuscit dowdd z uzupetniajgcej ustnej opinii biegtych
psychiatrow na okolicznos¢ oceny opinii biegtego lekarza seksuologa, wskutek
czego doszio do dopuszczalnego postgpienia konwalidujgcego wczes$niejsze
naruszenia art. 202 § 3 k.p.k.,

2) razgce naruszenie przepisow postepowania moggce miec istotny wplyw na tresé

zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 170 § 3 k.p.k. poprzez nierozpoznanie



wnioskéw dowodowych zgtoszonych przez oskarzonego w apelacji oraz pisemnie w
dniu 30 kwietnia 2021 r. majgcych znaczenie dla ustalenia jakich w rzeczywistosci
zachowac¢ wzgledem matoletniej D. T. dopuscit sie oskarzony, a takze ewentualnych
sktonnosci tej pokrzywdzonej do powtarzania zastyszanych tresci i traktowania ich

jak wtasne,

3) razgce naruszenie przepisdw postepowania mogace miec istotny wptyw na tresé
zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 7 k.p.k. polegajgce na dowolnej ocenie zeznan
matoletnich swiadkéw: B. D., B. J., S. P.. E. L. i M. D., poprzez przyjecie, ze oskarzony
podczas przygotowania dzieci do komunii Sw. zabierat je pojedynczo do zakrystii i zamykat
sie z nimi w tym pomieszczeniu kreujgc te sytuacje po to, by z dzieCmi pozosta¢ w tym

pomieszczeniu pod nieobecnos¢ innych osoéb;

4) razgce naruszenie przepisow postepowania moggce miec istotny wptyw na tresé
zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 7 k.p.k. polegajgce na dowolnej ocenie
zeznan E. M. i U. S., polegajgcej na przyjeciu, iz oskarzony po zajeciach
przygotowujgcych do komunii pozostawiat pokrzywdzone i jeszcze jednag
dziewczynke w kosciele, by zabierac¢ je pojedynczo do zakrystii, zamykajgc za sobg

drzwi do tego pomieszczenia,;

5)razgce naruszenie przepisdw postepowania moggce miec istotny wptyw na tresé
zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 7 k.p.k. polegajgce na dowolnej ocenie
zeznan $wiadka A. M., polegajgcej na przyjeciu - wbrew jej kategorycznym
stwierdzeniom, ze zdarzenia opisywanego przez matki pokrzywdzonym mogta

najzwyczajniej nie pamietac.

Podnoszac te zarzuty zarzuty wniést o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku

Sadu Okregowego w J. i przekazanie temu Sgdowi sprawy do ponownego rozpoznania.
Adwokat A. M. — obronca skazanego P .M., w ztozonej kasacji zarzucita:

1. Razgce naruszenie przepiséw postepowania, majgce istotny wptyw na

tres¢ zaskarzonego orzeczenia, a to:

-art. 433 § 2 k.p.k. wzw. 2452 § 3 k.p.k. w zw. 2457 § 3 k.p.k. w zw. art. 167 w
zw. z art. 170 § 1 pkt. 1, 5i 6 k.p.k. zw. 94 § 1 pkt 5i art. 98 § 1 k.p.k. poprzez ich
niezastosowanie - przejawiajgce sie zaniechaniem rozwazenia wszystkich

wnioskow dowodowych i zarzutéw zgtoszonych w apelacji obroincy oskarzonego



oraz ponowne niezasadne oddalenie przez Sad odwotawczy wnioskow
dowodowych obrohcy oskarzonego bez Zzadnego merytorycznego uzasadnienia

tego stanowiska, a to:

1. wniosku dowodowego o przestuchanie dzieci ze scholii - pismo z 18-
12-2019r. (k. 890);

2. wniosku dowodowego o przestuchanie funkcjonariuszy KPP w Z.,
przestuchujgcych w dniu 16-06-2019 r. w R. swiadka U. S., i 0 zwrOcenie sie
do redakcji Magazynu Reporteréw U. o nadestanie nagrania z programu
emitowanego na antenie T. w dniu 28-11-2019 r. (k. 821-822),

wniosku dowodowego z 25-10-2019 r. w zakresie zgdania przestuchania
rodzicow (k. 666) wniosek dowodowy z 18-12-2019 r. w zakresie zadania
przestuchania swiadkow: A. G., J. J., A.D.,,E. Z.,, Z. M., A. K., A. W.,, W. B,, A. B,
M.iE. Z. (k. 889-890, 942),

3. wniosku dowodowego z 18-12-2019 r. w zakresie Zzgdania
przeprowadzenia dowodu z opinii bieglych o specjalnosci psycholog
kliniczny i neuropsycholog dzieciecy oraz psychiatra dzieciecy i mtodziezy (k.
890, 943),

4. wniosku dowodowego z 26-02-2020 r., to jest zgdanie dopuszczenia
dowodu z badan DNA oraz sporzgdzonej na ich podstawie opinii biegtego

dotyczgcej analizy genetycznej $ladow,

5. wniosku dowodowego z 27-02-2020 r., to jest Zgdanie dopuszczenia
dowodu z badan osmologicznych oraz sporzgdzonej na ich podstawie opinii
biegtego dotyczacej sladéw zapachowych co miato istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, albowiem Sad odwotawczy nie uzasadniajgc swojego
stanowiska w przedmiocie oddalenia wnioskéw dowodowych przez Sad
pierwszej instancji, jak rowniez Sgd odwotawczy zgodnie z wymogami
stawianymi przez przepisy postepowania karnego, uniemozliwiajgc kontrole
instancyjng motywoéw, jakimi Sgd kierowat sie w tym zakresie, a ktore to

motywy byly niewatpliwie niewfasciwe, albowiem skutkiem takiej decyzji



procesowej Sadu odwotawczego byto ustalenie winy i sprawstwa
oskarzonego, podczas gdy wniosku dowodowego nie mozna oddali¢ nawet,
gdy zostat zgtoszony dopiero w postepowaniu odwotawczym, jezeli ma on
istotne znaczenie dla ustalenia, czy zostat popetniony czyn zabroniony i czy
stanowi on przestepstwo i jakie to przestepstwo, tym bardziej, ze zachodzg
istotne niejasnosci co do potencjalnej sposobnosci oskarzonego popetniania

przestepnych zachowan;

-art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 202 § 3 k.p.k. poprzez przyjecie przez Sad
odwotawczy, ze w postepowaniu odwotawczym doszio do konwalidowania
btednego postgpienia procesowego Sadu | instancji polegajgcego na
przeprowadzeniu dwdch niezaleznych opinii autorstwa biegtych psychiatréw i
biegtego seksuologa, podczas gdy nalezato przeprowadzi¢ opinie kompleksowg, co
wbrew wnioskom i stanowisku Sadu odwotawczego nie zostato konwalidowane w
postepowaniu apelacyjnym i miato istotny wpltyw na wynik sprawy poprzez
bezkrytyczne przyjecie ww. opinii za petne i rzetelne, a ich wnioskéw za prawidtowe
co miato bezposredni wptyw na wynik postepowania i skutkowato przypisaniem P.

M. winy i sprawstwa zarzuconych czynow;

1. art. 171 § 1 kpk. w zw. z art. 171 § 4 k.p.k. poprzez ich
niezastosowanie i ustalenie stanu faktycznego, w oparciu o ktéry doszio do
skazania P. M. na podstawie przestuchania matoletniej D. T. i matoletniej M.
M., ktére byty prowadzone w sposob nieprawidtowy, razgco naruszajgcy
zasady przestuchania dzieci, w szczegdlnosci dzieci niepetnosprawnych, a
to poprzez: zadawanie przez osobe przestuchujgcg matoletnim pytan silnie
sugerujgcych lub nawet zawierajgcych w tresci pytania odpowiedz i pytan
zamknietych, a w przypadku braku udzielania odpowiedzi przez matoletnig
ponawianiem tego samego pytania w innej formie, co sugerowato i
wymuszato na niepetnosprawnym umystowo dziecku udzielenie odpowiedzi
twierdzgcej i zgodnej z oczekiwaniami przestuchujgcej, co stanowito istotne
naruszenie prawa - skutkowato ustaleniem nieprawidtowego stanu
faktycznego, bedgcego podstawg do przypisania skazanemu sprawstwa i

winy;



2. naruszenie art. 5 § 2 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie, coO
skutkowato rozstrzygnieciem watpliwosci powzietych przez Sad orzekajgcy
wylacznie na niekorzys¢ skazanego niezgodnie z zasadami wiedzy, logiki i
doswiadczenia zyciowego, wbrew wytycznym okreslonymi w tym przepisie.
Kazdorazowo, w przypadku istnienie w stanie faktycznym takich watpliwosci,
ktorych nie dato sie usunga¢ za pomocg zadnych srodkéw dowodowych, lub
ocena tychze dowoddw prowadzi do przyjecia dwdch - wersji zdarzen, gdzie
jedna skutkuje przypisaniem oskarzonemu winy, a druga uniewinnieniem,

kazdorazowo nalezy watpliwosci te rozstrzygac na korzy$¢ oskarzonego.

3. naruszenie art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez jego nienalezyte
zastosowanie i przyjecie w opisie czynu zachowan oskarzonego, ktore to
zachowania zostaty odmiennie okreslone w uzasadnieniu tego wyroku, co
bez watpienia stanowi razgce naruszenie, wszak wskazanie btednych
zachowan oskarzonego w opisie czynu (ktére w uzasadnieniu zostaty
okreslone w zupetnie odmienny sposéb) ma bezposredni wptyw na btedne
uznanie przez Sad, iz zostaly wypetnione znamiona przestepstwa z art. 200

§ 1 k.k., co w rzeczywistosci nie miato miejsca.

4. przepisow prawa materialnego, ktére miaty istotny wptyw na tresc

zaskarzonego orzeczenia, a to:

5. art. 200 § 1 k.k. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, wszak w
ocenie oskarzonego jego zachowania nie wyczerpaty znamion okreslonych
ww. przepisem, co skutkowato niezasadnym przypisaniem mu

odpowiedzialnosci karnej w oparciu o tenze przepis;

6. art. 53 § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie, co doprowadzito do
wymierzenia oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci przekraczajgcej
stopien jego winy a takze zbyt surowej kary biorgc pod uwage cele
zapobiegawcze i wychowawcze, ktore zostatyby osiggniete takze w sytuacji
w ktorej nizsza kara pozwolitaby osiggng¢ cele zapobiegawcze i

wychowawcze;



- art. 53 § 2 k.k. poprzez jego niezastosowanie i nie wziecie pod uwage sposobu

zycia i postepowania oskarzonego przed popetnieniem zarzucanego mu czynu

Stawiajgc te zarzuty wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego, ewentualnie, w przypadku nie uwzglednienia przez Sad Najwyzszy
tego wniosku, uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi

Okregowemu w J. do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Z. w pisemnej odpowiedzi na te kasacje

wniost o oddalenie obu kasacji jako oczywiscie bezzasadnych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacje wniesione na korzy$¢ skazanego P. M. przez jego obrohcow nalezy ocenié
jako oczywiscie bezzasadne w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k. Poza sporem jest, Ze zgodnie
z aktualnie obowigzujacymi przepisami polskiej procedury karnej, kasacja strony, bedgca
przeciez z definicji nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia (por. tytut Dziatu Xl k.p.k.), moze
by¢ skierowana wytgcznie przeciwko orzeczeniu sgdu odwotawczego, zas w kasacji trzeba
wykazaé, ze to sad odwotawczy popetnit uchybienie o randze bezwzglednej podstawy
odwotawczej (uchybienia wymienione w art. 439 k.p.k.), albo w inny sposdb razgco
naruszyt prawo, oraz wykazaé, ze zarzucane w kasacji naruszenie prawa mogto miec
istotny wplyw na tres¢ zaskarzonego kasacjg orzeczenia sgdu odwotawczego (czyli, ze
unikniecie przez sgd odwotawczy ewentualnych uchybien, na ktore wskazuje kasacja, musi
nieodzownie stwarzac realng perspektywe wydania orzeczenia odmiennego w swojej tresci,
niz orzeczenie zaskarzone kasacjg). Nie jest dopuszczalne w kasacji podnoszenie
zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia. W
utrwalonym, wieloletnim, orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podkresla sie, iz oba te warunki,
tj. razace naruszenie prawa i istotny wptyw na tres¢ wyroku, muszg wystgpic tgcznie, a
brak jednego zawsze skutkuje uznaniem kasacji za bezzasadna. Przyjmuje sie, rowniez ze
o ile tzw. bezwzgledne przyczyny odwotawcze odnoszg sie do catego postepowania
sgdowego, to uchybienia okre$lane jako ,,inne razgce naruszenia prawa”, muszg by¢
Scisle powigzane z postepowaniem odwotawczym, chyba Zze zostaly ,,przeniesione” z
postepowania przed sgdem pierwszej instancji, na faze postepowania prowadzonego przez
sad odwotawczy, przy czym skuteczne podniesienie takiego zarzutu wymaga od autora
kasacji wskazania na stadium postepowania odwotawczego, w ktérym doszio

do ,,przeniesienia” tegoz uchybienia (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22



marca 2007 r., sygn. akt V KK 205/06, Legalis). Pamietac tez trzeba, ze z uksztattowanej
historycznie istoty postepowania kasacyjnego wynika, ze nie stanowi ono trzeciej instancji,
ani nie oznacza ponownego rozpoznania sprawy zakonczonej juz przeciez prawomocnym
wyrokiem sgdu odwotawczego. Zgodnie z intencjg ustawodawcy, celem i funkcjg
postepowania kasacyjnego jest eliminacja z porzadku prawnego orzeczeh dotknietych
najpowazniejszymi wadami prawnymi, a nie ponowna kontrola ustalen poczynionych na
etapie postepowania rozpoznawczego. To drugie jest celem postepowania odwotawczego,
ktérego powielanie nie moze by¢é przedmiotem postepowania kasacyjnego (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2018 r., sygn. akt Il KK 313/18, Legalis).
Whikliwa lektura obu wniesionych kasacji  pozwala stwierdzi¢, ze Autorzy tych
nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia pod podnoszonym zarzutem ,razgcego naruszenia
prawa" podejmujg polemike z ustaleniami faktycznymi poczynionymi przez Sgd Rejonowy
w Z. oraz Sad Okregowy w J.. W obu wniesionych kasacjach formutowane sg zarzuty
dotyczgce przede wszystkim uchybien, do jakich doszto, zdaniem ich Autoréw, w toku
postepowania przed sgdem pierwszej instancji, przy czym podstawowe zarzuty dotyczag
oceny dowoddw ujawnionych w toku przewodu sgdowego i dokonanych na ich podstawie
ustalen faktycznych. Sad Najwyzszy rozpoznajgcy kasacje nie jest zas sadem
odwotawczym kolejnej instancji i zakres kontroli kasacyjnej rozni sie, jak to wyzej wskazano,
od zakresu kontroli apelacyjnej. W toku postepowania kasacyjnego z zatozenia nie
dokonuje sie kontroli poprawnosci oceny poszczegélnych dowoddéw, nie weryfikuje
zasadnosci ustalen taktycznych i nie bada wspotmiernosci orzeczonej kary. Catkowicie
chybione sg podnoszone w kasacji zarzuty obrazy art. 170 § 3 k.p.k. oraz art. 433 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 452 § 3 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170
§1pkt1,5i6kpk wzw. zart. 94 § 1 pkt 5i art. 98 § 1 k.p.k. Wbrew twierdzeniom
Autoréw kasacji Sgd Okregowy w J. odnidst sie, w wystarczajgcym zakresie, do wszystkich
zarzutow apelacyjnych i wnioskow dowodowych, rozpoznat je w sposéb petny i
wyczerpujgcy, nie pomijajac zadnego z nich. Nalezycie rowniez uzasadnit dlaczego zarzuty
apelacyjne i wnioski dowodowe okazaty sie nietrafne i nie zastugiwatly na uwzglednienie.
Nie jest trafny takze zarzut razacej obrazy prawa procesowego, tj. art. 193 § 1 k.p.k. w zw.
art. 202 § 3 k.p.k., przez zaniechanie powotania zespotu biegtych ztozonego z psychiatrow i
seksuologéw. Sad Okregowy w J. przyznat w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego
kasacjg orzeczenia, ze w toku postepowania rzeczywiscie doszio do wadliwego
postgpienia procesowego, kiore wyrazato sie w tym, ze dowody z opinii biegtych lekarzy
psychiatrow oraz z opinii biegtego lekarza seksuologa przeprowadzone zostaty odrebnie.

Tymczasem, w mysl art. 202 § 3 k.p.k., wobec podejrzenia, ze P. M. prezentowat



zaburzenia preferencji seksualnych, Sgd Rejonowy w Z. miat obowigzek dopusci¢ dowod z
kompleksowej opinii wszystkich tych biegtych. W toku postepowania wydano zas§ dwie
odrebne opinie, jedng autorstwa biegtych lekarzy psychiatrow W. G. i N. H., ktorzy
opiniowali w dniu 22 pazdziernika 2019r., a kolejng biegtego lekarza seksuologa P. P..
Jednakze bfad ten, jak to trafnie wskazano w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, zostat
konwalidowany przez Sad | instancji poprzez uzupetniajgce przestuchanie biegtych
psychiatrow na rozprawie na okolicznos¢ oceny opinii biegtego seksuologa. Co istotne,
podobnie, jak w apelaciji, i tym razem Autorzy kasacji nie podejmujg proby wykazania, ze to
naruszenie przepisu prawa procesowego mogto mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia. Stusznie
wskazuje Sgd Okregowy w J., ze wobec faktu konwalidowania tego uchybienia
procesowego takiego wptywu wykazac sie po prostu nie dato, zas w mysl| art. 438 pkt. 2
k.p.k. tylko wykazanie mozliwego oddziatywania obrazy przepisu postepowania na tresé
zaskarzonego rozstrzygniecia, mogto doprowadzi¢ do ingerencji w zaskarzony wyrok Sadu

Rejonowego w Z..

Nie zastugujg rowniez na uwzglednienie, podniesione w kasacji adwokata J. L.,
zarzuty razgcej obrazy przepisu prawa procesowego , tj., art. 7 k.p.k., polegajgcej na
dowolnej ocenie zeznah B. D., B. J., S. P,, E. L.,, M. D., E. M., U. S. oraz A. M.. W swojej
istocie zarzuty te sprowadzajg sie de facto do kwestionowania ustalonego stanu
faktycznego i stuzg obroncy do przedstawienia tezy, jakoby niezasadnie dano wiare
obcigzajgcym P. M. zeznaniom w/w swiadkéw. W realiach sprawy nie ma racjonalnych
podstaw do zakwestionowania dokonanej przez Sgd Okregowy w J. oceny tych dowodow,

jak i poczynionych ustalen faktycznych.

Nie mozna tez podzieli¢ zarzutu razgcej obrazy art. 171 § 1 i 4 k.p.k. Warto
odnotowac, ze zarzut ten, jednakze w odniesieniu do zeznah wylgcznie jednej z
pokrzywdzonych, tj. D. T. , byt juz stawiany w apelacjach obroncéw. Sad Okregowy w J.
wprawdzie dopatrzyt sie pewnych nieprawidtowosci w sposobie jej przestuchania, trafnie
uznat jednak nie sg one jednak tego rodzaju, aby uzasadniatyby twierdzenie o ograniczeniu
czy tez wylgczeniu swobody wypowiedzi przestuchiwanej (vide s. 31-32 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku). W podobnym kontekscie nalezy ocenié, stawiany — tym razem w
kasacji — zarzut dotyczacy sposobu przeprowadzenia czynnosci przestuchania matoletniej
M. M..

Nie zastuguje tez na podzielenie zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. Reguta z art. 5 § 2
k.p.k. ma zastosowanie jedynie wowczas, gdy zostalty wyczerpane wszystkie mozliwosci

poznawcze, a mimo to nie dato sie usung¢ zaistnialych watpliwosci, a wynikajgcy z niej
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nakaz dotyczy wytgcznie organu procesowego. Wielokrotnie juz Sgd Najwyzszy wskazywat,
ze dla oceny, czy nie zostat naruszony zakaz ttumaczenia nieusuwalnych watpliwosci na
niekorzys¢ oskarzonego, nie jest istotne zgtoszenie watpliwosci przez strone postepowania,
ale wytgcznie to, czy orzekajgcy w sprawie sad, w realiach konkretnej sprawy, rzeczywiscie
je powzigt i mimo to rozstrzygnat je na niekorzyS¢ oskarzonego (por. np. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 16 czerwca 2005 r., sygn. akt Il KK 476/04, Legalis, z dnia 22
grudnia 2010 r., sygn. akt Il KK 308/10, Legalis). Sgd odwotawczy moze zatem naruszyc¢
regute z art. 5 § 2 k.p.k. w dwdch przypadkach: 1) gdy dokonywat wtasnych faktycznych i
zaistniatg, w Swietle jego ustalen, nieusuwalng watpliwo$é, rozstrzygnat na niekorzysé
oskarzonego, lub 2) gdy zaakceptowat btedne postgpienie sgdu pierwszej instancji, ktory
mimo iz stwierdzit, ze powzigt nieusuwalne watpliwosci to rozstrzygnat je na niekorzysé
oskarzonego. W niniejszej sprawie watpliwosci takie zglosit jedynie Autor kasacji, nie
powziety ich natomiast orzekajgce w niniejszej sprawie Sagdy, co przesgdza o

bezzasadnosci omawianego zarzutu.

Wbrew poglagdowi adwokat A. M. w realiach sprawy nie mozna stwierdzi¢, ze doszio
do razgcej obrazy przez Sad Okregowy w J. — dziatajgcy jako sgd odwotawczy, przepisu
prawa materialnego — art. 200 § 1 k.k., stanowigcego podstawe skazania P. M., albowiem
czyn mu przypisany odpowiada ustawowym znamionom wskazanego typu czynu
zabronionego. Brak jest rowniez jakichkolwiek nieprawidtowosci w zakresie opisu czynu,
ktére mogtyby stanowi¢ podstawe zarzutu obrazy art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. Przy zarzucie
razgcego naruszenia prawa materialnego nalezy ,,porownac¢” tres¢ zastosowanego, w
realiach sprawy, przepisu prawa materialnego z ustalonym przez sad stanem faktycznym.
W wypadku wydania wyroku skazujgcego dla stwierdzenia jaki stan faktyczny ustalit sad
orzekajgcy podstawowe znaczenie opis czynu przypisanego zawarty w sentencji wyroku.
W dalszej kolejnosci uwzgledni¢ nalezy tre$¢ pisemnego uzasadnienia wyroku, oczywiscie
o ile zostato sporzgdzone. Pisemne uzasadnienie, jak o tym stanowi art. 424 § 1 pkt 1
k.p.k., powinno zawiera¢ wskazanie, jakie fakty sad uznat za udowodnione. Nie zyskat w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego akceptacji poglad, ze nie to co sad ustalit, lecz to, co sad
powinien ustali¢, trzeba przyjmowaé za punkt odniesienia dokonujgc oceny prawidtowosci
zastosowania przez sad przepisdw prawa materialnego. W doktrynie stusznie wskazuje sie,
ze zwolennicy tego pogladu, przyczyn btedu w stosowaniu prawa materialnego, upatrujg w
istocie w nietrafnych ustaleniach faktycznych, czyli w uchybieniu ktére, zgodnie z trescig
art. 438 pkt 3 k.p.k., stanowi przeciez odrebny zarzut odwotawczy (por. tez Z. Doda, A.

Gaberle, Kontrola odwotawcza w procesie karnym, Warszawa 1997, s. 108 — 112).
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Z Kkolei zarzut obrazy przepisu art. 53 § 1 i 2 k.k. podniesiony zostat
wytgcznie dla pozoru, w celu ominiecia ograniczenia przewidzianego w przepisie art.
523 § 1 in fine k.p.k., ktéry zabrania wnoszenia kasacji ,wytgcznie z powodu
niewspotmiernosci kary”. Przepis ten okresla bowiem ogdlne dyrektywy sgdowego
wymiaru kary i nie ma w zwigzku z tym charakteru normy stanowczej. Dyrektywy w
nim wyszczegolnione objete sg sferg sedziowskiego uznania. Stad podwazenie
przyjetej na ich podstawie oceny sgdu jest wprawdzie mozliwe, ale tylko w ramach
(niedopuszczalnego w kasacji) zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary, nie za$
przez stawianie zarzutu obrazy prawa materialnego (por. W. Kozielewicz,
Problematyka sgdowego wymiaru kary w postepowaniach kasacyjnym oraz
apelacyjnym przed Sadem Najwyzszym, w: J. Majewski (red.), Dyrektywy
sgdowego wymiaru kary, Warszawa 2014, s. 77 — 91).

Kierujgc sie powyzszym, Sad Najwyzszy z mocy art. 535 § 3 k.p.k. orzekt jak w

postanowieniu.



