Sygn. akt | KK 160/20

POSTANOWIENIE

Dnia 12 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w dniu 12 marca 2021 r.

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),
sprawy C. B.

skazanego z art. 148 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 26 maja 2020 r., Il AKa (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w B.

z dnia 21 pazdziernika 2019 r., sygn. lll K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zwolni¢ skazanego C. B. od obowigzku ponoszenia kosztéw

sgdowych za postepowanie kasacyjne.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Okregowego w B. z dnia 21 pazdziernika 2019 r., sygn. lll K (...),

oskarzony C. B. zostat uznany winnym popetnienia trzech czynéw, przy czym pierwszy z
nich zakwalifikowano z art. 207 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 kk., drugi z art. 148 § 1 k k., a
trzeci z art. 244 k k., za czyny te wymierzono oskarzonemu odpowiednio jednostkowe kary:
4 lat pozbawienia wolnos$ci, 15 lat pozbawienia wolnosci i roku pozbawienia wolnosci. Na
podstawie art. 85 § 1 i 2 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. sad orzekt wobec oskarzonego kare
taczng 18 lat pozbawienia wolnosci, a ponadto na rzecz kazdego z pokrzywdzonych kwoty
po 100.000 zt tytutem zados$éuczynienia za doznang krzywde (art. 46 § 1 k.k.), zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 15 lat (art. 42 § 1a pkt 2 k.k.), a
takze rozstrzygnat w przedmiocie zaliczenia okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci
na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci (art. 63 § 1 k.k.), dowoddéw rzeczowych

(art. 230 § 2 k.p.k.) oraz optat i kosztéw procesu. Orzeczenie to zostato poddane kontroli



odwotawczej na skutek wniesienia apelacji przez petnomocnika oskarzycieli positkowych i

obroncy C. B.

Po rozpoznaniu apelacji Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia
26 maja 2020 r., sygn. Il AKa (...) utrzymat w mocy zaskarzony wyrok sgdu pierwsze;j

instanciji.

Od tego rozstrzygniecia kasacje wywidédt obronca skazanego C. B. Zaskarzajgc
wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) w catosci na korzys¢ oskarzonego zarzucit mu razace
naruszenie przepisdw prawa, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
poprzez brak rozwazenia lub nienalezyte rozwazenie zarzutow zawartych w apelacji
obroncy oskarzonego i w konsekwencji brak wskazania lub niewystarczajgce wskazanie
powoddw, dla ktérych zostata ona uznana za niezasadng, a takze bezpodstawne
zaakceptowanie wadliwej oceny dowodow przeprowadzonej przez sad okregowy i
wadliwych wnioskow, tym samym inkorporowanie razgcych uchybien popetnionych przez
sad pierwszej instancji do orzeczenia sgdu apelacyjnego i uczynienie ich wtasnymi, co

doprowadzito do:

- niezasadnego zaakceptowania wniosku, jakoby smier¢ J. K. byla nastepstwem
duszenia jej przez C. B., w szczegdlnosci zas niewystarczajgce odniesienie sie do
zarzutéow z pkt. 1 i 2 apelacji, w ktérych kwestionowano przyjete przez sad okregowy
powigzania miedzy zatykaniem przez oskarzonego ust pokrzywdzonej, a jej $miercig, w
sytuacji, gdy materiat dowodowy w postaci opinii biegtego lekarza medycyny sgdowej, nie

pozawalat na postawienie tak kategorycznego wniosku,

- uznania apelacji za bezzasadng takze w odniesieniu do zarzutu razgcej
niewspoétmiernosci kary tgcznej, co wynika z niewystarczajgcego odniesienia sie do zarzutu
z pkt. 4 apelacji, w ktérym wskazywano na btedy przy orzekaniu przez sad okregowy kary

tacznej, w oderwaniu od dyrektyw orzekania takiej kary.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej B. wniost o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego C. B. okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym,
co uzasadniato jej rozpoznanie i oddalenie na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3
k.p.k.).



Zgodnie z przepisem art. 519 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego. Oznacza to, ze razgcym naruszeniem prawa,
o ktéorym mowa w art. 523 § 1 k.p.k., musi by¢ dotkniete wiasnie orzeczenie wydane przez
sgd ad quem, a nie wyrok sadu a quo. Przedmiotem postepowania
nadzwyczajnozaskarzeniowego, na co juz niejednokrotnie w swoim orzecznictwie
wskazywat Sad Najwyzszy, nie jest ponawianie kontroli instancyjnej dokonanej przez sad
odwotawczy. Zarzuty podnoszone w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia powinny zatem —
rzeczywiscie, a nie tylko pozornie - dotyczy¢ orzeczenia sgdu odwotawczego. Oczywiscie
w kasacji mozna wytyka¢ uchybienie wyrokowi sgdu pierwszej instancji, ale warunkiem
skutecznos$ci tak skonstruowanego zarzutu jest wykazanie, ze uchybienie to przenikneto
do wyroku sgdu ad quem, bedgcego przedmiotem zaskarzenia nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia (a wiec, ze doszto do zjawiska, ktére w judykaturze okresla sie mianem
.efektu przeniesienia®). Owo ,wykazanie” powinno nastgpi¢ zaréwno poprzez powotanie
przepisow, ktére sgd odwotawczy naruszyt dopuszczajgc sie powielenia uchybienia
popetnionego przez sagd pierwszej instancji do swojego orzeczenia oraz przez
podniesienie stosownej argumentacji nawigzujgcej do formutowanego przez autora kasacji
zarzutu (tak m. in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 marca 2017 r., V KK 35/17,
SIP «Lex» nr 2281289). Regulacja przewidziana w przepisie art. 519 k.p.k. stawia zatem
przed skarzgcym (autorem nadzwyczajnego srodka zaskarzenia) wymoég wykazania
uchybien, ktérych dopuscit sie sad apelacyjny w toku odwotawczej kontroli rozstrzygniecia
sagdu meriti — czy to w zwigzku z nierozpoznaniem lub nienalezytym rozpoznaniem
wszystkich zarzutéw wyartykutowanych we wniesionej apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.), badz
tez wskutek zaniechania wyjscia przez sgd odwotawczy z urzedu poza granice srodka
odwotawczego wbrew obowigzkowi wynikajgcemu z ustawy (art. 433 § 1 k.p.k.).
Nadzwyczajny charakter kasacji sprzeciwia sie, z jednej strony, zabiegom majgcym na
celu ominiecie ograniczen procesowych obowigzujgcych w postepowaniu kasacyjnym
celem wywotania kontroli orzeczenia pierwszoinstancyjnego ze strony Sgdu Najwyzszego
(a zatem prowadzenia przez ten Sad kontroli o charakterze apelacyjnym), z drugiej za$
stoi na przeszkodzie wykraczania przez sad kasacyjny przy rozpoznawaniu
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia poza granice zaskarzenia i podniesione w nim
zarzuty, z wyjgtkami wskazanymi jedynie w przepisach art. art. 435 k.p.k., 439 § 1 k.p.k. i
455 k.p.k. (art. 536 k.p.k.).

Pomimo tych ograniczen obowigzujgcych w postepowaniu
nadzwyczajnozaskarzeniowym, obronca skazanego C. B., przytoczyt w kasacji w zasadzie

po raz wtéry wszystkie zarzuty uprzednio wskazane i podniesione uprzednio w apelacji,



przy czym dokonat tylko odpowiednich stylistycznych modyfikacji zarzutéw apelacyjnych,
majgcych na celu skonstruowanie zarzutow spetniajgcych warunki okreslone w tresci art.
523 § 1 k.p.k. Ponadto autor nadzwyczajnego $rodka odwotawczego postuzyt sie w duzej
mierze tg samg argumentacjg, ktorg powotywat w uzasadnieniu apelacji wniesionej od
orzeczenia Sgdu Okregowego w B. Sgd Najwyzszy niejednokrotnie zwracat uwage w swym
orzecznictwie, ze powtérzenie w skardze kasacyjnej zarzutow i argumentacji
przedstawionej uprzednio w zwyczajnym srodku odwotawczym moze by¢ skuteczne tylko
woéwczas, gdy sad drugiej instancji nie rozpozna nalezycie wszystkich zarzutéw i nie
odniesie sie do nich w uzasadnieniu swojego orzeczenia w sposob zgodny z wymogami
okreslonymi w art. 457 § 3 k.p.k. (tj. bez wskazania czym kierowat sie sgd wydajgc wyrok
oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji sad uznat za zasadne albo niezasadne). W
sprawie niniejszej taka sytuacja nie zachodzi, a uzasadnienie Sgdu Okregowego w B.

odpowiada wymogom art. 457 § 3 k.p.k.

Przechodzgc obecnie do analizy poszczegolnych zarzutéw kasacyjnych, nie sposob
podzieli¢ argumentaciji skarzgcego, aby Sad Apelacyjny w (...) inkorporowat rzekome
razgce uchybienia popetnione przez Sad Okregowy B. poprzez bezpodstawne
zaakceptowanie wadliwej oceny dowoddéw przeprowadzonej przez sad a quo oraz
wyciggniecie z niej wadliwych wnioskow. Zdaniem autora kasacji razgce naruszenie
przepisow prawa przez sad odwotawczy miato polega¢ na niewystarczajgcym odniesieniu
sie do zarzutéw z pkt. 1 i pkt. 2 petitum apelacji obroncy skazanego i bezzasadnym
zaakceptowaniu ustalen poczynionych przez sad pierwszej instancji polegajgcych na
uznaniu, ze smier¢ J. K. byta nastepstwem duszenia jej przez C. B. Pierwszy z zarzutéw
apelacyjnych opierat sie na podniesionej przez jej autora tezie obrazy przez sad pierwszej
instancji przepiséw art. 5 § 2 kp.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez
rozstrzygniecie niedajgcych sie usung¢ watpliwos¢ na niekorzys¢ skazanego. Sad
odwotawczy w sposéb jasny i szczegdtowy odniést sie do przedmiotowego zarzutu
apelacyjnego na k. 5 uzasadnienia formularzowego, przedstawiajgc argumenty
przemawiajace za zaaprobowaniem stanowiska sadu pierwszej instancji, tym samym

czynigc za dos¢ nakazom wynikajgcym zaroéwno z art. 433 § 2 k.p.k. jak i art. 457 § 3 k.p.k.

W tym miejscu warto zaznaczyé, ze zasada in dubio pro reo nie polega na
obowigzku automatycznego wyboru najkorzystniejszej wersji wynikajgcej z wyjasnien i
innych dowoddéw majgcych niejednakowy walor dla rozstrzygniecia sprawy. Nie jest wiec
sprzeczny z tg zasadg wybdér wersji mniej korzystnej dla oskarzonego, oczywiscie jesli tylko

znajduje ona oparcie w przeprowadzonych w sprawie dowodach (jak miato to miejsce w



niniejszej sprawie), jezeli w przeciwienstwie do korzystniejszej, to wtasnie one pasujg do
obrazu zdarzenia jako logiczne i zgodne z doswiadczeniem zyciowym dopetnienie, gdy
pozostate elementy zdarzenia nie sg nawet w ogodle kwestionowane (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 8 wrzesnia 2009 r., WA 26/09, SIP «Legalis» Nr 453326;
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2008r., Il KK 79/08, SIP «Lex» Nr
393949). Z uzasadnienia Sadu Okregowego w B. nie wynika, aby sad ten powzigt
jakiekolwiek watpliwosci dokonujgc oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, zatem nie mogt on naruszy¢ zasady in dubio pro reo, na co stusznie zwrécit

uwage Sad Apelacyjny w (...)

Sad odwotawczy wypemit rowniez natozone na niego przez art. 433 § 2 k.p.k. jak i
art. 457 § 3 k.p.k. powinnosci, rozpoznajgc i oceniajgc (czemu dat wyraz w tresci
uzasadnienia) podniesiony w apelacji zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, polegajacy
na przyjeciu, ze C. B. dziatat z zamiarem bezposrednim zabodjstwa swojej konkubiny
poprzez zatykanie jej otworédw oddechowych nosa i ust na skutek czego nastgpit zgon

pokrzywdzone.

Sad ad quem stusznie uznat, ze Sad Okregowy dokonat prawidtowych ustalen
faktycznych i oceny catego ujawnionego w sprawie materialu dowodowego zgodnie z
dyspozycjg art. 7 k.p.k., a takze, ze sad pierwszej instancji opart wydane rozstrzygniecie
wytgcznie o catoksztatt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej (art. 410 k.p.k.).
Zaaprobowat stanowisko Sgdu Okregowego, co do tego, iz poczynione w sprawie ustalenia
daty podstawe do przypisania oskarzonemu przestepstwa dokonania zabojstwa z
zamiarem bezposrednim. Dat temu wyraz na stronach 5 i 6 uzasadnienia formularzowego
swojego wyroku. Sad pierwszej instancji poddat wnikliwej analizie wyjasnienia C. B. (strona
9-11 uzasadnienia), ktére byty jedynym osobowym zrédtem dowodowym na temat

przebiegu zdarzenia zarzuconego podsgdnemu, zakwalifikowanego z art. 148 § 1 k.k.

Skarzgcy w sposob konsekwentny twierdzi, ze C. B. uderzajgc pokrzywdzong w
twarz godzit sie jedynie na powstanie lekkich obrazen tej czesci ciata, ktére normalnie nie
skutkujg smiercig czy tez powaznymi obrazeniami, a uraz gtowy powstaty w wyniku
uderzenia o metalowy odbojnik i jego nastepstwa nie byty objete umysinoscig skazanego, a
wynikaty z niezachowania przez C. B. wymaganej w dalszych okolicznosciach ostrozno$ci.
Teza ta zastugiwataby na aprobate, gdyby nie fakt dalszych czynnosci, podajmowanych
przez C. B. Skazany bowiem — po upadku pokrzywdzonej - kontynuowat atak na J. K. i gdy
pokrzywdzona lezata juz na podtodze, ztapat za jej szyje, jednocze$nie zatykajgc otwory

oddechowe nosa oraz ust i pomimo podejmowanych przez pokrzywdzng préb



wyswobodzenia sie z uscisku C. B., dusit jg do momentu, kiedy ta zaprzestata przejawiaé
jakiekolwiek odruchy zyciowe. Nastepnie podjgt probe reanimacji, jednak widzac, ze
okazuje sie ona bezskuteczna nie wezwat bezzwtocznie stuzb ratunkowych, a zwlekat z
tym niemal godzine. To wtasnie te okolicznosci — konsekwentnie przemilczane przez
skarzgcego tak w uzasadnieniu apelacji jak i kasacji — w zestawieniu z wnioskami opinii
biegtego medycyny sgdowej - staty sie podstawg zakwalifikowania przez Sad Okregowy w
B., a nastepnie zaaprobowania przez kontrolujgcy orzeczenie sadu pierwszej instancji Sad
Apelacyjny w (...), czynu C. B. jako dziatania polegajgcego na pozbawieniu zycia J. K. z
zamiarem bezposrednim. Jak wynika z tresci uzasadnien, sady obu instancji miaty na
uwadze wnioski przedstawione w opinii biegtego lekarza medycyny sadowej na temat
mechanizmu powtawania obrazen u pokrzywdzonej oraz przyczyny jej $mierci. Ustalenia
poczynione przez oba orzekajgce w niniejszej sprawie sady opierajg sie jednak nie tylko na
samych wnioskach ww. opinii, ale réwniez na uwzglednieniu wyjasnien C. B. Wtasnie
zestawienie tych dwéch dowoddédw doprowadzito oba orzekajgce sady do konstatacji, ze
oskarzony chciat pozbawi¢ zycia J. K., co znalazto odzwierciedlenie w uzasadnieniu
wyroku Sgdu Okregowego w B. (s. 10, 12-13) jak i w uzasadnieniu Sgdu Apelacyjnego w
(...) (s. 5-6). Co prawda sad odwotawczy nie powielat za sgdem a quo szczegotowej
argumentacji doprowadzajgcej go do przekonania, ze smier¢ J. K. nastgpita w skutek
uduszenia, jednak jednoznacznie wskazat, ze w petni apobuje przeprowadzong analize
dowodow oraz wynikajgce z niej wnioski i pokrotce przedstawit najwazniejsze powody
swojej decyzji, czym w petni wywigzat sie z natozonych na niego przez przepis art. 457 § 3
k.p.k. obowigzkow. Biorgc pod uwage powyzsze ustalenia, zarzut sformutowany w petitum

kasaciji (tiret pierwsze petitum kasacji) jawi sie jako bezzasadny i to w stopniu oczywistym.

Przechodzac do drugiego zarzutu kasacyjnego (tiret drugie petitum kasacji) nie
sposob podzieli¢ stanowiska skarzgcego, dotyczacego naruszenia przez Sad Apelacyjny w
(...)art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez niewystarczajgce odniesienie sie

do zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary fgcznej 18 lat pozbawienia wolnosci.

Zarzut ten zostat zawarty w pkt. 4 petitum apelacji obroncy C. B. Gwoli
przypomnienia — w tre$ci ww. zarzutu, autor apelacji wskazywat na btedy sgdu okregowego
przy orzekaniu kary tgcznej w oderwaniu od dyrektyw orzekania tej kary (art. 85a k.k.), a
takze zastosowanie zasady asperacji zamiast zasady absorbcji. W pierwszej kolejnosci
zauwazy¢ nalezy, ze omawiany zarzut kasacyjny jest wewnetrznie sprzeczny. W tiret
drugim jedynego zarzutu wyartykutowanego w kasacji, jej autor zarzuca bowiem

niewystarczajgce odniesienie sie przez sad odwotawczy do zarzutu apelacji dotyczgcego



niewspoétmiernosci kary tagcznej, by w uzasadnieniu nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia (w
jego Il. czesci) stwierdzi¢, ze Sad Apelacyjny w (...) ,w zadnym razie nie odnidst sie do
podnoszonych zastrzezeh pod adresem wyroku [sadu] | instancji”, a w koncowej czesci
uzasadnienia, ze: ,zarzut ten nie tylko nie zostat nalezycie rozpoznany, co rozpoznany w
ogole”. Nie ulega watpliwosci, ze nie mozna dopusci¢ sie jednoczesnie niewystarczajgcego
rozpoznania danego zarzutu i nierozpoznania tego zarzutu wcale, bowiem jest to logicznie
sprzeczne. Przechodzgc jednak do oceny kontroli instancyjnej dokonanej przez Sad
Apelacyjny w (...) nalezy stwierdzi¢, ze nie ulega watpliwosci, ze jej przedmiotem byly
ustalenia sgdu a quo w zakresie orzeczonej wobec C. B. kary tacznej pozbawienia
wolnosci, wobec czego zarzut nierozpoznania tego zarzutu przez sad odwotawczy uznacé
nalezy za catkowicie bezzasadny. W podobny sposdb Sad Najwyzszy ocenit zarzut
nienalezytego rozwazenia przez sad ad quem zarzutu apelacji odnoszacego sie do razgcej
niewspoétmiernosci kary fgcznej, co znajduje wyraz na stronie 6 (w rubryce 3 - Ad A. 4)
uzasadnienia formularzowego wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...), gdzie sad ten wskazat na
realizacje przez sgd a quo wymogow wynikajgcych z tresci art. 53 k.k. Jesli chodzi zas o
dyrektywy orzekania kary tgcznej (art. 85a k.k.), to sgd odwotawczy przedstawit swoje
stanowisko na stronie 7 (w rubryce 5.1) uzasadnienia formularzowego gdzie przyznat, ze
orzeczone kary pozbawienia wolnosci — tak jednostkowe jak i tgczna — wymierzone wobec
C. B. uznac¢ nalezy co prawda za surowe, to jednak sg one w opinii sgdu odwotawczego
wspoétmierne i sprawiedliwe, i uwzgledniajg dtugotrwatos¢ przestepczego dziatania,
nasilenie ztej woli skazanego, doznane przez pokrzywdzong cierpienia i krzywdy. Ponadto
sad odwotawczy odniést sie do zastosowanej przez sgd a quo zasady asperacji (z

ukierunkowaniem na zasade kumulaciji).

W wyzej opisanych warunkach teza o braku odniesienia si¢ do wskazanych w tresci
niniejszego uzasadnienia zarzutéw apelacyjnych nie znajduje oparcia w analizie pisemnych
motywow zaskarzonego orzeczenia, skoro kazde z zagadnien podniesionych w skardze
apelacyjnej byto przedmiotem rozwazan sgdu odwotawczego. Jedynie na marginesie (bo
nie byto to przestankg uznania kasacji w tej sprawie za oczywiscie bezzasadng) trzeba
odnotowac, ze od dnia 5 pazdziernika 2019 r. obowigzuje przepis art. 537a k.p.k. (dodany
przez art. 1 pkt 94 ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
karnego), ktory wytgczyt norme art. 457 § 3 k.p.k., jako podstawe uchylenia wyroku sgdu
odwotawczego w postepowaniu kasacyjnym. Co za tym idzie, nawet gdyby — wytgcznie
hipotetycznie — przyja¢, ze Sad Apelacyjny w (...) naruszyt w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia norme prawng wynikajaca z art. 457 § 3 k.p.k., to i tak wyrok z dnia 26 maja

2020 r. (sygn. Il AKa (...)) nie mogtby zosta¢ uchylony w zwigzku z niespetnieniem przez



uzasadnienie rozstrzygniecia wymogéw wskazanych w tresci art. 457 § 3 k.p.k. z uwagi na
zakaz wynikajgcy z tresci art. 537a k.p.k. Nieprawidtowe sporzadzenie uzasadnienia
wyroku przez sad odwotawczy nie moze mie¢ w ogole wptywu na tresé¢ wyroku, skoro
sporzadzane jest po jego wydaniu, i z tego wzgledu jest logicznym niepodobienstwem, aby
jego tresciowa zawartoS¢ mogta mieC wplyw na wczesniej wydany wyrok (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2019 r., sygn. IV KK 170/19, SIP
«Legalis» 1935528). Sam fakt, ze pisemne uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego nie
spetnia wymogu okreslonego w art. 457 § 3 k.p.k. nie przesadza o tym, iz postepowanie
poprzedzajgce wydanie wyroku sgdu odwotawczego byto wadliwe. Zapadte rozstrzygniecie
nadal korzysta z domniemania prawidtowosci.

Biorgc pod uwage powyzsze rozwazania nalezy stwierdzi¢, ze nawet gdyby przyjac,
ze Sad Apelacyjny w (...) w uzasadnieniu wyroku z dnia 26 maja 2020 r. nie podat
motywow (badz podat je w sposéb lakoniczny), ktérymi kierowat sie wydajgc wyrok oraz nie
wskazat, dlaczego zarzuty (przedstawione przez obronce C. B. w wywiedzionej apelacji
uznat za zasadne albo niezasadne — co, jak powiedziano wyzej, nie miato miejsca w
niniejszej sprawie — to i tak uchybienie takie nie mogtoby stanowi¢ podstawy uchylenia

zaskarzonego wyroku sgdu odwotawczego.

Wszystkie podniesione powyzej okolicznosci implikowaty ocene o oczywistej

bezzasadnosci kasacji obroncy skazanego.

Majac powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu, w oparciu
o tres¢ przepisu art. 634 § 1 k.p.k. zwalniajgc skazanego od obowigzku ponoszenia
kosztow sagdowych za postepowanie kasacyjne w zwigzku z jego sytuacjg materialng
uznajac, ze ich uiszczenie przez skazanego rysuje sie jako mato prawdopodobne: C. B. nie
posiada majgtku umozliwiajgcego uiszczenie kosztow sgdowych postepowania
kasacyjnego i nie jest nigdzie zatrudniony, zas orzeczona wobec niego kara ma charakter

dtugoterminowy.



