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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Tomczyk
SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Jolanta Wiostowska

w sprawie J. C.

skazanego za czyn z art. 200a § 2 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

na posiedzeniu w dniu 27 lutego 2024 r.

kasacji Prokuratora Generalnego wniesionej na niekorzy$¢ skazanego
od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w Lubinie

z dnia 30 stycznia 2023 r., sygn. akt Il K 7/23

uchyla zaskarzony wyrok nakazowy w czesci dotyczacej braku
orzeczenia o srodku karnym, o ktérym mowa w art. 41 § 1a k.k. (w
brzmieniu obowigzujagcym przed 1 pazdziernika 2023 r.) i w tym
zakresie przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi

Rejonowemu w Lubinie.

UZASADNIENIE
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J. C. zostat oskarzony o to, ze w dniu 9 lutego 2022 r. w [...], rejonu [...], za
posrednictwem sieci telekomunikacyjnej, matoletniej X.Y. majgcej wowczas ponizej
lat 15, ztozyt propozycje obcowania ptciowego w ten sposob, ze wysytat do
matoletniej wiadomosci o tresci: ,Chodzi o to ze jestes juz dorosta fizycznie a nie
psychicznie i masz 15 lat tak to uwazaj na facetdw bo mozesz tatwo cnote stracic bo
nawet ja czuje pocigg masz warunki do kochania”, za$ z innych wiadomosci wynikato,
ze chce sie z pokrzywdzong spotka¢, czym zmierzat do jej realizacji, tj. o
przestepstwo z art. 200a § 2 k.k.

Sad Rejonowy w Lubinie wyrokiem nakazowym z dnia 30 stycznia 2023 r.,
sygn. akt Il K 7/23, uznat oskarzonego J. C. za winnego popetnienia zarzucanego mu
czynu i za to na podstawie art. 200a § 2 k.k. wzw. zart. 4 § 1 kk. wzw. z art. 33 §
11 3 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych, ustalajgc
wysokos¢ jednej stawki na kwote 30 zt (pkt | wyroku).

Nadto orzekt wobec oskarzonego:

- na podstawie art. 41a § 1i4 k.k. i art. 39 pkt 2b w zw. z art. 43 § 1 k.k. zakaz
kontaktowania sie osobistego oraz za posrednictwem systemu teleinformatycznego
z pokrzywdzong X.Y.. oraz zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej na odlegto$é
mniejszg niz 50 metrow - na okres 3 lat (pkt II),

- na podstawie art. 46 § 2 k.k. nawigzke w kwocie 2000 zt na rzecz
pokrzywdzonej (pkt IlI).

- na podstawie art. 44 § 2 k.k. przepadek dowodu rzeczowego w postaci
telefonu komdrkowego opisanego w wykazie dowodow rzeczowych (pkt V).

Zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe w kwocie
1485,83 zt i wymierzyt mu optate w kwocie 450 zt (pkt V).

Wyrok ten uprawomocnit sie bez wniesienia sprzeciwu z dniem 1 marca 2023 r.

Kasacje od opisanego wyroku nakazowego wnidst Prokurator Generalny. Na
podstawie art. 521 § 1 k.p.k. zaskarzyt wyrok w czesci niezawierajgcej orzeczenia o
srodku karnym z art. 41 § 1a zdanie drugie k.k. (obecnie art. 41 § 1a pkt 2 k.k.), na
niekorzys¢ oskarzonego J. C.. Zarzucit ,razgce i majgce istotny wptyw na tre$é
wyroku naruszenie przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 41 § 1a zdanie
drugie k.k., polegajgce na zaniechaniu orzeczenia wobec oskarzonego J. C. jako

sprawcy, ktéremu przypisano odpowiedzialnos¢ karng za wystepek z art. 200a § 2
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k.k., srodka karnego w postaci zakazu zajmowania wszelkich lub okreslonych
stanowisk, wykonywania wszelkich lub okreslonych zawoddéw lub dziatalnosci,
zwigzanych z wychowaniem, edukacja, leczeniem matoletnich lub opiekg nad nimi,
w sytuacji gdy z tresci art. 41 § 1a k.k. zdanie drugie - w brzmieniu obowigzujgcym
zaréwno w dacie popetnienia czynu, jak i orzekania - wynikato, ze w razie skazania
za przestepstwo przeciwko wolnosci seksualnej lub obyczajno$ci na szkode
matoletniego, orzeczenie tego srodka karnego na czas okreslony albo dozywotnio
jest obligatoryjne” - i wnidst o uchylenie wyroku nakazowego w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Rejonowemu w Lubinie do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna i jako taka podlegata uwzglednieniu w
catosci w trybie art. 535 § 5 k.p.k., tj. na posiedzeniu bez udziatu stron. Obraza prawa
materialnego ma miejsce m.in. przypadku, gdy sad nie zastosuje okreslonego
przepisu, chociaz jego zastosowanie byto obowigzkowe. Przypadek taki zaistniat w
rozpatrywanej sprawie, bowiem Sgd meriti nie zastosowat wobec oskarzonego J. C.
przepisu art. 41 § 1a zdanie drugie k.k., chociaz miat obowigzek to uczynic.
Wymieniony przepis stanowit, ze w razie skazania oskarzonego za przestepstwo
przeciwko wolnosci seksualnej lub obyczajnosci na szkode matoletniego sad orzeka
srodek karny w postaci zakazu zajmowania wszelkich lub okreslonych stanowisk,
wykonywania wszelkich lub okreslonych zawoddéw lub dziatalnosci, zwigzanych z
wychowaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich lub opiekg nad nimi - na czas
okreslony albo dozywotnio. Nie uzalezniat przy tym orzeczenia tego srodka karnego
od ustalenia, ze czyn sprawcy pozostawat w zwigzku z funkcjonalnym zakresem
prowadzonej przez niego dziatalno$ci. Przypisany J. C. czyn zakwalifikowany z art.
200a § 2 k.k. niewatpliwie jest przestepstwem przeciwko wolnosci seksualnej
popetnionym na szkode matoletniego [zob. np. K. Lipinski (w:) J. Giezek (red.),
Kodeks karny. Czes¢ szczegolna. Komentarz, Warszawa 2021, teza 4 do art. 200a],
zatem nieorzeczenie wobec oskarzonego wspomnianego srodka karnego skutkuje
razagcym naruszeniem prawa - art. 41 § 1a zdanie drugie k.k. (w brzmieniu
obowigzujgcym przed 1 pazdziernika 2023 r. - zob. art. 1 pkt 9 lit. a ustawy z dnia 7

lipca 2022 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw - Dz. U.
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poz. 2600 ze zm.; obowigzujgca obecnie inna redakcja art. 41 § 1a k.k. utrzymuje
obligatoryjnosc¢ orzeczenia przedmiotowego srodka karnego).

Stwierdzenie, ze sygnalizowane w kasacji uchybienie rzeczywiscie zaistniato,
nakazywato uchyli¢ wyrok w zaskarzonej czesci, tj. niezawierajgcej orzeczenia o
Srodku karnym, o ktorym mowa art. 41 § 1a k.k., w brzmieniu obowigzujgcym przed
1 pazdziernika 2023 r. (art. 425 § 2 zd. drugie k.p.k. dopuszcza zaskarzenie braku
okreslonego rozstrzygniecia) i przekaza¢ sprawe w tym zakresie do ponownego
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Lubinie, ktéry wyda stosowne orzeczenie.

Majac powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

[PGW]
[at]]



