Sygn. akt | KK 158/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek
SSN Andrzej Tomczyk

Protokolant tukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Andrzeja Pogorzelskiego,
w sprawie X. X.

oskarzonego z art. 190a § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 28 wrzesnia 2022 r.,

kasacji wniesionej przez prokuratora - na niekorzysc¢

od wyroku Sgdu Okregowego w X.

z dnia 29 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il Ka [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Y.

z dnia 29 wrzesnia 2020 r., sygn. akt Il K [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w X. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Y. wyrokiem z dnia 29 wrzesnia 2020 r., sygn. akt Il K [...],

uznat oskarzonego X. X. za winnego tego, ze:



,W okresie czasu od maja 2016 r. do pazdziernika 2017 r. w X. w krotkich

odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru uporczywie nekat

Y.Y. poprzez telefonowanie do pokrzywdzonej, przy czym nekanie to

wzbudzito w pokrzywdzonej uzasadnione okolicznosci poczucia zagrozenia i

naruszyto jej prywatnosc”,
ti. czynu z art. 190a § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 190a § 1
k.k. w zw. z art. 12 k.k. wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt |
wyroku), ktérej wykonanie, na podstawie art. 69 § 1 i 2 kk. i art. 70 § 1 kk,,
warunkowo zawiesit na okres proby 2 lat (pkt Il wyroku) orzekajgc rownoczes$nie
obowigzki na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 i pkt 7a k.k.(pkt Il i [V wyroku). Ponadto,
na podstawie art. 46 § 1 k.k., Sad zasadzit od oskarzonego na rzecz pokrzywdzone;j
Y. Y. kwote 4000 ztotych tytutem zadoscuczynienia za doznang krzywde.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego w Y. wniost oskarzony X.X.,
zarzucajgc razgcg obraze przepisow postepowania majgcg oczywisty wptyw na
tres¢ wyroku, ktéry to zarzut zostat w apelacji obszernie opisany, wnoszgc o
uniewinnienie od zarzucanego mu czynu.

Apelacje od wyroku Sadu | instancji wniost réwniez prokurator Prokuratury
Rejonowej w X., zaskarzajgc go w catosci, zarzucajgc obraze przepisow prawa
materialnego, tj. art. 4 § 1 k.kk.,, art. 12 kk., oraz razgcg niewspotmiernosc
orzeczonej kary. Stawiajgc zarzuty szczegotowo opisane w apelacji, oskarzyciel
publiczny wnidst o zmiane wyroku w zakresie kwalifikacji prawnej czynu poprzez
wyeliminowanie art. 12 k.k. oraz jej uzupetienie o art. 4 §1 k.k., a ponadto o
zmiane wyroku w zakresie orzeczonej kary.

Sad Okregowy w X. wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il Ka [...],
zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w Y. w ten sposéb, ze uniewinnit
oskarzonego X. X. od popetnienia zarzucanego mu czynu.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst Prokurator Rejonowy w X.,
zaskarzajgc go w catosci na niekorzyS¢ oskarzonego X. X., zarzucajgc razgce
naruszenie prawa procesowego, tj.:

. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., ktére miato

istotny wptyw na tres¢ wyroku poprzez dokonanie dowolnej i btednej oceny

materiatu dowodowego, z naruszeniem wskazan wiedzy i doswiadczenia



zyciowego, W szczegolnosci przy ocenie zeznan osobowych zrodet
dowodowych, z ktorych wynika, ze pokrzywdzona Y. Y. obawiata sie o swoje
zycie i zdrowie, czuta sie zaszczuta, bata sie, ze oskarzony moze chodzi¢
pod jej oknami, co doprowadzito Sad Il instancji do btednego przyjecia, ze
zachowanie oskarzonego X. X. nie wzbudzito w pokrzywdzonej
uzasadnionego okolicznosciami poczucia zagrozenia, przy jednoczesnym
catkowitym pominieciu tych okolicznosci, ktdére w sposob jednoznaczny
prowadzg do wniosku, ze wymienione znamie czynu zabronionego zostato
zrealizowane, co w konsekwencji doprowadzito do wydania wyroku
zmieniajgcego rozstrzygniecie Sgdu pierwszej instancji co do istoty sprawy w
oparciu o sprzeczng z zasadami wyrazonymi w art. 7 k.p.k. ocene materiatu
dowodowego i niestusznego uniewinnienia oskarzonego od zarzucanego mu
czynu - podczas gdy uwzglednienie wszystkich zebranych dowodéw,
ocenionych  swobodnie z  uwzglednieniem zasad prawidtowego
rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego prowadzi do
whniosku, iz oskarzony popetnit zarzucane mu przestepstwo;
II. art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 424 § 1 pkt 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.
poprzez zaniechanie analizy catoksztattu materiatu dowodowego oraz
wszechstronnej jego oceny, zaniechanie szczegotowego wskazania i
omoéwienia w tresci uzasadnienia wyroku faktéw, ktére sgd uznat za
udowodnione, a ktore za nieudowodnione, dowoddéw na jakich w tej mierze
sie opart oraz powoddw, dla ktérych nie uznat dowoddéw przeciwnych oraz
czym kierowat sie orzekajgc odmiennie co do istoty i przyjmujac, ze po
stronie pokrzywdzonej nie wystgpit skutek przestepstwa z art. 190a § 1 k.k.
w postaci wzbudzenia uzasadnionego okolicznos$ciami poczucia zagrozenia,
co skutkowato niestusznym uniewinnieniem oskarzonego X.X. od
popetnienia zarzuconego mu czynu”.
Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu Okregowego w X. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

w postepowaniu odwotawczym.



Oskarzony X. X., ustosunkowujgc sie do kasacji ztozyt obszerne pismo, ktére
nalezato potraktowac jako odpowiedz na kasacje. W pismie tym oskarzony wniost o
oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja skarzgcego Prokuratora Rejonowego w X. okazata sie zasadna, w
zwigzku czym zastugiwata na uwzglednienie.

Skarzgcy stusznie zakwestionowat prawidtowos¢ rozstrzygniecia Sadu
odwotawczego w zakresie, w jakim Sad ten nie dokonat analizy materiatu
dowodowego przesadzajgc o braku realizacji przez oskarzonego X. X. znamienia
,2uzasadnionego okolicznosciami poczucia zagrozenia” z art. 190a § 1 k.k.

Nalezy przypomnie€, ze przypisanie oskarzonemu odpowiedzialnosci karnej
za zarzucony w akcie oskarzenia czyn z art. 190a § 1 k.k. — w brzmieniu
wzgledniejszej dla sprawcy ustawy poprzednio obowigzujgcej — wymagato
wykazania, ze oskarzony ,uporczywie nekalt’” pokrzywdzong, wzbudzajgc u niej
,2uzasadnione okolicznosciami poczucie zagrozenia” lub ,istotnie naruszat jej
prywatnosé¢”. Ze wzgledu na zastosowanie przez ustawodawce alternatywy zwyktej,
dla realizacji znamion typu wystarczyto zrealizowanie jednego z dwoch skutkéw
(zob. A. Zoll, w: W. Wrébel (red.), A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czes$¢ szczegodlna.
Tom II. Czes¢ |. Komentarz do art. 117-211a, Warszawa 2017, teza 14 do art.
190a).

Zgodnie z art. 536 k.p.k. Sgd Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, a w zakresie szerszym - tylko w wypadkach
okreslonych w art. 435 k.p.k., art. 439 k.p.k. i art. 455 k.p.k. Oznacza to, ze w
niniejszej sprawie Sgd Najwyzszy odnosi sie wytgcznie do podniesionego w kasacji
zarzutu nieprawidtowej kontroli instancyjnej Sgdu odwotawczego w zakresie
realizacji przez oskarzonego znamienia ,uzasadnionego okoliczno$ciami poczucia
zagrozenia”. Jednoczesnie poza zakresem kontroli kasacyjnej znajduje sie
niepodnoszona w kasacji kwestia realizacji przez oskarzonego znamienia
.istotnego naruszenia prywatnosci’ pokrzywdzonej. Na marginesie Sad Najwyzszy
zwraca jedynie uwage, ze z opisu czynu zarzuconego w akcie oskarzenia oraz
przypisanego w wyroku Sadu | instancji nie wynikata ,istotno$¢” naruszenia

prywatnosci, ktérej wykazanie byto konieczne dla realizacji drugiego ze sktadnikéw



okreslonej w art. 190a § 1 k.k. alternatywy. Uwaga ta nie ma jednak wptywu na
kwestie zasadnosci postawionych przez skarzgcego zarzutow.

Racje ma skarzgcy podnoszgc w Kkasacji, ze Sad odwotawczy -
uniewinniajgc oskarzonego od zarzucanego mu czynu — uzasadnit zaskarzony
wyrok z naruszeniem art. 457 § 3 k.p.k. W uzasadnieniu zabrakto bowiem ustalen
pozwalajgcych na stwierdzenie, ze w sprawie nie doszto do realizacji znamienia
,2uzasadnionego okolicznosciami poczucia zagrozenia” u pokrzywdzone;j.

Nieprawidtowos¢ postepowania Sgdu Okregowego w X. polegata na tym, ze,
argumentujgc na rzecz uniewinnienia oskarzonego, skoncentrowat sie na kwestii
intertemporalnego zakresu zastosowania art. 190a § 1 k.k. w obecnym brzmieniu, a
takze na wykazaniu btedu popetnionego przez Sad | instancji co do przyjecia, w
uzasadnieniu, a nie w sentencji wyroku, znamion tego przepisu dodanych przez
ustawodawce ustawg z dnia 31 marca 2020 r. o zmianie ustawy o szczegolnych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych chordb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2020 r. poz. 568). Niezaleznie od
przeprowadzonych w tym zakresie analiz, Sgd odwoftawczy powinien wnikliwie
oceni¢ materiat dowodowy w sprawie weryfikujgc, czy fakty w sprawie uzasadniajg
przyjecie, ze pokrzywdzona czuta sie zagrozona ze wzgledu na uporczywe nekanie
przez oskarzonego.

Nie mozna uznaé za wystarczajgco uzasadnione stwierdzenie Sadu
odwotawczego, ze: ,zebrany w sprawie i prawidlowo oceniony materiat dowodowy
nie dostarczyt podstaw do przyjecia, ze doszto do wzbudzenia u pokrzywdzonej
uzasadnionego okolicznosciami poczucia «zagrozenia»”. Sgd odwotawczy nie
przeprowadzit  bowiem  jakiejkolwiek  analizy = materiatu dowodowego
zgromadzonego w sprawie pod katem realizacji przez sprawce tego znamienia.
Sad | instancji przypisat zas oskarzonemu skutek w postaci poczucia zagrozenia
uzasadnionego okolicznosciami, a ponadto wskazat w uzasadnieniu wyroku
przemawiajgce za tym dowody. Jesli zatem Sad odwotawczy uniewinnit
oskarzonego od zarzuconego mu czynu, to powinien dokonac¢ wnikliwej analizy

materiatu dowodowego, a w szczegodlnosci wykazacé, jakie fakty swiadczyly o tym,



ze w przekonaniu tego Sadu skutkiem zachowania oskarzonego nie byto
wzbudzenie u pokrzywdzonej poczucia zagrozenia.

Jak wynika z orzecznictwa Sadu Najwyzszego, Sad odwotawczy, orzekajgc
reformatoryjnie w oparciu o catkowicie odmienng ocene dowodow i dokonane na
nowo - odmienne od poczynionych przez sad pierwszej instancji - ustalenia
faktyczne, jest zobligowany do wykazania btedéw w rozumowaniu sgdu meriti oraz
przedstawienia wiasnej analizy catego materiatu dowodowego zgromadzonego w
toku dotychczasowego procesu i wskazania, ktéorym dowodom dat wiare i dlaczego,
a ktérym odmdodwit waloru wiarygodnosci z konkretnie sprecyzowanych powodow
(zob. wyrok SN z dnia 18 listopada 2020 r., sygn. akt IV KK 468/20).

Teza Sadu odwotawczego o braku mozliwosci zakwalifikowania czynu
sprawcy jako czynu zabronionego wymagata zatem krytycznego odniesienia sie do
zgromadzonych  dowodow  dotyczgcych  stanu  poczucia zagrozenia u
pokrzywdzonej jako skutku uporczywego nekania. Tymczasem — jak zasadnie
podniést skarzgcy — Sgd ad quem nie wskazat, kiére dowody w jego ocenie
zastugujg albo nie zastugujg na wiare. Uwaga ta dotyczy w szczegolnosci kwestii
oceny zeznan swiadkow. Tym samym ocena dokonana przez Sad nie mogta zostaé
uznana za swobodng, ale dowolng, co w konsekwencji prowadzito do naruszenia
art. 7 k.p.k.

Sad Okregowy w X., dokonujgc ponownego rozpoznania sprawy powinien
zadbac¢ o staranne uzasadnienie w zakresie oceny rozstrzygniecia Sadu | instancji.
Ponadto wnikliwej analizie powinien podlega¢ materiat dowodowy w sprawie. Sad
odwotawczy na etapie postepowania odwotawczego przedstawi powody, dla
ktérych okreslone fakty uznat za udowodnione, za$ innym nie dat wiary. W
szczegodlnosci przy ponownym rozpoznaniu sprawy nalezy — w perspektywie
realizacji znamienia ,uzasadnionego okoliczno$ciami poczucia zagrozenia” z art.
190a § 1 k.k. — oceni¢ znaczenie zeznan pokrzywdzonej oraz sSwiadkow
przestuchiwanych w postepowaniu przygotowawczym i sgdowym.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji wyroku.



