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POSTANOWIENIE

Dnia 5 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 5 czerwca 2024 r.
sprawy T. N.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 14 listopada 2023 r., sygn. akt IV Ka 916/23,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Trzebnicy

z dnia 18 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il K 741/22,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. W.

720 zt, w tym 23 % VAT za sporzadzenie i wniesienie

kasaciji,

3. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.
[J.J.]

UZASADNIENIE

T. N. zostat skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w Trzebnicy z dnia 18
kwietnia 2023 r., sygn. akt Il K 741/22, na kare 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci za to, ze w okresie 2021 i 2022 r. w K. i K.1, dziatajgc ze z géry powzietym
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zamiarem, dopuscit sie wobec majgcej ponizej 15 roku zycia E. S. czynnosci
seksualnych w ten sposob, ze wkiadat rece pod jej bluzke i maijtki i dotykat czesci
intymnych oraz brat jej dton i ktadt na swojego penisa przez spodnie, tj. za czyn z
art. 200 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k.

Na podstawie art. 41 § 1a k.k. i art. 41a § 2 i 4 k.k. Sgd Rejonowy natozyt na
oskarzonego zakaz kontaktowania sie osobistego, telefonicznego, za
posrednictwem internetu i w inny sposob z pokrzywdzong na okres 5 lat oraz
zblizania sie do niej na odlegtos¢ mniejszg niz 500 metrow na 5 lat, a takze zakaz
zajmowania stanowisk i wykonywania dziatalnosci zwigzanej z wychowaniem,
edukacja, leczeniem matoletnich i opiekg nad nimi przez okres 5 lat.

Na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej
E. S. nawigzke w wysokosci 3.000 zt, ptatng do rgk opiekuna prawnego matoletniej,
W. S..

Sad Okregowy we Wroctawiu, po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez
oskarzonego, wyrokiem z dnia 14 listopada 2023 r., sygn. akt IV Ka 916/23, zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze jako podstawe skazania przyjat art. 200 § 1 k.k.
wzw.zart. 12§ 1 kk. wzw. z art. 4 § 1 k.k., a za podstawe wymiaru kary art. 200 §
1 kk. wzw. z art. 57b kk. i w zw. z art. 4 § 1 kk., w pozostatym zakresie
utrzymujgc w mocy wyrok Sgdu | instanc;ji.

Obronca skazanego wniést kasacje od tego wyroku, zaskarzajgc go w
catosci i zarzucajgc mu ,razgce naruszenie prawa przepiséw postepowania, ktore
mogto miec istotny wptyw na tres¢ wyroku, a to art. 4 i art. 6 k.p.k. w zw. z art. 452
§ 2i § 3 k.p.k., przejawiajgce sie w rzeczywistym pozbawieniu oskarzonego prawa
do obrony i mozliwosci podwazenia wiarygodnosci wersji wydarzen przyjetych w
akcie oskarzenia poprzez oddalenie przez Sad drugiej instancji wszystkich
wnioskéw dowodowych zmierzajgcych do zaprzeczenia tej wersji oraz do
weryfikacji wiarygodnosci obcigzajgcych oskarzonego zeznan, w sytuacji gdy
wnioski dowodowe obrony z naruszeniem art. 170 § 2 i 5 k.p.k. oraz art. 167 k.p.k.
nie zostaty uwzglednione.”

W pisemnej odpowiedzi na kasacje obroncy prokurator wnidst o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
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Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, w zwigzku z czym podlega
rozpoznaniu i oddaleniu na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

W postepowaniu przed Sgdem Okregowym nie doszto do naruszenia prawa
oskarzonego do obrony w zwigzku z oddaleniem ztozonych przez niego wnioskow
dowodowych. Prawo do obrony, polegajgce na mozliwosci przeciwstawiania sie
tezie oskarzenia, jak réwniez do korzystania z pomocy obronhcy, zostato
oskarzonemu zapewnione, gdyz miat on mozliwo$¢ uczestniczenia w rozprawie i
innych czynnosciach procesowych, wypowiadania sie oraz ksztattowania linii
obrony przy wsparciu obroncy. Prawa do obrony nie mozna utozsamiac, jak czyni
to skarzacy, z obowigzkiem po stronie organdéw postepowania, przeprowadzania
wszystkich zawnioskowanych przez oskarzonego dowoddéw. Przepisy procesowe
nie tylko pozostawiajg rozpoznanie wnioskdw dowodowych decyzji aktualnego
gospodarza postepowania, ale wprost przewidujg sytuacje, gdy organ ten ma
niekwestionowane prawo wniosek oddali¢. Jednym z takich przepiséw jest art. 452
§ 2 k.p.k., zastosowany w niniejszej sprawie. W punkcie pierwszym stanowi on, ze
sad oddala wniosek dowodowy, gdy przeprowadzenie dowodu przez ten sad bytoby
niecelowe z przyczyn okreslonych w art. 437 § 2 zdanie drugie, za§ w punkcie
drugim dodaje, iz sad oddala dowdd, kiedy ten nie byt powotany przed sgdem
pierwszej instancji, pomimo ze sktadajgcy wniosek mogt go wéwczas powotaé, lub
okolicznos¢, ktéra ma by¢é udowodniona, dotyczy nowego faktu, niebedgcego
przedmiotem postepowania przed sgdem pierwszej instancji, a sktadajgcy wniosek
mogt go woéwczas wskazac. Wniosku dowodowego nie mozna oddali¢ na podstawie
452 § 2 pkt 2, jezeli okolicznos¢, ktéra ma by¢é udowodniona, w granicach
rozpoznania sprawy przez sad odwotawczy, ma istotne znaczenie dla ustalenia, czy
zostat popetniony czyn zabroniony, czy stanowi on przestepstwo i jakie, czy czyn
zabroniony zostat popetniony w warunkach, o ktérych mowa w art. 64 lub art. 65
Kodeksu karnego, lub czy zachodzg warunki do orzeczenia pobytu w zaktadzie
psychiatrycznym na podstawie art. 93g Kodeksu karnego (art. 452 § 3 k.p.k.).

Dowody, o ktérych przeprowadzenie wnosit oskarzony w postepowaniu
odwotawczym, nie miaty bezposredniego zwigzku z zarzuconym mu przestepstwem
molestowania matoletniej. Wnioskowani swiadkowie nie byli Swiadkami czynu, ale

mieliby zeznawac na okolicznos¢ ,potwierdzenia, ze nie dopuscit sie zarzucanego



| KK 157/24 4

mu przestepstwa oraz checi zemszczenia sie na nim poprzez fatszywe oskarzenie
przez pokrzywdzong i jej matke oraz relacji fgczacych pokrzywdzong i jej matke z
nim”. Jako osoby niebedgce bezposrednimi obserwatorami sytuacji, o ktérych
zeznawata pokrzywdzona, zawnioskowani Swiadkowie nie mogli wniesc
wartosciowych informacji na temat zarzuconych oskarzonemu czynéw. Natomiast
charakter i ewolucja w czasie relacji tgczacych T. N. z pokrzywdzong, a zwlaszcza
jej matkg nie budzg watpliwosci i zostaty juz ustalone na podstawie innych
dowodow. Jesli oskarzony uwazat, ze nalezatoby przestucha¢ na te okolicznos¢ |.
N., B. N. i P. A., nie byto przeszkdd, by te dowody powotac przed Sgdem | instanciji.
Poniewaz jednak oskarzony powotat je w postepowaniu drugoinstancyjnym, a
okolicznosci, ktére mialyby by¢ udowodnione, nie sg istotne dla ustalenia, czy
zostat popetniony czyn zabroniony — w Swietle innych dowoddéw, a przede
wszystkim uznanych za wiarygodne zeznan pokrzywdzonej matoletniej — Sad
odwotawczy stusznie je oddalit na podstawie art. 452 § 2 pkt 2 k.p.k.

Nie dostrzegajgc uchybienia w postepowaniu Sgdu odwotawczego, nalezato
oddali¢ kasacje obroncy jako oczywiscie bezzasadna.

Wysokos¢ kwoty zasgdzonej na rzecz obroncy tytutem wynagrodzenia za
sporzgdzenie i wniesienie w kasacji ustalono na podstawie § 11 ust. 3 pkt 1
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie.

O kosztach postepowania orzeczono zas zgodnie z art. z art. 637a k.p.k. w
zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

[SOP]
(rg.)



