Sygn. akt | KK 156/21

POSTANOWIENIE

Dnia 1 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 1 wrzesnia 2022 r.

sprawy t. B. skazanego z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w Ostrotece

z dnia 16 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il Ka 24/19,

utrzymujgcego w mocy wobec skazanego wyrok Sgdu Rejonowego w Puttusku
z dnia 19 marca 2019 r., sygn. akt Il K 375/17,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego, w tym uiszczong przez niego optatg od kasacji oraz

wydatkami w kwocie 20 (dwadziescia) zi.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Puttusku wyrokiem z dnia 19 marca 2019 roku, sygn. Il K
375/17, uznat m.in. L. B. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 62 ust. 2
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.kk i
skazat go na kare 1 roku pozbawienia wolnosci oraz zwolnit go od kosztow

postepowania, przejmujgc je na Skarb Panstwa.

Orzeczenie to zaskarzyt obronca oskarzonego t. B.. Wyrokiem z dnia 16



kwietnia 2021 r., w sprawie Il Ka 24/19, Sad Okregowy w Ostrotece w odniesieniu

do t. B. utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od powyzszego wyroku wniost obronca skazanego t. B.,

zaskarzajgc ten wyrok w odniesieniu do L. B. w catosci. Obronca zarzucit mu:

1. razgce naruszenie prawa materialnego, majgce istotny wptyw na tres¢
zaskarzonego orzeczenia, tj. art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. poprzez btedng wyktadnie,
ze zachowanie polegajgce na wielokrotnym posiadaniu niewielkich ilosci
narkotykdbw mozna zakwalifikowaé z tego przepisu, pomimo Zze nigdy
jednorazowo sprawca nie posiadat narkotykow pozwalajgcych na odurzenie
co najmniej kilkudziesieciu osob;

2. razgce naruszenie prawa procesowego, ktére miato istotny wptyw na tres¢
zaskarzonego orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
poprzez dokonanie analizy zarzutéw apelacyjnych w sposob odbiegajgcy od
wymogu rzetelnej ich oceny, w szczegdlnosci nie odniesienie sie do
wiekszosci zarzutéw apelacyjnych, nierozwazenie argumentow
podniesionych w apelacji, nieustosunkowanie sie do nich w uzasadnieniu
Sgdu Odwotawczego;

3. razgce naruszenie prawa procesowego, ktdére miato istotny wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia, tj. art. 5 § 2 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez
wydanie wyroku nie na podstawie okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy
gtdbwnej, za to na podstawie domystow i domnieman na niekorzysé
oskarzonego, w szczegoélnosci przyjecie z géry powzietego zamiaru
oskarzonego oraz poczatkowej daty przypisanego mu przestepstwa bez
zadnej podstawy w ujawnionych dowodach, lecz na podstawie dowolnych
domnieman na niekorzys¢ oskarzonego.

W konkluzji kasacji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu

Il instancji i uniewinnienie t. B. lub umorzenie postepowania karnego wzgledem

niego w oparciu o art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. z uwagi na to, ze postepowanie co do tego

samego czynu zostato juz prawomocnie zakonczone, ewentualnie o uchylenie

powyzszego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi



Okregowemu w Ostrotece. Nadto obronca skazanego wniost o wstrzymanie
wykonania zaskarzonego wyroku oraz wyroku z dnia 19 marca 2019 r. w sprawie
sygn. akt Il K 375/17 Sadu Rejonowego w Puttusku Il Wydziat Kamy w czesci
dotyczgcej L. B..

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadne].
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Taka ocena tej skargi wynika po czesci z nierespektowania przez jej autora
tych przepisow karnej ustawy procesowej, ktére okreslajg funkcje kasacji oraz jej
przedmiot (zarzut | i Ill), a po czesci takze i tych, ktore stanowig o jej (wytgcznie
dopuszczalnych) podstawach (zarzut Il). Stwierdzenie tego determinowato (wrecz)
ocene o oczywistej bezzasadnosci kasacji obroncy skazanego, skoro stosownie do
tresci przepisu art. 536 k.p.k. Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje (tylko) w
granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw. Trzy wyjatki od tej zasady — w tym
przepisie przewidziane — in concreto nie zaistnialty. Totez obowigzkiem Sadu
kasacyjnego byto rozpoznanie zarzutow kasacji tylko w takim stownym ksztatcie i

formule prawnej w jakich je sformutowano.
Czynigc to nalezato zauwazyc:

1.Zarzut pierwszy kasacji nie odnosi sie do wyroku Sadu Il instanc;ji, ktory
stosownie do wskazan zawartych w art. 519 k.p.k. nie podlega zaskarzeniu kasacjg.
To przekonanie jest tym bardziej trafne, gdy sie zwazy na to, ze to Sad | instanc;ji
dokonat prawno-karnej oceny zarzuconego skazanemu przez prokuratora
zachowania, a Sad odwotawczy - jako organ procesowy kontrolujgcy
rozstrzygniecie tego Sadu | instancji w zwigzku z wniesionymi apelacjami —
sprawdzat jedynie prawidtiowosc¢ tej subsumpcji. Sad Okregowy nie wprowadzit w
tresci wyroku Sgdu Rejonowego — w zakresie dotyczacym m.in. skazanego —
zadnych zmian, stad tez nie mogt tych przepisow, ktore przywotano w | zarzucie

kasacji, samoistnie naruszy¢. Nadto we wniesionej przez obronce t. B. apelacji nie



sformutowano takiego zarzutu, a w kasacji — przy okazji tego zarzutu, wraz z nim —
nie podniesiono naruszenia przez Sgd Okregowy takiego przepisu, ktory nakazywat
temu Sgdowi zajecie sie tg sygnalizowang w jego tresci kwestig — z urzedu (np. art.
440 k.p.k.). Odnoszgc sie jednak do tego zarzutu zwrdci¢ nalezy uwage na jego
merytoryczng nietrafnos¢. Sad | instancji przyjat, ze L. B. popetnit czyn ciagty, co
pozwalato na potraktowanie wielu zachowan jako jednego czynu. Przestanka
przyjecia, ze doszto do popetnienia czynu ciggtego z art. 62 ust. 2 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii byt z géry powziety zamiar sprawcy. Z uzasadnienia
wyroku Sadu | instancji wynika, ze istniaty podstawy do takiego ustalenia. Aby
skutecznie podwazy¢ to wustalenie w postepowaniu kasacyjnym nalezato
sformutowac zarzut naruszenia (w takim aspekcie) art. 7 k.p.k., tj. w zakresie oceny
dowoddéw prowadzgcej do dokonania tego ustalenia wraz z zarzutem naruszenia
takiego przepisu, ktory naktadat na ten Sad obowigzek zajecia sie tg kwestig z
urzedu, pomimo zaniechania podniesienia jej przez skarzgcego w apelacji.
Niezaleznie jednak od braku podniesienia zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k.,
stwierdzi¢ nalezy, iz nie doszto do jego — w tym zakresie - naruszenia. Przyznaé
jednak nalezy, ze w uzasadnieniu wyroku Sad | instancji nie poswiecit temu
zagadnieniu wiele miejsca. Jednakze ze wzgledu na owg opisang wyzej sytuacje
procesowg skutkujgcg uznaniem oczywistej bezzasadnosci owego | zarzutu kasacji
(o ile nie jego wrecz nie dopuszczalnosci) nie ma to zadnego znaczenia dla oceny

kasacji.

2. Przyzna¢ réwniez nalezy, ze uzasadnienie wyroku Sadu Il instancji w
odniesieniu do zarzutéw apelacyjnych nie byto uzasadnieniem wzorcowym. Zwazy¢
jednak nalezy, iz od dnia 5 pazdziernika 2019 r. nie mozna juz jednak uchyli¢
wyroku sgdu odwotawczego z tego powodu, ze jego uzasadnienie nie spetnia
wymogow okreslonych w art.457 § 3 k.p.k. (art.537a k.p.k.). W realiach niniejszej
sprawy tego typu rozstrzygniecie tym bardziej nie wchodzito w rachube skoro
kontrola uzasadnienia zaskarzonego wyroku dokonana z uwzglednieniem ustalen
faktycznych poczynionych przez Sad | instancji i dowoddéw na podstawie ktérych je
dokonano prowadzi do wniosku, ze nadmienione uchybienie nie miato wptywu na
treSC wyroku. Na s. 5 i 6 uzasadnienia Sgd odwotawczy odnidst sie do zawartych w

apelacji zarzutu obrazy przepisow postepowania poprzez ponowne skazanie L. B.



za ten sam czyn i temu zarzutowi poswiecono w uzasadnieniu najwiecej miejsca.
Zabrakto szerszego (bardziej szczegdtowego) odniesienia do zarzutu naruszenia
przepisow postepowania, art. 4, 7 i 410 k.p.k. oraz btedu w ustaleniach faktycznych,
bo uzasadniajgc jego niezasadnos¢ Sad stwierdzit, niewiele wiecej ponad to, ze
materiat dowodowy wskazuje na sprawstwo t. B.. Uwzgledniajgc ten materiat
dowodowy (wskazany i oméwiony przez Sgd Rejonowy) trudno nie przypisac racji
temu stwierdzeniu. Stgd opisanej sytuacji nie mozna traktowaé jako razgcego
naruszenia przepisu art. 433 § 2 k.p.k., ktére mogto mie¢ istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku. A tylko takie uchybienie (obok tych o ktérych mowa w art.
439 k.p.k.), ktore spetnia owe kumulatywnie wymagane w art. 523 § 1 k.p.k.
przestanki (ma razacy charakter i zaistniala mozliwosc¢ jego istotnego wptywu na
tre§¢ zaskarzonego wyroku) moze by¢ skuteczng podstawg kasacji Nadto jesli
chodzi o sformutowany w apelacji zarzut naruszenia art. 424 § 1 pkt 1i 2 k.p.k., to
jego lektura prowadzi do wniosku, ze w ocenie skarzgcego w uzasadnieniu wyroku
Sadu | instancji zabrakto odniesienia do tozsamosci czynu bedgcego przedmiotem
postepowania takze w innych sprawach. Z uzasadnienia wyroku Sgdu Il instancji,
wynika, ze Sad dotgczyt do materiatu dowodowego akta spraw wymienionych w
apelacji. Na k. 2049-2061 znajdujg sie kopie wyrokéw wydanych w tych sprawach.
Brak tozsamosci czyndw, ktérych te sprawy dotyczyty i czynu przypisanego t.. B. w
badanej sprawie zostat stwierdzony przez Sad |l instancji w zwigzku z
rozpoznaniem zarzutu 1 apelacji. Tym samym, Sad Il instancji w tym zakresie
uzupetnit postepowanie toczgce sie przed Sadem | instancji i uzasadnienie tego
Sadu.

Jeszcze raz nalezy zauwazy¢, ze niewatpliwie uzasadnienie wyroku Sadu Il
instancji jest bardzo lakoniczne w zakresie zarzutu naruszenia wymienionych
przepisow postepowania i btedu w ustaleniach faktycznych, ale jego tres¢ — mimo
to - pozwala na poznanie stanowiska Sadu |l instancji. Kontrola kasacyjna prowadzi
jednoczesnie do stwierdzenia, ze to stanowisko Sadu Il instancji byto trafne.
Dlatego wymienione uchybienie nie miato wptywu na tres¢ wydanego wyroku.
Jeszcze raz przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z art. 537a k.p.k. brak spetnienia
wymogow dotyczgcych tresci uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego nie moze

stanowi¢ podstawy do jego uchylenia.



3. Niezasadny jest rowniez ostatni zarzut kasacyjny. W takiej formule
prawnej w ktorej zostat sformutowany (przywotfanie w jego podstawie prawnej tylko
takich przepiséw, ktére odnoszg sie zasadniczo do postepowania przed Sgdem |
instancji, bez wskazania przy tym przepiséw regulujgcych kontrole instancyjng i
uczynienie tego w sytuacji, gdy Sad Okregowy nie poczynit w wyroku Sadu
Rejonowego zadnych zmian) zarzut ten odnosi sie do wyroku Sadu | instancji nie
bedgcym przedmiotem zaskarzenia kasacji. Analizujgc tres¢ tego zarzutu nie
sposob tez nie przypomniec€, ze kasacja nie inicjuje kolejnej kontroli odwotawczej,
ani tez — juz przeprowadzonej — nie powiela. Niezaleznie od powyzszego —
omawiany zarzut kasacji jest catkowicie merytorycznie chybiony. Sad | instancji
dysponowat materiatem dowodowym pozwalajgcym na dokonanie ustalen
faktycznych dotyczgcych zarzucanego L. B. czynu w postaci wyjasnien D. B., ktére
ocenit jako wiarygodne. Nie Swiadczy to ani o naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k. (skoro
brak jest — uwarunkowanych rygorami z art. 7 k.p.k. - podstaw do podwazenia tej
oceny), jak rowniez o naruszeniu art. 410 k.p.k. Brak dokonania ustalen na
podstawie dowodow korzystnych dla oskarzonego nie Swiadczy o pominieciu

dowododw.
Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tres¢ art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

[as]



