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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy)
SSN Jacek Btaszczyk

SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)

w sprawie M. K.

skazanego z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 16 czerwca 2026 r.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢
od wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 12 lutego 2026 r., sygn. akt VII Ka 932/25,
zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego we Wschowie

z dnia 9 lipca 2025 r., sygn. akt Il K 471/24,

1. uchyla zaskarzony wyrok i poprzedzajacy go wyrok Sadu
pierwszej instancji w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o srodku
karnym s$Swiadczenia pienieznego w kwocie 1500 zt na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej,

2. obcigza Skarb Panstwa kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.
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UZASADNIENIE

M. K. zostat skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego we Wschowie z dnia 9 lipca
2025 r., sygn. akt Il K 471/24, na kare grzywny w wysokosci 180 stawek dziennych
po 20 ztotych kazda za to, ze w dniu 14 listopada 2024 r., na ul. H. w S., wo;j. [...],
posiadat przy sobie wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii substancje psychotropowg w postaci metamfetaminy o
masie 0,21 g netto, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co
najmniej szesciu miesiecy kary pozbawienia wolnosci za umysine przestepstwo
podobne, orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego we Wschowie z dnia 29 listopada
2018 r., sygn. akt Il K 354/17, tj. za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005

r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k.
Ponadto, wyrokiem tym Sgd Rejonowy we Wschowie:

- W punkcie trzecim, na podstawie art. 70 ust. 4a ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii, orzekt wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne w
kwocie 1.500 zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy

Postpenitencjarnej;

- na podstawie art. 70 ust. 2 tej samej ustawy orzekt przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa dowoddw rzeczowych w postaci biatej krystalicznej substancji, opisanej w

wykazie dowodow rzeczowych nr [...], poprzez jej zniszczenie.

Sad Okregowy w Zielonej Goérze, po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez
prokuratora na niekorzys¢ oskarzonego, wyrokiem z dnia 12 lutego 2026 r., sygn. akt
VII Ka 932/25, zmienit wyrok Sadu | instancji w ten sposéb, ze w pkt 1 czesci
dyspozytywnej ustalit, iz czyn przypisany oskarzonemu stanowi wypadek mniejsze;j
wagi, o ktérym mowa w art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii, w zw. z art. 64 § 1 k.k. i przepis ten przyjat za podstawe wymiaru

orzeczonej kary grzywny. W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.
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Prokurator Generalny, dziatajgc na podstawie art. 521 § 1 k.p.k., wniost
kasacje od tego wyroku Sgdu odwotawczego. Zaskarzyt go w czesci dotyczgcej
zawartego w pkt 2 rozstrzygniecia o utrzymaniu w mocy pkt 3 wyroku Sadu
Rejonowego, na korzys¢ M. K. i zarzucit. ,razgce i majgce istotny wptyw na tres¢
wydanego orzeczenia naruszenie prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 70
ust. 4a ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, polegajgce na
zaniechaniu uchylenia, orzeczonego wobec oskarzonego M. K. wyrokiem Sadu |
instancji (pkt 3), w zwigzku ze skazaniem za czyn zakwalifikowany przez ten Sad z
art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z
art. 64 § 1 k.k. (pkt 1), srodka karnego w postaci $wiadczenia pienieznego w kwocie
1500 (jeden tysigc piecéset) ztotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Penitencjarnej, mimo réwnoczesnej zmiany zaskarzonego wyroku Sadu
meriti, poprzez ustalenie, iz czyn przypisany oskarzonemu stanowit wypadek
mniejszej wagi z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. w sytuaciji, gdy stosownie do tresci powotanego
przepisu art. 70 ust. 4a ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
orzeczenie tego srodka nie byto mozliwe, poniewaz jest ono dopuszczalne wytgcznie
w przypadku skazania sprawcy za przestepstwo okreslone w art. 53 ust. 1, 1a lub 2,
art.55 ust. 1, 2 lub 3, art. 56 ust. 1, 2 lub 3, art. 58 ust. 1 lub 2, art. 59 ust. 1, 2 lub 3,
art. 61, art. 62 ust. 1 lub 2, art. 62b ust. 2, art. 63 ust. 1, 2 lub 3 ustawy z dnia 29 lipca

2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii.”

Podnoszgc powyzsze, Prokurator Generalny wnidst o uchylenie wyroku Sgdu
Okregowego w Zielonej Gorze w zaskarzonej czesci oraz utrzymanego nim w mocy

rozstrzygniecia zawartego w punkcie 3. orzeczenia Sadu | instancji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, dlatego podlega rozpoznaniu i

uwzglednieniu na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Sad odwotawczy, dokonujgc korekty wyroku Sadu pierwszej instancji i
przyjmujgc, ze czyn oskarzonego stanowi wypadek mniejszej wagi z art. 62 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, jednoczesnie utrzymat
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W mocy rozstrzygniecie z punktu 3. tego wyroku, o orzeczeniu wobec oskarzonego
Srodka karnego w postaci Swiadczenia pienieznego w kwocie 1500 zt na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Penitencjarnej. W rezultacie
doszto w postepowaniu odwotawczym do razgcego naruszenia art. 70 ust. 4a ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, jako ze orzeczenie tego srodka

nie byto mozliwe za przypisane M. K. przestepstwo z art. 62 ust. 3 tej ustawy.

Sad Rejonowy we Wschowie skazat M. K. na kare grzywny za czyn z art. 62
ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, polegajgcy na
posiadaniu w dniu 14 listopada 2024 r. metamfetaminy o masie 0,21 g netto. W toku
postepowania sgdowego ustalit przy tym na podstawie opinii biegtych, Zze chociaz z
posiadanej przez oskarzonego ilosci narkotyku mozna bylo teoretycznie utworzy¢
okoto 14 porcji, to z uwagi na jego silne zanieczyszczenie, zawartos¢ czystej soli
metamfetaminy w tych 0,21 g wynosi zaledwie 0,08 g, co odpowiada 1 do 2 porcji
pozwalajgcych na odurzenie (przyjmuje sie bowiem, ze standardowa, jednorazowa
dziatka tego narkotyku wynosi ok 0,05-0,04 g) — (por. str. 2 uzasadnienia wyroku

Sadu Rejonowego).

W zwigzku ze skazaniem za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii, Sgd pierwszej instancji w punkcie trzecim wyroku orzekt od oskarzonego,
na podstawie art. 70 ust. 4a w/w ustawy, swiadczenie pieniezne w kwocie 1500 zt na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Zgodnie
z trescig art. 70 ust. 4a ustawy o przeciwdziataniu narkomanii ten srodek karny
orzeka sie bowiem obligatoryjnie w razie skazania sprawcy za przestepstwo
okreslone w art. 53 ust. 1, 1a lub 2, art. 55 ust. 1, 2 lub 3, art. 56 ust. 1, 2 lub 3, art.
58 ust. 1 lub 2, art. 59 ust. 1, 2 lub 3, art. 61, art. 62 ust. 1 lub 2, art. 62b ust. 2, art.
63 ust. 1, 2 lub 3.

Sad Okregowy w Zielonej Goérze, odwotujgc sie do ustaleh Sgdu meriti
dotyczacych faktycznej ilosci substancji odurzajgcej w posiadanej przez
oskarzonego porcji narkotyku uznat, ze konieczna jest zmiana kwalifikacji prawne;j
przypisanego mu czynu na wypadek mniejszej wagi, okreslony w art. 62 ust. 3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii. Tak tez uczynit, utrzymujac

przy tym w mocy wyrok Sadu pierwszej instancji w pozostatym zakresie. Nie
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zauwazyt jednak, ze utrzymane w mocy rozstrzygniecie zawarte w pkt 3. wyroku
Sadu Rejonowego przestato by¢ adekwatne po zmianie kwalifikacji prawnej czynu,
poniewaz przestepstwo z art. 62 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii nie
zostato wymienione w art. 70 ust. 4 tej ustawy, co stoi na przeszkodzie
jednoczesnemu skazaniu z art. 62 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii oraz

orzeczeniu tego srodka karnego.

Z tego wzgledu, celem wyeliminowania z obiegu prawnego wadliwego, bo
dotknietego razgcym naruszeniem prawa materialnego, orzeczenia o srodku karnym
w postaci swiadczenia pienieznego, konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego
wyroku w zaskarzonej kasacjg czesci, to jest w czesci, w jakiej wyrokiem tym
utrzymano w mocy rozstrzygniecie o tym srodku karnym oraz rozstrzygniecie z

punktu 3. wyroku Sadu pierwszej instancji.

Kierujgc sie powyzszym Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku, przy czym o

kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 638 k.p.k.

[J.J]

[ad]
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