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POSTANOWIENIE

Dnia 10 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 10 czerwca 2026r.

w sprawie A.H.

skazanego za przestepstwo z art. 200§1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 21 pazdziernika 2025r.,
sygn. akt VIl Ka 574/24, zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Rejonowego w
Zielonej Gorze z dnia 16 lutego 2024r., sygn. akt Il K 714/22

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadng,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna w stopniu
oczywistym.

W tym nadzwyczajnym srodku odwotawczym postawiono trzy zarzuty,
a mianowicie: naruszenia prawa materialnego w postaci art. 200§1 k.k. oraz
uchybienia przepisom proceduralnym tj. art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z art. 5§2
k.p.k.
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Rzecz jednak w tym, ze Sad Il instancji nie moégt naruszy¢ wskazanych
przepisow. Jego orzeczenie ma co prawda charakter czesciowo zmieniajgcy
zaskarzone orzeczenie, jednakze zmiana ta dotyczy jedynie modyfikaciji,
dookreslenia, czasu popetnienia przez skazanego przestepstwa. Sgd Okregowy nie
czynit w zadnej innej przestrzeni wiasnych ustalen faktycznych, nie dokonywat
samodzielnej, oderwanej od tej dokonanej przez Sad | instancji oceny materiatu
dowodowego ani nie stosowat prawa materialnego. Tym samym Sad ten nie mogt
naruszy¢ art. 20081 k.k. ani tez przepiséw proceduralnych dotyczgcych oceny
materiatu dowodowego i zasady in dubio pro reo.

W kasacji nie postawiono zarzutu naruszenia art. 433§2 k.p.k. W oparciu o
tres¢ uzasadnienia kasacji trudno natomiast uznac¢, by intencjg skarzgcego byta
préba wykazania btedow w przeprowadzonej przez Sad Odwotawczy kontroli
instancyjnej. Skarzgcy podejmuje w nim bowiem raczej polemike z ustaleniami
faktycznymi i ocenami poczynionymi przez Sad Rejonowy, niz proby wykazania
jakichkolwiek uchybien po stronie Sgdu Okregowego. Tymczasem Sad
Odwotawczy odnidst sie w uzasadnieniu orzeczenia do wszystkich zarzutow
apelacji, czynigc to w sposob rzetelny i wyczerpujgcy. Wyjasnit on przekonujgco,
dlaczego podzielit zapatrywania Sgdu meriti o seksualnym charakterze czynnosci,
do ktérych skazany namawiat pokrzywdzong, prawidtowo odnoszgc sie do
twierdzen obrony w tym zakresie. Sad wyjasnit takze, dlaczego zeznania
pokrzywdzonej, mimo pewnych niescistosci, zastugiwaty na wiare oraz wskazat
okolicznosci, ktore przekonywaty o stusznosci uznania, ze skazany miat
Swiadomos¢ wieku pokrzywdzonej. Cho¢ w istocie brak jest dowodéw rzeczowych
na te ostatnig okolicznos¢, przekonujgce sg w tym zakresie konsekwentne
i stanowcze zeznania pokrzywdzonej, ze informowata A.H. o swoim wieku.
Twierdzenie obroncy, jakoby nigdy nie podata ona i nigdy nie zamiescita dokfadne;j
daty swoich urodzin nie znajdujg potwierdzenia w aktach sprawy (vide: k. 283).
Zeznania pokrzywdzonej w tym zakresie korespondujg z faktem, ze skazanemu, jak
wynika z wydrukow jego rozmow z innymi uzytkownikami komunikatora [...], nie
przeszkadzato, ze adresatami jego fantazji byty osoby matoletnie, ktére wprost

wskazywaty na swoj mtody wiek, jak chocby 13-letni W. (k. 121v-122).
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Bez znaczenia przy tym pozostaje, ze pokrzywdzona po kilku latach od
zdarzenia miata problemy z doktadnym wskazaniem ile miata lat w czasie
zdarzenia. Z jej pierwszych zeznan, jak rowniez wydrukow rozmow bezsprzecznie
bowiem wynika, ze do newralgicznego spotkania doszto w maju 2018r., czyli w
roku, w ktérym w miesigcu sierpniu konczyta ona 14 lat.

Zaznaczenia takze wymaga, ze art. 5§82 k.p.k. dotyczy watpliwosci, ktére ma
i nie jest w stanie rozstrzygng¢ sad rozpoznajgcy sprawe, nie zas watpliwosci
ktérejs ze stron co do prawidtowosci rozstrzygniecia dokonanego przez ten sad.
Lektura uzasadnien obu sgdéw prowadzi do wniosku, ze nie powziety one
watpliwosci, a tym bardziej takich, ktérych nie dato sie rozstrzygnaé w oparciu o
dyrektywy okreslone w art. 7 k.p.k. Wbrew twierdzeniom obrony uprawnia ona
takze do stwierdzenia, ze Sady rozpoznajgce sprawe uwzglednity wszelkie
okolicznosci niezbedne do prawidtowego, petnego i obiektywnego rozpoznania
sprawy. Analiza uzasadnienia kasacji prowadzi natomiast do odmiennych wnioskéw
— autor tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia zdaje sie nie bra¢ pod uwage
catoksztattu materiatu zgromadzonego w sprawie, lecz powotuje sie na niego w
sposob fragmentaryczny, niekiedy wyrwany z kontekstu. Przyktadem takiego
dziatania jest przywotanie ostatnich zeznan pokrzywdzonej, w ktorych starata sie
szczegotowo odtworzy¢ przebieg zdarzenia, wskazujgc miedzy innymi na zwigzanie
skazanemu rgk, kneblowanie mu ust, czy przykrycie jej kocem. W oparciu o te
okolicznosci skarzgcy zbudowat narracje, jakoby niemozliwe byto przykrycie
pokrzywdzonej kocem przez A.H. przy skrepowanych rekach, a takze stawia teze o
niewiarygodnosci pokrzywdzonej w sytuacji, w ktorej nie zauwazyta i nie opisata ani
nawet nie zarejestrowata ona oparzen na dtoniach skazanego. Tymczasem z tresci
depozycji pokrzywdzonej wynika, ze cho¢ na prosbe skazanego probowata mu
zwigzacC rece, to zrobita to nieudolnie, w zwigzku z czym wezet byt luzny i w
niedtugim czasie skazany miat mozliwos¢ oswobodzenia sie. To z kolei nie
wyklucza ani poprawienia przez skazanego knebla w ustach, ani narzucenia na
pokrzywdzong koca. Z kolei posiadanie w ustach skarpetek nie musiato wykluczac
mozliwosci porozumiewania sie skazanego z pokrzywdzong i wypowiadania przez

niego stow dla niej zrozumiatych. Sam z kolei fakt, ze pokrzywdzona w trakcie
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przestuchania zaprzeczyta zarejestrowaniu zmian na dtoniach A.H., nie moze
automatycznie prowadzi¢ do podwazenia jej wiarygodnosci.

Podsumowujgc, zarzuty postawione w tej przestrzeni przez skarzgcego
nalezato uzna¢ za niezasadne. Sgd Odwotawczy odnidst sie do zaprezentowanych
w apelacji watpliwosci, czynigc to w sposob wiasciwy.

Tym samym wywiedziong kasacje nalezato uznac¢ za bezzasadng w stopniu
oczywistym. Autor kasacji nie wykazat, by Sad Odwotawczy dopuscit sie
jakiegokolwiek uchybienia o charakterze razgcego naruszenia prawa, a tym
bardziej takiego, ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia i ktére winno
skutkowac orzeczeniem o charakterze kasatoryjnym.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego,
nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.
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