Sygn. akt | KK 154/22

POSTANOWIENIE

Dnia 3 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w dniu 3 czerwca 2022 r.

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),
sprawy M. Z.,

skazanego z art. 279 § 1 kk.wzw. zart. 14 § 1 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 17 listopada 2021 r., sygn. IV Ka 973/21,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Trzebnicy

z dnia 17 marca 2021 r., sygn. 1l K 803/16,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obciagzyé skazanego M. Z. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Trzebnicy z dnia 17 marca 2021 r., sygn. Il K
803/16, oskarzony M. Z. obok oskarzonych R. Z. i A. B., zostat uznany winnym
popetnienia zarzucanych czynéw opisanych w punkcie [, II, V, VIII, IX, X, XI, XIIl w
czesci wstepnej wyroku stanowigcych wystepki z art. 279 § 1 k.k., art. 279 § 1 k.k. i
art. 278 § 5k.k.iart. 275§ 1 k.k.iart. 276 kk. wzw. z art. 11 § 1 k.k. oraz art. 13 §
2kk.wzw.zart. 279 § 1 kk.iart. 288 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. sad przyjat
jednoczesnie, ze dziatali oni w warunkach ciggu przestepstw tj. w zw. z art. 91 § 1



k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. oskarzonemu M. Z.
wymierzono kare 6 lat pozbawienia wolnosci (pkt 1), a takze czynéw opisanych w
punkcie Ill, 1V, VI, VII, XIl w czesci wstepnej wyroku, tj. wystepkéw z art. 13 § 1 k.k.
wzw. z art. 278 § 1 k.k., art. 278 § 1 kk., art. 278 § 1i 5 k.k., art. 275 § 1 k.k. i art.
276 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. przy jednoczesnym przyjeciu, ze dziatali oni w
warunkach ciggu przestepstw tj. w zw. z art. 91 § 1 k.k. i za to na podstawie 278 § 1
kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 3 lat pozbawienia
wolnosci (pkt 11). Na podstawie art. 85 § 1 k.kk.iart. 86 § 1 kk. wzw. z art. 91 § 2
k.k. sad potgczyt oskarzonemu orzeczone w pkt. | i Il kary i przy zastosowaniu art. 4
§ 1 k.k. wymierzyt fgczng kare w wymiarze 6 lat pozbawienia wolnosci (pkt Il1).
Ponadto sad orzekt wobec oskarzonych obowigzek solidarnego naprawienia w
catosci szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaptate kwot wskazanych w
pkt. IV (art. 46 § 1 k.k.), dokonat stosownych zaliczen okresu zatrzymania i
tymczasowego aresztowania oskarzonego na poczet orzeczonej kary pozbawienia

wolnosci (pkt V) oraz orzekt w przedmiocie kosztow sgdowych (pkt VII).

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej m. in. przez obronce M. Z., Sad
Okregowy we Wroctawiu wyrokiem z dnia 17 listopada 2021 r., sygn. IV Ka 973/21
zmienit zaskarzony wyrok m. in. w stosunku do M. Z. w ten sposdb, ze: rozwigzat
orzeczong wobec oskarzonego w punkcie Ill kare tgczng (pkt Il a), zmienit
rozstrzygniecie zawarte w punkcie | czesci dyspozytywnej w ten sposéb, ze uznat
oskarzonych M. Z. i A. B. za winnych popetienia czynéw opisanych w punkcie I, I,
V, VI, IX, X, Xl i XIlll cze$ci wstepnej wyroku z tym, ze z opisu czynu zarzucanego
w punkcie Il wyeliminowat fragment ,powodujgc jednak zniszczenie mienia-drzwi o
wartosci 500,00 zt.” i wyeliminowat z kwalifikacji tego czynu art. 288 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k., i przyjmujgc, ze oskarzeni dziatali w warunkach ciggu przestepstw
na podstawie art. 279 § 1 kk. wzw. zart. 14 § 1 kk. i art. 11 § 3 kk. i art. 91 § 1
k.k. wymierzyt kary po 3 lata pozbawienia wolnosci (pkt 1l b), zmienit rozstrzygniecie
zawarte w punkcie Il w ten sposdb, ze uznat oskarzonych M. Z. i A. B. za winnych
popetnienia czyndw opisanych w punkcie lll, 1V, VI, VIl i XIl czesci wstepnej wyroku,
przyjmujgc, ze oskarzeni dziatali w warunkach ciggu przestepstw i za to na
podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 91 § 1 k.k. wymierzyt kary

po 2 lata pozbawienia wolnosci (pkt 1l ¢). Sad ten na podstawie art. 91 § 2 k.k. w zw.



z art. 4 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego M. Z. kare 4 lat pozbawienia wolnosci

(pkt II d). Ponadto sad zmienit rozstrzygniecie zawarte w punkcie V w ten sposéb,

ze na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 265 k.p.k. na poczet orzeczonej kary

pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu stosowny okres zatrzymania i

tymczasowego aresztowania w sprawie (pkt Il e), a w pozostatej czesci zaskarzony

wyrok - w stosunku do M. Z. - utrzymat w mocy (pkt l1I).

Od tego rozstrzygniecia kasacje wywiédt obronca skazanego M. Z..

Zaskarzajgc wyrok Sadu Okregowego we Wroctawiu w catosci na korzysé

skazanego, obrohca zarzucit mu razgce naruszenie prawa, ktére miato istotny

wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie:

art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na faktycznym braku petnego uzasadnienia,
dlaczego sad drugiej instancji uznat za niezasadny zarzut z pkt | apelacji
obroncy oskarzonego M. Z., a dotyczgcy wadliwej oceny dowoddw przez sad
pierwszej instancji, co w konsekwencji doprowadzito do niestusznego
ustalenia, ze oskarzony M. Z. i A. B. dokonali wspdlnie i w porozumieniu
wszystkich zarzucanych im kradziezy;

art. 458 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k.,
polegajgce na niestusznym braku uwzglednienia zarzutu apelacji obrohcy
oskarzonego M. Z., dotyczgcego bezzasadnego oddalenia wniosku
dowodowego obroncy oskarzonego A. B. z dnia 15 stycznia 2021 r. (k. 3100)
o dopuszczenie dowodu z opinii grafologa na okolicznos¢ ustalenia i
identyfikacji podpisow ztozonych w protokotach przestuchania przez
oskarzonego A. B. na k. 99, 289, 412, 415, 1839, z btednym i wadliwym
uzasadnieniem, co w konsekwencji doprowadzito do braku ustalenia istotne;j
okolicznosci, dotyczgcej sporzadzenia wskazanych protokotéw z czynnosci z
udziatem tego oskarzonego, a przez to dowolne przyjecie, ze protokoty te
obejmujg wyjasnienia ztozone przez oskarzonego A. B.;

art. 458 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. wzw. zart. 6 k.p.k. wzw. zart. 78 § 1 i
2 kpk.iart. 81 §1 kpk. wzw. z art. 16 § 1 i 2 k.p.k., polegajgce na
niestusznym braku uwzglednienia zarzutu apelacji obroncy oskarzonego M.

Z., dotyczgcego naruszeniu prawa tego oskarzonego do obrony, poprzez



brak powiadomienia go o tresci pisma adw. A. t. z dnia 6.11.2018 r. (wptyw
dnia 9.11.2018 r.) (k. 2496), zawiadamiajgcego Sgd Rejonowy w Trzebnicy o
wypowiedzeniu oskarzonym upowaznienia do obrony w przedmiotowym
postepowaniu, o czym oskarzony ten dowiedziat sie dopiero w dniu wydania
wyroku przez sgd pierwszej instancji, przez co zostat faktycznie pozbawiony
prawa do obrony na rozprawach, majgcych miejsce po rozprawie z dnia
24.08.2018 r. przed Sgdem Rejonowym w Trzebnicy, w tym na wszystkich
posiedzeniach sgdowych przeprowadzonych w sprawie w ramach tzw.
pomocy sagdowej po tej dacie;

IV. art. 458 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. w zw. z art. 46 § 1i 2 k.p.k., polegajgce
na niestusznym braku uwzglednienia zarzutu apelacji obrohcy oskarzonego
M. Z., dotyczgcego prowadzenia rozpraw dnia 9.12.2019 r., dnia 13.03.2020
r. i czesciowo na rozprawie z dnia 24.06.2020 r. bez udziatu prokuratora,
ktérego obecnosé byta obowigzkowa;

V. art. 458 k.p.k. w zw. z art. 440 kp.k. w zw. z art. 452 § 2 i 3 kpk.,
polegajgce na braku rozpoznania wnioskdw dowodowych obroncy
oskarzonego M. Z., zawartych w tresci pisemnej apelacji, a dotyczgcych
wniosku o przestuchanie w charakterze swiadka R. K. (adres wobec
anonimizacji danych teleadresowych w dyspozycji skazanego M. Z.),
wspotwiasciciela pojazdu marki A. koloru srebrnego, na okolicznosé¢, ze
oskarzeni M. Z. i R. Z. oraz A. B. poruszali sie wylgcznie tym samochodem w
okresie objetym zarzutami, jak réwniez wniosku o okazanie oskarzonemu M.
Z. bransolety z biatymi koralikami, znalezionej rzekomo w jego mieszkaniu, a
ktéra rzekomo byta przedmiotem kradziezy w B. (zarzut IV), a ktére to
wnioski miaty istotne znaczenie dla ustalenia, czy zostat popetniony czyn

zabroniony.

Obronca skazanego wniést w konsekwencji o uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w Trzebnicy z dnia 17 marca
2021 r. w stosunku do skazanego M. Z. i przekazanie sprawy sgdowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania, a takze wnidst o wstrzymanie wykonania

orzeczenia wobec skazanego M. Z. do czasu rozpoznania kasacji.



W odpowiedzi na kasacje obroncy, prokurator Prokuratury Rejonowej w

Skierniewicach wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego M. Z. okazata sie bezzasadna w stopniu
oczywistym, co uzasadniato jej rozpoznanie i oddalenie na posiedzeniu bez udziatu
stron (art. 535 § 3 k.p.k.).

Przed przystgpieniem do oceny podniesionych w kasacji zarzutéw nalezy
podkresli¢, Zze nadzwyczajny $rodek zaskarzenia uregulowany w przepisach
Rozdziatu 55 Kodeksu postepowania karnego nie jest nakierowany na wywofanie i
przeprowadzenie w procesie kolejnej kontroli o charakterze apelacyjnym. Celem
postepowania kasacyjnego nie jest ponowna weryfikacja orzeczenia sgdu meriti.
Kasacja i jej zarzuty mogg by¢ skierowane wytacznie przeciwko prawomocnemu
orzeczeniu sadu ad quem (art. 519 k.p.k.). W konsekwencji w nadzwyczajnym
srodku zaskarzenia zasadniczo wolno poddawaé w watpliwos¢ jedynie te
uchybienia, ktérych dopuscit sie sgd w trakcie postepowania odwotawczego.
Uchybienia te muszg mieé¢ ponadto szczegolny charakter. Po pierwsze, muszg to
by¢ uchybienia dajgce sie zakwalifikowac jako ,razgce naruszenia” w rozumieniu
przepisu art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k., po drugie zas ich zaistnienie w
postepowaniu odwotawczym (dla skutecznosci kasacji) powinno prowadzi¢ do
ustalenia, ze mogty one miec istotny wpltyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia.
Trzeba ponadto podkreslié, Zze zgodnie z ugruntowang praktykg orzeczniczg
najwyzszej instancji sgdowej, zarzut btedu w ustaleniach faktycznych nie moze
stanowi¢ podstawy kasacji, jako niemieszczgcy sie w ramach zatozen kasacyjnych,
o ktérych mowa w przepisie art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k.

Zestawienie ze sobg zarzutéw przedstawionych w zwyczajnym $rodku
zaskarzenia z zarzutami wyartykutowanymi w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia
dowodzi, ze pierwszy zarzut apelacji wniesionej wczesniej od wyroku Sadu
Rejonowego w Trzebnicy z dnia 17 marca 2021 r. (naruszenie art. 7 k.p.k. i art. 424
k.p.k. wzw. z art. 2 § 2 k.p.k.) odpowiada w istocie zarzutowi zawartemu w pkt. |

petitum kasacji, ktory zostat jedynie zmodyfikowany w sposéb umozliwiajgcy



obroncy procesowe ,przekwalifikowanie” tego zarzut kasacyjnego jako zarzutu
opartego na wskazaniu naruszenia przez sgd przepisu art. 457 § 3 k.p.k.
Przechodzac do trzeciego, czwartego i — w czesci — pigtego zarzutu zawartego w
petitum ww. zwyczajnego $rodka zaskarzenia (naruszenie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k.,
art. 6 k.pk. wzw.zart. 78 §1i2k.p.k.iart. 81 § 1 k.p.k. orazart. 46 §1i 2 k.p.k.),
to odpowiadajg one zarzutom wskazanym w pkt. I, lll i [V petitum kasacji. Jedyna
réznica dotyczy réwniez modyfikacji poprzez dodanie do kwalifikacji art. 458 k.p.k.
w zw. z art. 440 k.p.k. Przepis art. 458 k.p.k. nie uprawnia jednak do
przemodelowania zarzutdow apelacyjnych jako zarzuty kasacyjne. Obronca
skazanego powinien byt powigza¢ zarzuty stawiane w kasacji z przebiegiem
postepowania odwotawczego, bowiem przedmiotem kontroli przeprowadzane;j
przez sgd kasacyjny jest wytgcznie rozstrzygniecie sgdu odwotawczego. Odwotania
sie do normy art. 458 k.p.k. nie sposdb uznac za postgpienie prawidtowe. Zawarte
zostato w nim bowiem odestanie do odpowiedniego stosowania artykutéw
normujgcych postepowanie przed sgdem pierwszej instancji, lecz wytgcznie w
takim zakresie, w jakim brak odrebnego uregulowania dla postepowania
odwotawczego. Obronca nie stawia za$ zarzutéw naruszenia art. 433 § 1 k.p.k., czy
457 § 3 k.p.k. (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2013 r., V KK
287/12, LEX nr 1277795). Redakcja kasacji zastosowana przez obrornce w sposob
jednoznaczny swiadczy zatem o tym, Ze jej autor usituje ponownie poddac kontroli
odwotawczej orzeczenie sgdu pierwszej instancji, ignorujgc wymogi wynikajgce z
normatywnego uksztaltowania podstaw kasacyjnych. Powtorzenie zarzutow
apelacyjnych nie moze wszak stanowi¢ podstawy do inicjowania kontroli o
charakterze kasacyjnym. Regulacje zawarte w ustawie postepowania karnego
dopuszczajg kwestionowanie nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia jedynie
orzeczenia sgdu instancji odwotawczej i przeprowadzenie oceny prawidtowosci

orzekania tego sadu (art. 519 zd. pierwsze k.p.k.).

Przechodzgc do analizy zarzutu z pkt. | petitum kasacji zauwazy¢ nalezy, ze
zgodnie z trescig art. 457 § 3 k.p.k., w uzasadnieniu nalezy podac¢, czym kierowat
sie sad wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji sgd uznat za
zasadne albo niezasadne. W przypadku podniesienia naruszenia art. 457 § 3 k.p.k.,

nalezy mie¢ na uwadze, ze sporzgdzenie uzasadnienia wyroku sadu



odwotawczego, nastepuje juz po wydaniu orzeczenia, co w swietle brzmienia art.
537a k.p.k., nie moze powodowac uchylenia wyroku tylko z tego powodu, ze nie
spetnia ono wymogéw art. 457 § 3 k.p.k. (por. m. in. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2020 r., sygn. IV KK 442/20, SIP «Legalis» nr
2505038). Zestawienie uzasadnienia sporzgdzonego przez sad drugiej instancji
oraz zarzutu odwotawczego przekonuje o rzetelnosci postepowania odwotawczego.
Lektura uzasadnienia sgdu ad quem, pozwala na poznanie motywdéw, ktére legty u
podstaw podijetej przez ten sad decyzji i argumentacji, ktéra doprowadzita go do
okreslonej oceny zarzutéw odwotawczych. | tak do kwestii podniesionego w
zwyczajnym srodku odwotawczym zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. i art. 424 k.p.k. w
zw. z art. 2 § 2 k.p.k.,, Sgd Okregowy we Wroctawiu odniost sie w sekcji 3.2.
uzasadnienia formularzowego (z uwagi na to, ze zarzuty te korespondowaly z
zarzutami obroncy oskarzonego A. B.) gdzie wyjasnit, czym kierowat sie wydajac
wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za niezasadne. Niewatpliwie
uzasadnienie zaskarzonego wyroku pozwala na przesledzenie toku rozumowania
Sgdu Okregowego we Wroctawiu. Bezpodstawnie wiec podnosi obronca w
uzasadnieniu zarzutu z pkt. | petitum kasacji, iz sad odwotawczy ,odniost sie tylko
cze$ciowo do zarzutu apelacji obroincy oskarzonego M. Z.”. Uzasadniajgc swoje
stanowisko w zakresie zarzutdow naruszenia art. 7 k.p.k., podniesionych w
apelacjach przez obu obroncéw, sgd odwotawczy wskazat, ze odniesie sie w
uzasadnieniu do zarzutu sformutowanego przez obronce oskarzonego A. B., a
jednoczesnie ,czes$ciowo do apelacji obrofcy osk. Z.”. W ten sposob sgd wskazat,
ze odniesie sie zarowno do apelacji obroncy oskarzonego A. B., a takze do apelacji
obroncy M. Z., w tej czesci, w jakiej obronca ten podnosi tozsamy zarzut
naruszenia art. 7 k.p.k. Autor kasacji btednie na tej podstawie wywodzi, ze sad tylko
czesciowo odnidst sie do podniesionych przez niego na etapie apelacji zarzutéw
dotyczgcych naruszenia art. 7 k.p.k. Z tresci uzasadnienia bowiem wprost wynika,
ze cho¢ sad odwotawczy nie cytuje zarzutdéw przytoczonych w uzasadnieniu
apelacji obroAcy M. Z., to odnosi sie do nich wszystkich, poswiecajgc stosowng
uwage zarowno rozbieznosciom i niescistosciom ktore z uptywem czasu pojawity
sie w wyjasnieniach A. B., stanowi psychicznemu tego oskarzonego i jego postawie,

jak réwniez innym dowodom (analizie potaczen telefonéw uzytkowanych przez



oskarzonych, opiniom i analizom logowan laptopow uzytkowanych przez
oskarzonych czy zeznaniom Swiadkow: P. F. czy A. W.), ktére korespondowaty z
wyjasnieniami wyzej wymienionego oskarzonego i Swiadczyty o wspotsprawstwie M.
Z.

Réwniez zarzuty apelacyjne dotyczace obrazy art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k., art. 6
kpk.wzw. zart. 78 § 1i 2 kp.k. iart. 81 § 1 kpp.k. oraz art. 46 § 1i 2 k.p.k.,
korespondujgce z zarzutami wyartykutowanym w pkt. Il, Il i IV petitum kasacji,
znalazly sie w polu widzenia sgdu ad quem, ktéry odnidst sie do nich w dalszej
czesci uzasadnienia w sekcji 3.2. uzasadnienia formularzowego oraz w sekcji 3.4.
uzasadnienia formularzowego. Sad drugiej instancji w zakresie zarzutu
dotyczgcego obrazy art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. odnidst sie w sposob nastepujacy:
.Bezzasadne w tym kontekscie sg takze zarzuty postawione przez obroncow tj.
naruszenie art. 170 § 1 pkt 5 kpk polegajgce na bezzasadnym oddaleniu wniosku
dowodowego obroncy oskarzonego A. B. z 15.01.2021 r. o dopuszczenie dowodu z
opinii bieglego z =zakresu pisma na okoliczno$¢ autentycznosci podpiséw
oskarzonego A. B. na zakwestionowanych przez niego jego protokotach
przestuchania i protokotach ogledzin, mimo iz oskarzony zaprzeczyt autentycznosci
swoich podpiséw. Trafnie, bowiem w Swietle catoksztattu okolicznosci sprawy Sad
Rejonowy ocenit, ze wniosek ten zgtoszony na rozprawie zmierzat w sposob
oczywisty do przedtuzenia postepowania. Nalezy wskazaé, Zze oskarzony A. B.
uczestniczyt w 15 przestuchaniach i wizjach lokalnych. Uczestniczyt w tym w
konfrontacjach z wspétoskarzonymi, ktérzy co oczywiste znajg go, i podczas tych
czynnosci nie zakwestionowali sposobu przeprowadzenia tych czynnosci, zapisu
protokotéw i sposobu ich sporzgdzenia. W tych okolicznosciach, kiedy podczas
konfrontacji, na zakonczenie postepowania przygotowawczego po odczytaniu
wczesniejszych jego wyjasnien A. B. podtrzymat swoje wyjasnienia spisane w
protokotach, podajgc ponadto do protokotu konfrontacji z 27 lipca 2016 r., ze
grozono mu za posrednictwem matki w celu zmiany wyjasnien nie sposdb uznac
potrzeby badania podpiséw oskarzonego pod protokotami. W sytuacji, gdy w tych
uwarunkowaniach A. B. dopiero na rozprawie zakwestionowat swoje podpisy i ich
ztozenie nie sposob inaczej oceni¢ tej postawy, jako w sposéb oczywisty

zmierzajgcej do przedituzenia postepowania. Stagd kwestionowanie tych podpisow



na tym etapie jest catkowicie bezzasadne a w konsekwencji wniosek dowodowy o
badanie tych podpisow jak trafnie ocenit Sgd meriti zmierzato w sposob oczywisty
do przedtuzenia postepowania”. Réwnie szczegdtowo sad drugiej instancji odnidst
sie do zarzutu apelacyjnego dotyczgcego obrazy art. 6 k.p.k. w zw. z art. 78 § 1i 2
kpk. i art. 81 § 1 k.p.k. trafnie wskazujgc w sekcji 3.4. uzasadnienia
formularzowego, iz ,zarzut naruszenia przepisu art. 6 k.p.k. wzw. zart. 78 § 11 2
k.p.k. iart. 81 § 1 k.p.k., polegajgcy na naruszeniu prawa oskarzonych do obrony,
poprzez brak powiadomienia ich o tresci pisma adw. A. t. z dnia 6.11.2018 r.
(wptyw dnia 9.11.2018 r. k. 2496), zawiadamiajgcego Sgd Rejonowy w Trzebnicy o
wypowiedzeniu oskarzonym upowaznienia do obrony jest catkowicie bezzasadny
(...)". Jak stusznie dalej podniost, ,skarzgcy wydaje sie nie dostrzegaé, ze
zarzgdzeniem z dnia 10 grudnia 2018 r. Przewodniczgcy sktadu orzekajgcego
nakazat zawiadomic¢ oskarzonych o nowym terminie rozprawy wyznaczonym na 22
lutego 2019 r. oraz zawiadomi¢ ich o piSmie obroncy (wypowiedzeniu obrony k.
2510). Jak wynika natomiast z potwierdzenia doreczenia korespondencji pismo
zawiadamiajgce o terminie rozprawy wyznaczonej na 22 lutego 2019 r. wraz z
informacjg i piémie obroncy zostato doreczone oskarzonemu Z. (odebrat je
osobiscie, potwierdzenie odbioru korespondenc;ji k. 2819). W tych okolicznosciach
zarzut jest catkowicie bezzasadny i nie ma na to wptywu fakt, ze Sgd Rejonowy nie
informowat o tym innych Sgdoéw wykonujgcych odezwy oraz ze Sady te w dalszym
ciggu zawiadamiatly dotychczasowego obronce oskarzonego Z. o terminach
posiedzen. (...) stosunek obrony z wyboru ksztattuje sie na podstawie umowy
pomiedzy oskarzonym i obroncg poza gestia Sgdu. A w konsekwencji Sad poza
wypadkami wskazanymi w ustawie nie moze ingerowa¢ w tak uksztattowany
stosunek. Stad w przedmiotowej sprawie catkowicie bezzasadnym jest zarzucanie
naruszenia prawa do obrony a tym bardziej w sytuacji, gdy obrona zostata
wypowiedziana przed terminem rozprawy w dniu 22 lutego 2019 r. a wyrok zapadt
dopiero po dwoch latach tj. 17 marca 2021 r.”. Podobnie sgd drugiej instanciji
odnidst sie do zarzutu apelacyjnego dotyczgcego obrazy art. 46 § 1 i 2 k.p.k. w
sekcji 3.4. uzasadnienia formularzowego, stusznie uznajgc go bezzasadny i
jednoczesnie dostrzegajgc trafno$é spostrzezenia obroncy M. Z., ze ,Sad

Rejonowy naruszyt przepis tego artykutu prowadzac rozprawe pod nieobecnos¢
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prokuratora, ktérego obecnosS¢ byta obowigzkowa. Sad meriti przeprowadzit,
bowiem rozprawe pod nieobecnos¢ prokuratora w dniu 9 grudnia 2019 r.
przestuchujgc w tym dniu swiadkoéw B. I. i M. W. a nastepnie w dniu 13 marca 2020
r. przestuchujgc swiadka Z. K. oraz czesciowo w dniu 24 czerwca 2020 r.
przestuchujgc uzupetniajgco swiadka M. C. oraz T. S.”. Jak jednak wynika z
protokotu rozprawy z 24 czerwca 2020 r., na co sad odwotawczy wskazat w dalszej
czesci uzasadnienia, Sgd Rejonowy te uchybienia konwalidowat. Mianowicie
.,podczas rozprawy 24 czerwca 2020 r. gdy po przerwie stawit sie prokurator wtedy
za zgodg prokuratora odczytano zeznania $wiadka C. i S., po czym prokurator nie
miat pytan do swiadkéw a nadto Sgd Rejonowy postanowit rozprawe odroczy¢ do
20 pazdziernika 2020 r. celem powtdrzenia czynnosci z rozprawy w dniu 9 grudnia
2019 r. i 13 marca 2020 r. przeprowadzonych pod nieobecnosc¢ prokuratora. Po
czym na rozprawie w dniu 21 pazdziernika 2020 r. w obecno$ci prokuratora Sgd
Rejonowy przestuchat Z. K., B. I. i M. W., tj. ujawniono ich wczes$niejsze zeznania,
ktére podtrzymali. Zatem naruszenie przepisu art. 46 k.p.k., do ktérego doszio
podczas prowadzenia rozprawy w dniach 9 grudnia 2019 r., 13 marca 2020 r. i 24
czerwca 2020 r. zostato przez Sad Rejonowy konwalidowane w dniu 24 czerwca
2020 r. i w dniu 20 pazdziernika 2020 r. W tej sytuacji uzna¢ nalezy, ze skarzgcy
formutujgc zarzuty kasacyjne z pkt. Il, Il i IV petitum, tak w ich tresci, jak i w ich
uzasadnieniu, ogranicza sie do powtorzenia tresci i uzasadnienia ww. zarzutow
apelacyjnych, bezpodstawnych twierdzeh, pomija wyczerpujgce wywody sgdu
odwotawczego, i w konsekwencji li tylko polemizuje z przedstawionymi
twierdzeniami i dowodami. Z powyzszych wzgledow ww. zarzuty okazaly sie

catkowicie bezzasadne.

Podobnie, w ocenie Sgdu Najwyzszego, niezasadne okazato sie podniesione
w kasacji uchybienie art. 458 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2i 3
k.p.k., ktérego zaistnienie prébowat wykazaé skarzgcy w zarzucie z pkt V petitum
kasacji. Sgd odwotawczy, jak wynika z koncowej czesci uzasadnienia w sekcji 3.4.
uzasadnienia formularzowego, odnidst sie takze do kwestii wnioskéw, okreslonych
dopiero w kasadiji, jako wnioski dowodowe obroncy oskarzonego M. Z., zawarte w
uzasadnieniu apelacji (na k. 5 i 7), a dotyczgce przestuchania w charakterze

$wiadka R. K. oraz okazania oskarzonemu M. Z. bransolety z biatymi koralikami,
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przedmiotu kradziezy w B. (zarzut IV). Stusznie przy tym wskazat, ze wnioski te nie
zostaty sformutowane w sposob, w jaki profesjonalista powinien formutowac wnioski
dowodowe (w istocie stanowity zapisy, informacje dla sadu o Zzrodtach
dowodowych), a jako takie nie zostaty skutecznie wniesione (réwniez przed sgdem
pierwszej instancji, przed zamknieciem przewodu sgdowego, mimo iz mogty zosta¢
wowczas skutecznie powotane). Sgd odwotawczy podczas rozprawy apelacyjnej
nie dopatrzyt sie tez potrzeby przeprowadzania tych dowodoéw z urzedu, dlatego
mogt je poming¢, nie procedowaC w ich zakresie, nie naruszajgc przy tym

wskazanego w zarzucie kasacyjnym przepisu art. 452 § 2i 3 k.p.k.

Koncowo zauwazyC nalezy, ze w tresci zarzutow kasacyjnych z pkt. II-V
petitum skarzgcy przywotuje art. 440 k.p.k. wskazujgc, iz w toku postepowania
odwotawczego doszio do jego naruszenia na skutek ,niestusznego braku
uwzglednienia zarzutéw apelacji’. Jak stusznie wskazuje prokurator w odpowiedzi
na kasacje, co prawda judykatura przyjmuje, ze naruszenie art. 440 Kk.p.k.
powigzane z naruszeniem innych przepisow, moze stanowi¢ podstawe zarzutu
kasacyjnego (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 4 kwietnia 2018 r., V
KK 30/18, LEX nr 2490930; z dnia 20 grudnia 2017 r., V KK 345/17, LEX nr
2434486; z dnia 16 grudnia 2020 r., Ill KK 274/20, LEX nr 3270787), jednak w
kasacji w niniejszej sprawie autor nie wskazat na czym to razgce naruszenie mogto
by polegaé, poza - w jego ocenie - niestusznym nieuwzglednieniem zarzutéw
apelacji. Podczas gdy sad odwotawczy, jak wykazano wyzej, wnikliwie odniost sie
do wszystkich zarzutbw podnoszonych w zwyczajnym sSrodku zaskarzenia i
rzetelnie uargumentowat swoje stanowisko, zarzut naruszenia art. 440 k.p.k.

réwniez nie moze by¢ uznany za zasadny.

Reasumujgc: uwzgledniajgc ewidentng bezpodstawnosé zawartych w
nadzwyczajnym srodku zaskarzenia zarzutdow, Sad Najwyzszy oddalit kasacje
obroncy skazanego M. Z. jako oczywiécie bezzasadna, o kosztach sgdowych
postepowania kasacyjnego orzekajgc w oparciu o tresé przepiséw art. 637a k.p.k. w
zw. z art. 636 § 1 k.p.k. Wobec oddalenia kasacji jako oczywiscie bezzasadnej
rozpoznanie wniosku o wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku Sagdu

Okregowego we Wroctawiu z dnia 17 listopada 2021 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu
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Rejonowego w Trzebnicy z dnia 17 marca 2021 r. (art. 532 § 1 k.p.k.), zawartego w

nadzwyczajnym $rodku zaskarzenia, stato sie bezprzedmiotowe.

[as]



