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POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Tomasz Artymiuk (sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka

Protokolant Anna Kowal

przy udziale prokuratora Instytutu Pamieci Narodowej Andrzeja Golca

w sprawie S.S.

w przedmiocie stwierdzenia zgodnosci z prawdg oswiadczenia lustracyjnego,
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 18 grudnia 2025 .,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 25 wrzesnia 2024 r., sygn. akt Il AKz 632/24

utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 3 wrzesnia 2024 r., sygn. akt lll K 115/24,

1. oddala kasacje;

2. obcigza Skarb Panstwa kosztami postepowania kasacyjnego;

Tomasz Artymiuk  Dariusz Swiecki ~ Andrzej Stepka

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 3 wrzednia 2024 r., sygn. akt Ill K 115/24, Sad
Okregowy we Wroctawiu na podstawie art. 19 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006
r. o ujawnieniu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat
1944-1990 oraz tresci tych dokumentoéw (Dz. U. z 2007 r., nr 63, poz. 425 ze zm.) w
zw. z art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. umorzyt postepowanie lustracyjne wobec S. S..
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Postanowienie powyzsze zaskarzyt prokurator Oddziatowego Biura
Lustracyjnego we Wroctawiu zarzucajgc w zazaleniu obraze przepisow
postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ postanowienie, a to art. 17 § 1 pkt 11
k.p.k. i art. 22 k.p.k., poprzez btedng wyktadnie tych przepisow i pominiecie ich
wzajemnego powigzania, a w nastepstwie przyjecie, ze schorzenia stwierdzone u
osoby lustrowanej stanowig inng okolicznosS¢ wytgczajgca sciganie, co skutkowato
nieprawidtowym zastosowaniem tych przepisdbw w zaistniatej sytuacji procesowej,
to jest bezzasadnym umorzeniem postepowania lustracyjnego.

W oparciu o tak sformutowany zarzut skarzacy wniost o uchylenie
zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu we
Wroctawiu do kontynuowania czynnosci w warunkach przepisu art. 22 k.p.k.

Po rozpoznaniu zazalenia Sgd Apelacyjny we Wroctawiu postanowieniem z
dnia 25 wrzes$nia 2024 r., sygn. akt Il AKz 632/24, zaskarzone orzeczenie utrzymat
W mocy.

Kasacje od postanowienia Sadu odwotawczego, na niekorzys¢
lustrowanego, wnidést w dniu 15 kwietnia 2025 r. Prokurator Generalny. Zarzucit w
niej ,razace i majgce istotny wpltyw na treS¢ orzeczenia naruszenie przepiséw
prawa procesowego, to jest art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. oraz art. 22 § 1 kp.k. w
zwigzku z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. polegajace na tym, iz Sad
Apelacyjny we Wroctawiu orzekajgc o utrzymaniu w mocy postanowienia Sadu
Okregowego we Wroctawiu z dnia 3 wrzesnia 2024 roku o sygnaturze Ill K 115/24,
na podstawie ktdérego umorzono postepowanie w sprawie S. S. wobec stwierdzenia
innej okolicznosci wylgczajgcej sciganie okreslonej w art. 17 § 1 pkt 11 kp.k. w
sposéb nieprawidtowy zastosowat wyzej wymienione przepisy poprzez przyjecie
btednego pogladu prawnego wyrazonego przez Sad a quo, polegajgcego na
uznaniu, ze inng okolicznoscig wytgczajgcg $ciganie, o ktérej mowa w art. 17 § 1
pkt 11 k.p.k. moze by¢ nierokujgcy nadziei stan zdrowia oskarzonego, ktéry nie
tylko czasowo uniemozliwia prowadzenie postepowania, lecz wrecz wyklucza
mozliwos¢ prowadzenia postepowania w przysziosci, podczas gdy prawidtowa
wyktadnia tych przepisow nakazuje przyjac, ze przeszkoda taka stanowi wytgcznie

przestanke zawieszenia postepowania lustracyjnego na podstawie art. 22 § 1 k.p.k.,
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czego nastepstwem bylo niezasadne utrzymanie w mocy zaskarzonego
postanowienia”.

W zwigzku z tym zarzutem skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia oraz utrzymanego nim w mocy orzeczenia Sgdu Okregowego we
Wroctawiu i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w pierwszej instancji
Sadowi Okregowemu we Wroctawiu.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje obronca lustrowanego S. S. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego na uwzglednienie nie zastugiwata.

Przypomnie¢ na wstepie nalezy, Zze kasacja, réwniez podmiotow
wymienionych w art. 521 § 1 k.p.k., jezeli nie podnosi uchybienia majgcego postac
bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 k.p.k., moze by¢ oparta
wytgcznie na zarzucie naruszenia prawa i to naruszenia o charakterze razgcym
oraz majgcym istotny (podkreslenia SN) wptyw na tresc¢ orzeczenia.

W niniejszej sprawie autor kasacji wskazanych wyzej przestanek
warunkujgcych skutecznosc kasacji nie wykazat.

Podjeta w tej sprawie przez Sad pierwszej instancji decyzja procesowa o
umorzeniu postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k., podtrzymana przez
Sad odwotawczy po rozpoznaniu zazalenia prokuratora, byta nastepstwem wydane;j
w toku postepowania jurysdykcyjnego opinii biegtego lekarza medycyny sgdowe;j.

Biegty M. B., powotfany postanowieniem Sgdu Okregowego we Wroctawiu z
dnia 1 lipca 2024 r. (k. 219 verte), celem ustalenia — na podstawie zatgczonej
dokumentaciji lekarskiej — czy lustrowany S. S. jest w stanie $wiadomie bra¢ udziat
w toczgcym sie postepowaniu lustracyjnym i $wiadomie odtwarzac spostrzezenia z
przeszitosci oraz czy stwierdzony stan zdrowia moze ulec poprawie, czy tez dalszej
degradacji, w wydanej w dniu 6 lipca 2024 r. opinii sgdowo — lekarskiej uznat, ze
stwierdzone u lustrowanego schorzenia: potpasiec skoéry gtowy (w zakresie gatki
ocznej lewej), ostre organiczne zaburzenia $wiadomosci-jakosciowe i zespédt
piramidowy obustronny w trakcie leczenia szpitalnego — skutecznie leczony,
zaburzenia elektrolitowe, stan po zawale serca i stentowanie w 1999 r., organiczne

zaburzenia nastroju, w ostatnich dwoch tygodniach koniecznos¢ lezenia z uwagi na
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gorsze samopoczucie w pozycji siedzgcej — ostabienie, ostabienie po przebytym
potpascu, tagodne zaburzenia poznawcze, zmiany zwyrodnieniowe na krawedzi
trzonow kregow, zanik kostny, ztamanie trzonu Th 12, niewielki zanik korowo-
podkorowy mozgu, poszerzenie aorty wstepujgcej, mocno nasilone zmiany
miazdzycowe, rozrost gruczotu krokowego, nadczynnosc tarczycy (tyreotoksykoza),
zaburzenia metabolizmu lipoprotein i inne lipidemie, za¢ma starcza, wodniak jgdra i
powrdzka nasiennego oraz stan po ztamaniu zeber 7,8 i 9, pozwalajg na przyjecie,
iz w prezentowanym stanie zdrowia 90 letni S. S. nie jest w stanie w petni
Swiadomie bra¢ udziat w toczgcym sie postepowaniu lustracyjnym i Swiadomie
odtwarzac spostrzezenia z przeszitosci, a uwzgledniajgc opisywany w dokumentacji
lekarskiej stan zdrowia pacjenta oraz jego wiek nalezy przyjac, iz brak jest
medycznie uzasadnionych podstaw do przyjecia, aby ten stan mogt ulec poprawie.
Podsumowujgc biegty stwierdzit wiec, ze naturalne procesy starzenia sie organizmu
ludzkiego bedg wraz z uptywem czasu powodowaé pogtebianie sie opisanych u
niego dolegliwosci, co spowoduje, iz w terminie pdzniejszym jego zdolnos¢ do
udziatu w postepowaniu lustracyjnym a takze w innych czynnosciach zyciowych
bedg mniejsze niz obecnie.

Sad Okregowy we Wroctawiu, majgc na uwadze wskazang wyzej opinie
biegtego z zakresu medycyny sgdowej ustalit, ze stwierdzony stan zdrowia
lustrowanego nie tylko uniemozliwia mu udziat w toczgcym sie postepowaniu, lecz
rébwniez wyklucza prowadzenie wobec niego postepowania w przysztosci, gdyz
dolegliwosci stwierdzone u S. S. — uwzgledniajgc jego wiek — bedg sie jedynie
pogtebiac.

Zauwazyt przy tym, odwotujgc sie do piSmiennictwa prawniczego, ze
wprawdzie w pojeciu ,innych okolicznosci wytgczajgcych $ciganie”, o ktérych mowa
w art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k., mieszczg sie przeszkody natury prawnej, a nie faktycznej
i w zwigzku z tym choroba psychiczna lub inna ciezka choroba oskarzonego,
niezaleznie od tego czy ma charakter trwaty czy przemijajgcy, stanowi podstawe do
zawieszenia postepowania na podstawie art. 22 § 1 k.p.k., odnotowat wszelako, ze
w doktrynie wyartykutowano tez poglad, zgodnie z ktérym stan zdrowia
oskarzonego, ktory nie tylko czasowo uniemozliwia prowadzenie postepowania (co

mogtoby skutkowac zastosowaniem art. 22 § 1 k.p.k.), lecz wrecz wyklucza w
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sposob nierokujgcy na poprawe mozliwos¢ prowadzenia postepowania, moze
stanowiC ,inng okolicznos¢ wytgczajacg Sciganie”, wskazujgc, ze tego rodzaju
interpretacji przepisu art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. nie wykluczyt tez w swoim
orzecznictwie Sgd Najwyzszy (zob. postanowienie z dnia 19 pazdziernika 2021 r., Il
KK 430/21). Dokonujac wyktadni art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. i podzielajgc ten drugi z
zaprezentowanych wyzej poglagdow odwotat sie przy tym sad meriti do regut
wyktadni jezykowej oraz systemowe.

We wniesionym przez prokuratora Oddzialowego Biura Lustracyjnego
zazaleniu skarzgcy, uzasadniajgc podniesiony zarzut obrazy prawa procesowego
podkreslit, ze inng okolicznoscig wytgczajgcg Sciganie w rozumieniu art. 17 § 1 pkt
11 k.p.k. sg wytgcznie przeszkody natury prawnej a nie faktyczne.

Odwotujgc sie do orzecznictwa Sadu Najwyzszego oraz sgdoéw
powszechnych (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 maja 1979 r., Il KR 92/,
OSNPG 1979, z. 11, poz. 156 i postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 31 marca
2016 r., Il KK 313/15, OSNKW 2016, z. 7, poz. 44 oraz postanowienie Sgdu
Apelacyjnego w todzi z dnia 15 lipca 2009 r., sygn. akt Il AKz 417/09) wywiodt, ze
taki wiasnie charakter faktyczny nie zas prawny majg choroby lustrowanego,
niezaleznie od tego czy sg to schorzenia przemijajgce, czy tez trwate. W pismie
whniesionym juz po uptywie terminu do ztozenia srodka odwotawczego wskazat
dodatkowo na argumentacje zawartg w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 29
wrzesnia 2022 r., V KK 253/22, wywodzac, ze jezeli w art. 22 § 1 k.p.k. wymienione
sg powazne stany chorobowe uniemozliwiajgce toczenie sie procesu i wérdd nich
znajdujg sie przypadki najgrozniejsze, a wiec i choroby Smiertelne, skutkujgce
zawieszeniem postepowania, to nie mogg byC one sitg rzeczy rownoczesnie
przyczyng wytgczajgca proces, czyli ujemng przestankg procesowa, prowadzgcg do
umorzenia postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. poniewaz
oznaczatoby to nieracjonalnos¢ ustawodawcy, ktéry te samg okolicznos¢ — w
zaleznosci od dowolnego uznania organu procesowego — raz pozwalatby traktowac
jako przyczyne zawieszenia postepowania, a innym razem jako powdd umorzenia
postepowania. Zauwazyt, ze stanowisko zazalenia wspiera tez argumentacja
zawarta w uzasadnieniu postanowienie Sgdu Apelacyjnego w todzi z dnia 29 lipca
2022 r., sygn. akt Il AKz 411/22.
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Odnoszagc sie do =zarzutu zazalenia Sad Apelacyjny we Wroctawiu
zauwazajgc zaréwno poglad wyrazony przez sad meriti, jak i argumentacje
skarzgcego oraz to, ze kazde z tych stanowisk znajduje wsparcie w powotanym
przez Sad drugiej instancji piSmiennictwie oraz w orzecznictwie, skonstatowat, iz
nie mozna czyni¢ sgdowi a quo zarzutu obrazy prawa procesowego poprzez btedng
wyktadnie przepiséw art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. i art. 22 § 1 k.p.k., skoro Sad ten
wymienione przepisy zinterpretowat w sposob przyjety w dogmatyce prawa karnego
procesowego i orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, dajgc temu wyraz w obszernym
uzasadnieniu.

Tego stanowiska podlegajgca obecnemu rozpoznaniu kasacja nie
podwazyta.

Whniesiony przez Prokuratora Generalnego nadzwyczajny $rodek
zaskarzenia skupit sie na przedstawieniu wyktadni wymienionych wyzej przepiséw z
uzyciem argumentacji majgcej swoje odzwierciedlenie w dwoch orzeczeniach Sgdu
Najwyzszego: postanowieniu z dnia 31 marca 2016 r., Il KK 313/15 oraz wyroku z
dnia 29 wrzesnia 2022 r., V KK 253/22. Nadto poddano krytyce stanowisko w tym
przedmiocie wyrazone w piSmiennictwie podnoszac, ze zarowno T. Grzegorczyk
(Kodeks postepowania karnego. Komentarz do art. 1-467, Tom |, Warszawa 2014
r., s. 152-153), A. Sakowicz (Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
Warszawa 2023, s. 128) oraz D. Swiecki (Kodeks postepowania karnego.
Komentarz, Tom |, Warszawa 2024 r., s. 138) podjeli jedynie probe
zasygnalizowania pewnej mozliwosci interpretacyjnej, zresztg w sposéb
niekonsekwentny. W szczegolnosci — zdaniem autora kasacji — nie mozna
zrobwnywacé procesowej przestanki prowadzenia postepowania karnego z
warunkami odpowiedzialno$ci sprawcy za czyn zabroniony pod grozbg kary przez
ustawe, popetniony w konkretnym czasie w zamiarze obejmujgcym skutki tego
czyny, a to w kontekscie postuzenia sie w jednym z komentarzy argumentem
zréwnujgcym wpltyw zmiany wiedzy medycznej na mozliwosc¢ ,uleczenia choroby” z
wplywem zmiany tej wiedzy na odpowiedzialnos¢ sprawcy czynu z art. 156 k.k.
oraz przyjecie mozliwosci umorzenia postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 11
k.p.k. zaktadajgce statos¢ i niezmiennos¢ wiedzy medycznej.

Poglady wyrazane przez przedstawicieli doktryny dyskredytuje tez, w ocenie
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skarzgcego, brak mozliwosci dokonywania przez organ prowadzgcy postepowanie
kontroli stanu zdrowia oskarzonego lub stanu wiedzy po umorzeniu postepowania.

Btedem ze strony tak Sgdu odwotawczego, podobnie zresztg jak Sadu
pierwszej instancji, byto — jak to stwierdzono w uzasadnieniu kasacji — niepodjecie
rzeczowego dyskursu z argumentami przedstawionymi w powotanych wyzej
orzeczeniach Sgdu Najwyzszego, a wiec w postanowieniu w sprawie Il KK 313/15
oraz w wyroku w sprawie V KK 253/22.

Taki sposob zredagowania kasacji wskazuje, w ocenie Sgdu Najwyzszego w
tym sktadzie, Ze jej autor przeoczyt przedmiot postepowania kasacyjnego jakim jest
kontrola orzeczenia Sgdu odwotawczego. Wprawdzie w petitum nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia wskazano na naruszenie przez sad ad quem regulacji art. 433
§ 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., trudno wszelako w uzasadnieniu kasacji doszukac sie
argumentacji wspierajgcej tego rodzaju zarzut.

Co wiecej, analiza pisemnych motywow zaskarzonego postanowienia nie
pozostawia watpliwosci, ze podniesiony w zazaleniu prokuratora zarzut zostat
rozpoznany, nie moze by¢ wiec mowy o naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k.

Wywaod autora kasacji wprost natomiast wskazuje, Zze jego zdaniem sad ad
quem wniesiony w sprawie zwykly srodek odwotawczy rozpoznat nierzetelnie, a tym
samym uchybit normie zawartej w art. 457 § 3 k.p.k., poniewaz nie uwzglednit
dominujgcego w orzecznictwie pogladu zwigzanego z interpretacjg art. 17 § 1 pkt
11 k.p.k.iart. 22 § 1 k.p.k.

O ile zgodzi¢ nalezy sie ze skarzgcym, ze rzeczywiscie tak w orzecznictwie
sgdow powszechnych, jak i Sadu Najwyzszego, powotanego w uzasadnieniu
kasacji wiodgcy jest poglad, ze ,inng okolicznoscig wylgczajgcg $ciganie” w
rozumieniu art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. sg tylko przeszkody prawne spoza katalogu
zamieszczonego w art. 17 § 1 pkt. 1 — 10 k.p.k., to jednoczesnie skonstatowaé
nalezy, na co zwrocity uwage w tej sprawie sgdy obu instancji, iz nie jest to jednak
poglad wytgczny (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 19 pazdziernika 2021
r., I KK 430/21 i z dnia 17 sierpnia 2023 r., V KZ 27/23). Jak to trafnie wywiodt Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 6 grudnia 2016 r., IV KK 192/16, ,przyjecie
przez sad jednego z konkurencyjnych, ale teoretycznie mozliwych, rezultatéw

wyktadni nie oznacza z reguty razgcego naruszenia prawa, ktére mogtoby stanowi¢
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podstawe uwzglednienia kasacji (art. 523 § 1 k.k.)".

Zasadnie wskazano chociazby w wyroku Sgadu Najwyzszego z dnia 16
grudnia 2015 r.,, V KK 194/15, ze ustawa wprawdzie nie wyjasnia co nalezy
rozumie¢ pod pojeciem "razgcego naruszenia prawa", niemniej nie budzi
watpliwosci, ze chodzi tu o rozstrzygniecie sprawy w sposob oczywisty i
bezsprzeczny wbrew tresci normy prawnej, ktérej wyktadnia jednoznacznie pozwala
przyjg¢ okreslony sposdb rozwigzania sprawy, nie dajgc podstaw do
zaakceptowania innych alternatywnych stanowisk. W przypadku zaistnienia
uzasadnionej mozliwosci rozbieznego zinterpretowania takiej normy, nie moze byc¢
Mmowy O razgcym naruszeniu prawa. Razgce naruszenie prawa wystgpic moze
jedynie w przypadku, gdy organ stosujgcy to prawo dokona wyktadni ewidentnie
btednej. W przypadku uzasadnionych roznic interpretacyjnych nie sposob uznag, ze
obraza prawa, jezeli w ogole wystgpita, osiggneta stopien okreslany jako razacy.

Tego rodzaju sytuacja procesowa wystgpita na gruncie sprawy lustracyjnej S.
S. . Zawarty w uzasadnieniu postanowienia z dnia 25 wrze$nia 2024 r., sygn. akt Il
AKz 632/24, wywod Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu w sposob jednoznaczny
przekonuje, ze odnoszgc sie do zarzutu zazalenia Sad ten stusznie zauwazyt, iz
prezentowana jest w nim jedna z alternatywnych interpretacji art. 17 § 1 pkt 11
k.p.k., wprawdzie dominujgca, lecz nie wytgczna, a skoro sgd meriti opierajgc sie
na pogladzie mniejszosciowym dokonat samodzielnej wyktadni tego przepisu, ktorej
to wyktadni nie mozna uzna¢ za ewidentnie btedng, to nie moze tez by¢ mowy o
wystgpieniu obrazy bedacej podstawg orzeczenia regulacji prawa procesowego i to
mogacej mie€ wptyw na tresS¢ orzeczenia.

Postepujgc w ten dopuszczalny przeciez sposob Sgd odwotawczy uczynit
zado$¢ wymaganiom art. 457 § 3 k.p.k., stosowanego w przypadku postanowien
odpowiednio, podajgc, czym kierowat sie wydajgc swoje orzeczenia i z jakiego
powodu zarzuty i wnioski zwyktego srodka odwotawczego uznat za niezasadne.

W tym stanie rzeczy brak podstaw do przyjecia, aby na etapie postepowania
odwotawczego doszio do naruszenia prawa zwigzanego ze sposobem
przeprowadzenia kontroli instancyjnej, a w szczegolnoéci, ze aby byto to
naruszenie o natezeniu wymaganym trescig art. 523 § 1 k.p.k., a wiec razgce.

Nie zawiera réwniez kasacja argumentacji pozwalajgcej na przyjecie
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wystgpienia drugiej — poza razgcym naruszeniem prawa — przestanki warunkujgcej
skutecznos¢ tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, a wiec wykazania wptywu i
to o charakterze istotnym, na treS¢ poddanego kontroli kasacyjnej orzeczenia. Za
spetniajgcg powyzszy warunek trudno bowiem uzna¢ samg mozliwos¢ wydania — w
oparciu o wykfadnie dokonang przez skarzgcego — decyzji o zawieszeniu
postepowania w oparciu o przepis art. 22 § 1 k.p.k. Istotnos¢ wptywu naruszenia
prawa ocenia¢ nalezy na gruncie konkretnego stanu faktycznego, a nie w sposob
abstrakcyjny. Tymczasem tak wtasnie postgpit autor kasacji, ktory kwestionujgc
stanowiska komentatorow, podnidst m.in. brak mozliwosci — w wypadku umorzenia
postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. — kontroli stanu zdrowia
oskarzonego (tu: lustrowanego) Ilub stanu wiedzy medycznej po umorzeniu
postepowania.

O ile z powyzszym wywodem mozna bytoby zgodzi¢ sie w odniesieniu do
dtugotrwatej choroby nawet okreslanej na chwile orzekania jako nieuleczalna lub
Smiertelna, to w tym konkretnym przypadku takie twierdzenie jest niewystarczajgce.

Rozwd¢j wiedzy medycznej bez watpienia ma charakter dynamiczny i
choroby, ktére na dany moment traktowane sg jako nieuleczalne, a nawet
Smiertelne, mogtyby w przysziosci, w miare postepow nauki, skutkowa¢ poprawg
stanu zdrowia lustrowanego na tyle, aby w wypadku zawieszenia postepowania w
oparciu o przepis art. 22 § 1 k.p.k. doprowadzi¢ do jego podjecia. Rzecz wszelako
w tym, ze w tej konkretnej sprawie stan zdrowia S. S. uwarunkowany jest nie tylko
schorzeniami somatycznymi, ktoére juz na date opiniowania przez biegtego
wykluczaty jego swiadomy udziat w postepowaniu lustracyjnym, lecz réwniez jego
wiekiem, a naturalnych procesow starzenia, niezaleznie od staniu wiedzy
medycznej — co jest faktem oczywistym — nie da sie zatrzymac ani tym bardziej
odwrdcié. Zbedne w zwigzku z tym byloby monitorowanie stanu zdrowia
lustrowanego, skoro, jak to wynika z opinii biegtego, naturalne procesy starzenia sie
organizmu ludzkiego bedg z uptywem czasu powodowac pogtebianie sie opisanych
u niego dolegliwoéci, co spowoduje, ze w terminie pozniejszym jego zdolnos$¢ do
udziatu w postepowaniu lustracyjnym, a takze w innych czynnosciach zyciowych,
bedzie mniejsza niz obecnie.

Oznacza to, ze nie istnieje obiektywna mozliwosC¢ przeprowadzenia
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kiedykolwiek postepowania lustracyjnego w odniesieniu do osoby S. S. , a tym
samym brak podstaw do zawieszenia postepowania w tym przedmiocie, ktére nigdy
nie zostanie podjete.

Przypomnie¢ przy tym nalezy, ze instytucja uregulowana w art. 22 § 1 k.p.k.
z samej istoty zaktada swojg czasowosc. Niezaleznie bowiem od interpretacji
pojecia ,innej ciezkiej choroby”, na czym skupit sie autor kasacji, zaktada ona, ze
przeszkoda uniemozliwiajgca prowadzenie postepowania powoduje zawieszenie

tego postepowania na czas trwania tej przeszkody (podkreslenie SN).

Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym niniejszg kasacje nie kwestionuje
przy tym pogladu wyrazonego w postanowieniu innego swojego sktadu z dnia 31
marca 2016 r., Il KK 313/15, powtdrzonego nastepnie w wyroku z dnia 29 wrzesnia
2022 r., V KK 253/22, ze: ,skoro w obrebie poje¢ z art. 22 § 1 k.p.k. okreslajgcych
stan zdrowia oskarzonego ustawodawca nie wprowadzit rozréznien na choroby o
mniejszym czy wiekszym natezeniu (wedtug takich czy innych kryteridw), to
rozroznien takich — lege non distinguente — nie wolno wprowadzac interpretatorowi.
W konsekwencji: jesli w art. 22 § 1 k.p.k. wymienione sg powazne stany chorobowe
uniemozliwiajgce toczenie sie procesu i ws$rdd nich znajdujg sie przypadki
najgrozniejsze, a wiec i choroby $miertelne, skutkujgce zawieszeniem
postepowania, to nie mogg by¢ one sitg rzeczy rownoczesnie przyczyng
wytgczajgcg proces, czyli ujemng przestankg procesowg prowadzgcg do umorzenia
postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k.”. Nie oznacza to jednak, ze nie
mogg zaistnie¢ sytuacje, ktore z samej swojej istoty zaprzeczatyby sensowi
zastosowania instytucji zawieszenia postepowania, a to z uwagi na oczywiste
ustalenie, iz postepowanie nigdy w in concreto nie zostanie podjete. O ile takiego
ustalenia nie da sie poczyni¢ w wypadku chordb trwatych, nieuleczalnych czy nawet
Smiertelnych, gdyz rozwdéj wiedzy medycznej zawsze moze ocene charakteru dane;j
choroby zmienic, to nie jest mozliwe odwrocenie naturalnych proceséw starzenia
sie organizmu cztowiek, ktére to zjawisko bez watpienia traktowacC nalezy jako
aksjomat. Zawieszenie w takim wypadku postepowania nie stuzy niczemu innemu
jak utrzymywaniu podsgdnego, w tym wypadku osoby lustrowanej, w stanie
ciggtego oskarzenia, a przeprowadzanie ewentualnych kolejnych badan staniu

zdrowia takiej osoby pozbawione jest jakichkolwiek racjonalnych podstaw.
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W takiej sytuacji, ocenianej przez pryzmat konkretnej sprawy, umorzenie
postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. a nie zawieszenie
postepowania w oparciu o przepis art. 22 § 1 k.p.k., nie ma zadnego znaczenia,
gdyz postepowanie nawet zawieszone — co jest oczywiste, juz na moment
podejmowania przez organ postepowania swojej decyzji — nigdy nie zostatoby i nie
zostanie podjete.

Majgc na uwadze powyzsze, i to niezaleznie od ewentualnego podzielenia
zarzutu razgcego naruszenia prawa, czego Sad Najwyzszy w tej sprawie, jak to
wskazano wyzej, nie stwierdzit, brak podstaw do uznania, aby hipotetyczne
naruszenie prawa miato istotny wptyw na tre$¢ postanowienia Sgdu Apelacyjnego

we Wroctawiu.

W rezultacie kasacje Prokuratora Generalnego, wniesiong na niekorzysé
lustrowanego S. S. nalezato oddali¢, obcigzajgc kosztami postepowania

kasacyjnego Skarb Panstwa (art. 638 k.p.k.).

[J.J.]
[r.g.]

Tomasz Artymiuk  Dariusz Swiecki  Andrzej Stepka



