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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Kala
SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Anna Kuras

w sprawie D. O.

oskarzonego z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 273 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., art. 273
k.k.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 25 lutego 2020 r.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego — na niekorzysé

od wyroku Sgdu Rejonowego w S. z dnia 18 lutego 2019 r., sygn. akt Il K(...)

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe oskarzonego D. O. przekazuje

Sadowi Rejonowemu w S. do ponownego rozpoznania

UZASADNIENIE
D. O. zostat oskarzony o to, ze

1. w grudniu 2014 r. w S., dziatajgc w celu uzyskania w Banku Spétdzielczym w
S. kredytu w wysokosci 3 000 000 zt, podczas ubiegania sie o zawarcie
umowy w ramach prowadzonej dziatalnosci gospodarczej ,B.” w S., ul. W.,
uzyt jako autentycznych podrobionych dokumentéw w postaci operatéw

szacunkowych datowanych na dzien 3 pazdziernika 2013 r. i 5 pazdziernika



2013 r., rzekomo sporzgadzonych przez rzeczoznawce majgtkowego W. M. ,

ktore to miaty istotne znaczenie dla zawarcia umowy

kredytu nr (...) w dniu 17 grudnia 2014 # czym dziatat na szkode Banku

Spétdzielczego w S., tj. popetnienie czynu z art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 273 k.k.,

w marcu 2017 r. w S., w zwigzku z monitorowaniem udzielonego kredytu nr
(...) w Banku Spoétdzielczym w S. uzyt jako autentycznej)podrobionego
dokumentu w postaci operatu szacunkowego z dnia 23 marca 2017 r.,
.nformacje, ze D. O. w dniu 25 lipca” [pisownia oryginalna] rzekomo
sporzgdzonego przez rzeczoznawce majgtkowego W. M. , tj. popetnienie
czynu z art. 273 k.k.,

w marcu 2018 r. w S., w zwigzku z monitorowaniem udzielonego kredytu nr
(...) w Banku Spotdzielczym w S. uzyt jako autentycznych podrobionych
dokumentéw w postaci operatow szacunkowych z dnia 30 marca 2018 r.
oraz z dnia 27 czerwca 2018 r., rzekomo sporzgdzonych przez
rzeczoznawce majgtkowego W. M. , tj. popetnienie czynu zart. 273 k.k. (k.
142 - 146).

Obronca D. O. skierowat do Sgdu Rejonowego w S. wniosek o warunkowe

umorzenie postepowania karnego na okres dwoch lat préby oraz orzeczenie wobec

oskarzonego Swiadczenia pienieznego w

wysokosci 10 000 zt na cel wskazany przez Sad (k. 151 - 152).

Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 18 lutego 2019 r. w sprawie o0 sygn.

K (...):

1.

ustalajgc, ze oskarzony D. O. dopuscit sie popetnienia

zarzucanych mu czynow w pkt I. Il'i lll, na podstawie art. 66 § 1i 2 k.k., art.

67 § 1 kk. postepowanie karne przeciwko oskarzonemu warunkowo umorzyt

na okres dwoch lat préby biegngcy od uprawomocnienia sie orzeczenia,



2. na podstawie art. 67 § 3 k.k. orzekt wobec oskarzonego swiadczenie

pieniezne w kwocie 10 000 zt na rzecz Funduszu P.,
3. zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 zt tytutem,
optaty oraz kwote 70 zt tytutem pozostatych kosztow
sgdowych w sprawie (k. 231).

Wyrok Sadu Rejonowego w S. Uprawomocnit sie w dniu 4 kwietnia 2019 r.
bez postepowania odwotawczego. Od tego wyroku kasacje, na niekorzy$cé
oskarzonego ziozyt Prokurator Generalny, zarzucajgc razgce i majgce istotny
wptyw na tres¢ wyroku naruszenie art. 339 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 66 § 1 k.k.,
polegajgce na skierowaniu, w oparciu o wadliwie powotany przepis art. 336 k.p.k.,
sprawy na posiedzenie i warunkowym umorzeniu - przy btednym przyjeciu, ze
okolicznosci popetnienia przez D. O. przestepstw kwalifikowanych jak w akcie
oskarzenia i jego wina nie budzg watpliwosci - postepowania karnego przeciwko
temu oskarzonemu, co doprowadzito do wydania na posiedzeniu wyroku z razgcym
i majgcym istotny wptyw na jego tres¢ naruszeniem przepisu prawa materialnego, a
mianowicie art. 273 k.k., przez jego wadliwe zastosowanie w odniesieniu do
zarzucanych oskarzonemu czynoéw, podczas gdy wskazane, jako znamie,
zachowanie D. O. polegajgce na, uzyciu jako autentycznego podrobionego

dokumentu” wyczerpuje znamiona przestepstwa stypizowanego w art. 270 § 1 k.k.

Podnoszgc ten zarzut Prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w
S..

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna i zastuguje

na uwzglednienie.

Wyrok Sadu Rejonowego w S. zapadt z razgcym naruszeniem prawa karnego
materialnego, tj. art. 66 § 1 k.k. i procesowego - art. 339 § 1i 2 k.p.k. Zgodnie z

treScig art. 66 § 1 k.k. sgd-moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli



wina i spoteczna szkodliwosS¢ czynu nie sg znaczne, okoliczno$ci jeqo popetnienia

nie budzg watpliwosci (podkreslenie SN), a postawa sprawcy nie karanego za

przestepstwo umysine, jego wtasciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy
sposb6b zycia uzasadniajg przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania
bedzie przestrzegat porzgdku prawnego, w szczegdlnosci nie popetni przestepstwa.
Oznacza to , ze skierowanie sprawy w trybie art. 339 § 1 pkt 2 k.p.k. na
posiedzenie, jezeli zachodzi potrzeba rozwazenia kwestii warunkowego umorzenia
postepowania karnego, musi by¢ poprzedzone sgdowg merytoryczng kontrolg aktu
oskarzenia i stwierdzeniem istnienia wszystkich przestanek z art. 66 § 1 k.k. Jedng
z przestanek warunkowego umorzenia postepowania jest wiec ustalenie, ze w
sprawie brak jest watpliwosci co do okolicznosci popetnienia przestepstwa. Dla
wydania przedmiotowego wyroku wymagane jest zatem osiggniecie przez sad, w
oparciu o zgromadzony materiat dowodowy, dostatecznego stopnia pewnosci w
zakresie braku watpliwosci co do okoliczno$ci popetnienia czynu przestepnego,

wypetnienia wszystkich znamion tego czynu wymienionych w przepisie prawa
karnego materialnego i winy oskarzonego.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy wskaza¢ nalezy,
ze zgromadzony w niej materiat dowodowy nie dawat wystarczajgcych podstaw do
przyjecia, by zachowania oskarzonego, bedgce przedmiotem oceny, stanowity
przestepstwa o znamionach wskazanych w akcie oskarzenia. Stusznie podniesiono
w kasacji, ze okreslone w akcie oskarzenia w opisach czynéw zachowanie
oskarzonego, polegajgce na uzyciu jako autentycznych, podrobionych dokumentow
w postaci operatow szacunkowych, penalizowane jest w innym przepisie prawa
materialnego, a mianowicie w art. 270 § 1 k.k. Przy przyjeciu, ze przez Sad
Rejonowy w S. braku wiarygodnosci wyjasnien oskarzonego, iz nie miat on wiedzy,
ze dokumenty, ktére przedktadat w Banku Spoétdzielczym w S. sg podrobione i
jednoczesnym wskazaniu, ze ,zachowanie oskarzonego cechuje umy$inoS¢ w
postaci zamiaru bezposredniego. Oskarzony miat mie¢ Swiadomo$c, ze
postugiwanie sie podrobionymi dokumentami stanowi przestepstwo” (str. 6
uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego), zakwalifikowanie takich zachowanh jako
wypetniajgcych znamiona przestepstw z art. 273 k.k. nastgpito z razgcg obrazg



tego przepisu prawa materialnego. Juz same opisy tych czyndéw wskazujg
jednoznacznie, ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpat znamiona innego,

surowiej zagrozonego przestepstwa stypizowanego w art. 270 § 1 k.k.

Analogicznie, jako btedne nalezy ocenic przyjecie kwalifikacji prawnej z art. 297 § 1
k.k. w zb. z art. 273 k.k. w odniesieniu do czynu opisanego w pkt | czesci wstepnej

zakonczonego wyroku.

W realiach przedmiotowej sprawy Sgd Rejonowy w S. nie dokonat zatem
oceny, w S$wietle zgromadzonego materiatu dowodowego, czy nie zachodzg
watpliwosci co do okolicznosci popetnionych przez oskarzonego czynow, w

zakresie kwalifikacji prawnej okreslonej przez prokuratora w akcie oskarzenia.

Przyja¢ przy tym nalezy, ze uchybienia te miaty istotny wptyw na tres¢
wyroku wydanego w przedmiotowej sprawie. Jak trafnie zauwaza Prokurator
Generalny warunkowe umorzenie postepowania musi poprzedza¢ ocena zarowno
stopnia spotecznej szkodliwosci przestepstwa, jak i stopnia zawinienia sprawcy.
Ocena ta powinna doprowadzi¢ sgd do wniosku, iz ,nie sg znaczne”, o czym
stanowi art. 66 § 1 k.k. Nie sposéb przy tym oceny tej dokona¢ w oderwaniu od
znamion czynu. Innymi stowy prawidtowa ocena stopnia spotecznej szkodliwosci
czynu i stopnia zawinienia sprawcy, niezbedna dla warunkowego umorzenia
postepowania karnego, uzalezniona jest od wiasciwej subsumcji zachowania

oskarzonego pod przepis prawa karnego.
W tej sytuacji wobec zaistnienia razgcego naruszenia

wskazanych wyzej przepisdw prawa procesowego i materialnego, ktore miato
oczywisty wptyw na tres¢ orzeczenia, gdyz skutkowato niezasadnym warunkowym
umorzeniem postepowania, zaskarzony wyrok nalezato uchyli¢ i sprawe przekazac

do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w S..



