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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek
SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Jolanta Wiostowska

w sprawie A. W.

oskarzonejz art. 292 § 1 kk. wzw. zart. 12 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 6 lipca 2023 r.

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego, na niekorzys¢ oskarzonej
od wyroku Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 23 maja 2022 r., sygn. akt Il K 1938/20,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego

rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Watbrzychu.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 maja 2022 r. Sad Rejonowy w W., orzekajgc w sprawie

0 sygn. akt Il K 1938/20:
1. postepowanie karne przeciwko A. W. oskarzonej o to, ze: od dnia 22 czerwca
2018 r. do dnia 26 czerwca 2018 r. w W., woj. [...] w krétkich odstepach czasu

w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dziatajgc jako wspdlnik E. S.C. ul.
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[...] W., nabyta od nieznanych oséb sztabki otowiu w tgcznej ilosci 19.680 kg
o wartosci 123.273,00 zi, ktore dnia 2 lipca 2018 r. sprzedata w ilosci 19.640
kg firmie M. Sp. z 0.0., ul. [...] w W. za kwote 161.048 zt, gdzie na podstawie
okolicznosci towarzyszacych tej transakcji powinna i mogta przypuszczac, ze
otow ten zostat uzyskany za pomocg czynu zabronionego, to jest o wystepek
zart. 292 § 1 k.k. wzw. zart. 12 § 1 k.k., na podstawie art. 66 § 1 k.k. i art. 67
§ 1 k.k. warunkowo umorzyt na okres proby 2 (dwoch) lat;
2. zasgdzit od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu i wymierzyt
jej optate w wysokoséci 100 zt.
Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron postepowania i
uprawomocnit sie z dniem 29 czerwca 2022 r.
Kasacje na niekorzys¢ oskarzonej wnidst Prokurator Generalny, ktéry zarzucit

razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisu prawa
materialnego, tj. art. 66 § 1 k.k., polegajgce na warunkowym umorzeniu
postepowania karnego przeciwko A. W. w sytuacji, kiedy w dacie wyrokowania przez
Sad meriti byta ona prawomocnie skazana za wystepek z art. 157 § 2 k.k., a zatem
nie zostata spetniona przewidziana w powyzszym przepisie przestanka braku
karalnosci sprawcy za przestepstwo umysine.

W oparciu o tak sformutowany zarzut skarzacy wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w Watbrzychu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja okazata sie zasadna w stopniu oczywistym (art. 535 § 5 k.p.k.).

Z tredci art. 66 § 1 k.k. jednoznacznie wynika, ze: ,Sgd moze warunkowo
umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoteczna szkodliwos¢ czynu nie sg
znaczne, okolicznosci jego popetnienia nie budzg watpliwosci, a postawa sprawcy
niekaranego za przestepstwo umysine, jego witasciwosci i warunki osobiste oraz
dotychczasowy sposob zycia uzasadniajg przypuszczenie, ze pomimo umorzenia
postepowania bedzie przestrzegat porzgdku prawnego, w szczegdlnosci nie popetni

przestepstwa”.
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Warunkowe umorzenie postepowania karnego jest zatem mozliwe tylko
wobec osoby niekaranej uprzednio za przestepstwo umysine. Tymczasem w
przedmiotowej sprawie, w trakcie orzekania przez Sgd Rejonowy w W. - A. W. byta
juz prawomocnie skazana wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 17 marca 2021
roku, sygn. akt Il K [...], zmienionym wyrokiem Sadu Okregwego w S. z nia 14 lipca
2021 roku, sygn. akt IV Ka [...] - za umysine przestepstwo z art. 157 § 2 k.k. na kare
grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych grzywnych po 20 zt kazda stawka wraz z
obowigzkiem zado$¢uczynienia na rzecz pokrzywdzonej M. G.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 maja 2016 r., Il KK 485/15, wskazat, ze:
,OKkolicznos¢ czy sgd orzekajgcy dysponowat aktualnymi danymi o karalnosci
oskarzonego, a nawet obiektywnie mogt takimi danymi dysponowac, dla mozliwosci
zastosowania warunkowego umorzenia postepowania nie ma zadnego znaczenia.
Wymog niekaralnosci za przestepstwo ma bowiem charakter bezwzgledny, a
karalnos¢ taka wyklucza mozliwos¢ orzeczenia o takim umorzeniu” (Legalis nr
1460609). Warunek braku karalnosci za przestepstwo umysine nalezy do stanu
obiektywnego i nie zalezy od wiedzy sgdu rozpoznajgcego sprawe. Wydajgc wyrok
sad powinien dotozy¢ nalezytej starannosci, aby uzyskaé aktualne informacje
dotyczgce karalnosci oskarzonego.

W tym stanie rzeczy, stwierdzajgc, ze miata miejsce razgca obraza prawa
wskazanego w kasaciji, ktora wywarta istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku,
Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej (art. 537 § 2 k.p.k.).

Ponownie procdujgc Sad meriti winien mie¢ powyzsze uwagi na wzgledzie i

prawidtowo zastosowac przepisy prawa.

[IML]
[t.n]



