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POSTANOWIENIE

Dnia 7 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 7 pazdziernika 2020 r.,
sprawy lekarza A. M.
ukaranego z art. 4 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza
dentysty w zw. z art. 1 ust. 3 Kodeksu Etyki Lekarskiej w zw. z art. 53 ustawy z dnia
2 grudnia 2009 r. o izbach lekarskich
z powodu kasacji wniesionej przez obronce ukaranego
od orzeczenia Naczelnego Sgdu Lekarskiego
z dnia 11 wrzesnia 2019 r., sygn. akt NSL Rep. (...)
zmieniajgcego orzeczenie Okregowego Sadu Lekarskiego w [...].
z dnia 13 lutego 2019 r., sygn. akt Wu (...)
oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami
sagdowymi postepowania kasacyjnego w kwocie 20 zi

(dwadziescia ztotych) obcigza ukaranego A. M.

UZASADNIENIE

Okregowy Sad Lekarski w [...]. - dalej powotywany jako OSL, orzeczeniem z
dnia 13 lutego 2019 r., sygn. akt Wu [...], uznat lekarza A. M. za winnego tego, ze w
dniu 23 czerwca 2017 r., jako lekarz - cztonek (...) Izby Lekarskie] na stronie
internetowej www...pl postuzyt sie tytutem lekarza specjalisty w dziedzinie ,chirurgii
estetycznej", mimo ze taka specjalizacja nie istnieje w wykazie specjalizaciji,
zawartych w zatgczniku nr 1 do rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 2 stycznia
2013 r. w sprawie specjalizacji lekarzy i lekarzy dentystow, czym wprowadzit w btgd
uzytkownikow w/w portalu i naruszyt godnos¢ wykonywania zawodu lekarza; tj.
przewinienia zawodowego z art. 4 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach
lekarza i lekarza dentysty w zw. z art. 1 ust. 3 Kodeksu Etyki Lekarskiej w zw. z art.

53 ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. o izbach lekarskich i za to na podstawie art. 83



ust. 1 pkt 3 ustawy o izbach lekarskich wymierzyt mu kare pieniezng w wysokosci
dwukrotnego, przeciethego  miesiecznego  wynagrodzenia w  sektorze
przedsiebiorstw, bez wyptaty nagrod z zysku, tj. w kwocie 10.142,50 zt na rzecz

Fundaciji (...) Hospicjum dla Dzieci.

Od powyzszego orzeczenia OSL odwotanie do Naczelnego Sadu
Lekarskiego ztozyt obronca lekarza A. M.. Zaskarzyt to rozstrzygniecie OSL w
catosci i zarzucit:

1. naruszenie art. 59 ust. 1 i art. 112 pkt 1 ustawy z dnia 2 grudnia
2009 r. o izbach lekarskich w zw. z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez
oddalenie wniosku dowodowego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu
z zeznanh sSwiadka R. S., bez Zzadnego ku temu uzasadnienia, z podaniem
jedynie podstawy prawnej nieuwzglednienia wniosku, tj. art. 170 § 1 pkt 2
k.p.k. - mimo, iz obwiniony wnioskowat o przestuchanie tego s$wiadka,
wskazujgc na okolicznoéci, ktore zamierzat wykaza¢ za pomocg tegoz
dowodu (dowdd miat na celu wykazanie, iz informacja o posiadaniu przez
obwinionego specjalizacji w zakresie chirurgii estetycznej, zamieszczona na
stronie podmiotu leczniczego C., byta wynikiem pomytki pracownika
marketingu i powstata bez jakiegokolwiek udziatu obwinionego);

2. naruszenie art. 61 ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. o izbach
lekarskich wskutek braku udowodnienia obwinionemu zarzuconego mu w
sprawie czynu jak i wobec ttumaczenia przez OSL watpliwosci na niekorzy$é
obwinionego;

3. naruszenie art. 4 k.p.k., art. 9 k.p.k., art. 167 k.p.k. i art. 170 § 2
k.p.k. w zw. z art. 112 pkt 1 ustawy o izbach lekarskich wobec braku
przeprowadzenia dowodu z zeznan swiadka, pracownika podmiotu
leczniczego C. sp. z 0.0., ktory przygotowywat materialy do prezentacji
sylwetek zawodowych lekarzy na stronie internetowej tegoz podmiotu i ktory
mogt wyjasnié, w jaki sposéb wszedt w posiadanie wiedzy o Sciezce
zawodowej obwinionego lekarza i z jakich powoddéw na stronie znalazta sie
informacja o posiadanej przez obwinionego specjalizacji z zakresu chirurgii
estetycznej;

4. naruszenie art. 61 ust. 3 ustawy o izbach lekarskich poprzez



dowolng ocene materiatu dowodowego, bez zachowania zasad
obiektywizmu, wbrew obowigzkowi dochodzenia do prawdy i powinnosci
wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, co skutkowato
uznaniem winy i sprawstwa obwinionego;

5. btad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe
zaskarzonego orzeczenia, majacy wptyw na jego tre$¢, a polegajgcy na
uznaniu, ze lekarz A. M. dopuscit sie zarzuconego mu przewinienia
zawodowego w sytuacji, gdy zebrany w sprawie materiat dowodowy nie daje
podstaw do przyjecia takich ustalen;

6. obraze prawa materialnego, a to art. 1 k.k. w zw. z art. 112 pkt
2 ustawy o izbach lekarskich, poprzez przypisanie obwinionemu naruszenia
art. 4 ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty i art. 1 ust. 3 Kodeksu
Etyki lekarskie;.

Podnoszac te zarzuty wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez
uniewinnienie obwinionego w catosci od popetnienia zarzuconego mu czynu,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy
obwinionego lekarza A. M. do ponownego rozpoznania przez Sad | instanciji.
Zastepca Naczelnego Rzecznika Odpowiedzialnosci Zawodowej, lekarz K.

P. na rozprawie odwotawczej ,wycofala” wniosek Naczelnego Rzecznika
Odpowiedzialnosci Zawodowej lekarza G. W., dotyczacy powotania w sprawie w
charakterze swiadka prezesa podmiotu leczniczego C., R. S., wskazujgc, ze w
Swietle zebranego materiatu dowodowego wina obwinionego nie budzi watpliwosci,
a zeznania wyzej wymienionego nie wniosg nic istotnego do sprawy. Jednoczesnie
Zastepca Naczelnego Rzecznika Odpowiedzialnosci Zawodowej wniosta o0
utrzymanie zaskarzonego orzeczenia w mocy, wskazujgc iz kara wymierzona
obwinionemu przez OSL pozostaje odpowiednia do popetnionego przewinienia
zawodowego.

Po rozpoznaniu tego odwotania, Naczelny Sad Lekarski orzeczeniem z dnia
11 wrzesnia 2019 r., sygn. akt NSL Rep. (...), zmienit zaskarzone orzeczenie w ten
Sposob, ze za czyn przypisany obwinionemu lekarzowi A. M. na podstawie art. 83
pkt 1 ust. 3 w zw. z art. 85 pkt 1 ustawy o izbach lekarskich wymierzyt kare

pieniezng w wysokosci 1,92-krotnosci przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w



sektorze przedsiebiorstw bez wyptat nagréd z zysku ogtoszonego przez Prezesa
GUS w dniu 18 stycznia 2019 r. obowigzujgcego w chwili wydania orzeczenia w
pierwszej instancji, tj. 10.127,54 zt. na rzecz Fundacji (...) Hospicjum dla Dzieci
oraz obcigzyt go kosztami postepowania odwotawczego
Od orzeczenia Naczelnego Sadu Lekarskiego obronca ukaranego lekarza A.
M. ztozyt kasacje, w ktdrej zarzucit razgca obraze przepisow postepowania, tj.:
1. art. 112 pkt 1 ustawy o izbach lekarskich w zw. z art. 433 § 2
k.p.kK. wzw. z art. 170 § 1 pkt 2 i 3 k.p.k. oraz art. 170 § 2 k.p.k. w zw. z art.
59 ust 1 ustawy o izbach lekarskich, poprzez nie uwzglednienie przez Sad
odwotawczy - Naczelny Sad Lekarski podniesionych w odwotaniu zarzutow
oraz faktycznym pominieciu przestuchania w charakterze swiadka R. S.,
ktérego zeznania mialy istotne znacznie w przedmiotowej sprawie, a to z
uwagi na wiedze tego Swiadka w zakresie rzeczywistych przyczyn
zamieszczenia na stronie internetowej www...pl btednych informac;ji
dotyczgcych tytutu lekarza specjalisty w dziedzinie ,chirurgii estetycznej",
ktére to informacje miaty dotyczy¢é obwinionego, jednak w zadnym zakresie
nie wynikaty one ze swiadomego dziatania obwinionego, a jedynie z bftedu -
pomytki pracownika (zleceniobiorcy) wykonujgcego strone internetowg, a
takze z uwagi na tres¢ sporzgdzonego uprzednio przez R. S. pisemnego
oswiadczenia z dnia 11 maja 2018 r. (znajdujgcego sie w aktach sprawy), a
wskazujgcego, ze do zamieszczenia przedmiotowego wpisu na wskazane;j
powyzej stronie internetowej, doszto jedynie w ,wyniku pomytki pracownika
zleceniobiorcy wykonujgcego strone internetowg wraz z ustugg copy
writingu”;
2. art. 112 pkt 1 ustawy o izbach lekarskich w zw. z art. 433 § 2
k.p.k. w zw. z art. 174 k.p.k. poprzez faktyczne zastgpienie dowodu z tresci
zeznan Swiadka R. S. trescig sporzgdzonego przez niego pisma z dnia 11
maja 2018 r. (znajdujgcego sie w aktach sprawy) oraz wskazujgcego, ze do
zamieszczenia przedmiotowego wpisu ha stronie internetowej www...pl, ze
obwiniony dysponuje tytutem ,lekarza specjalisty w dziedzinie chirurgii
estetycznej" doszto jedynie w ,wyniku pomytki pracownika zleceniobiorcy

wykonujgcego strone internetowg wraz z ustugg copy writingu" - pomimo



ustawowego zakazu zastepowania dowodu z wyjasnien oskarzonego lub z
zeznan swiadka trescig pism, zapiskow lub notatek urzedowych;

3. art. 112 pkt 1 ustawy o izbach lekarskich w zw. z art. 433 § 2
k.p.K. wzw. z art. 170 § 1 pkt 2 i 3 k.p.k. oraz art. 170 § 2 k.p.k. w zw. z art.
59 ust 1 ustawy o izbach lekarskich poprzez uznanie, iz ,wycofanie" na
rozprawie = odwotawczej przez Zastepce Naczelnego Rzecznika
Odpowiedzialnosci Zawodowej lek. K. P. wniosku Naczelnego Rzecznika
Odpowiedzialnosci Zawodowej lek. G. W. dotyczgcego powotania w sprawie
w charakterze swiadka prezesa podmiotu leczniczego C. R. S., byto
skuteczne, a takze, iz przedmiotowe oswiadczenie Zastepcy Naczelnego
Rzecznika Odpowiedzialnosci Zawodowej ,Zze w Swietle zebranego materiatu
dowodowego wina obwinionego nie budzi watpliwosci, a zeznania wyzej
wymienionego nie wniosg nic istotnego do sprawy”, dawato podstawe do
pominiecia dowodu z przestuchania w charakterze swiadka R. S., pomimo
tego, iz faktycznie posiadane przez tego $wiadka informacje miaty istotne
znacznie dla oceny tego, czy obwiniony swoim dziataniem zrealizowat
zarzucany mu czyn;

4. art. 112 pkt 1 ustawy o izbach lekarskich w zw. z art. 4 k.p.k. w
zw. z art. 9 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 2 k.p.k.
poprzez pominiecie przez Sad odwotawczy podniesionych w odwofaniu
zarzutow wiezgcych sie z brakiem przeprowadzenia dowodu z zeznan
Swiadka - pracownika (zleceniobiorcy) podmiotu leczniczego C. ktory
przygotowywat materiaty do prezentacji sylwetek zawodowych lekarzy na
stronie internetowej tego podmiotu leczniczego, i ktéry mogt w sposéb
jednoznaczny i bezposredni wyjasni¢ w jaki sposéb wszedt w posiadanie
wiedzy o Sciezce zawodowej obwinionego - lekarza A. M., a takze z jakich
przyczyn i z uwagi na czyje dziatania na wskazanej wyzej stronie
internetowej www...pl znalazta sie btedna informacja o posiadaniu przez
lekarza A. M. specjalizacji z zakresu chirurgii estetycznej;

5. art. 61 ust 2 ustawy o izbach lekarskich, poprzez naruszenie
naczelnej zasady postepowania przed Sgdami Lekarskimi stanowigcej, iz

.wszelkie watpliwosci, ktorych w postepowaniu w  przedmiocie



odpowiedzialnosci zawodowej lekarzy nie da sie usung¢, nalezy ttumaczy¢
na korzysc¢ obwinionego", a w szczegolnosci poprzez jednostronne uznanie
w tresci uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia Naczelnego Sadu
Lekarskiego, iz ,Naczelny Sad Lekarski w petni podziela zatem zapatrywanie
OSL, wskazujgce, ze to sam obwiniony lek. A. M. podat pracownikowi
tworzgcemu strone internetowg Kliniki C. doktadnie te informacje o swoich
osiggnieciach zawodowych, ktore nastepnie zostaty wiernie umieszczone na
stronie internetowej w notce dotyczgcej lek. A. M.. Odnosity sie one do
uzyskania przez obwinionego w 2000 r. specjalizacji z chirurgii ogolnej i
chirurgii estetycznej" - a tym samym oparciu orzeczenia Naczelnego Sgdu
Lekarskiego w zakresie stwierdzenia winy obwinionego jedynie na
domniemania Sgdu orzekajgcego w Il instancji, pomimo tego, iz w sprawie
nie zostat faktycznie przeprowadzony jakikolwiek dowdd potwierdzajgcy
zasadnosc takiego stwierdzenia (w szczegolnosci z przestuchania swiadka
R. S. oraz Swiadka - zleceniobiorcy podmiotu leczniczego C. ktéry
przygotowywat materiaty do prezentacji sylwetek zawodowych lekarzy na
stronie internetowej tego podmiotu leczniczego) oraz pomimo stanowczego
twierdzenia obwinionego zawartego w jego wyjasnieniach, iz poza
wyrazeniem zgody na publikacje jego fotografii oraz informacji na temat jego
osoby - wyksztatcenia i Sciezki zawodowej ktére byly w posiadaniu w/w
placéwki leczniczej, nie uczestniczyt on na zadnym etapie w tworzeniu
strony internetowej www...pl, a takze iz przedmiotowa strona internetowa
tworzona byta przez podmiot zewnetrzny, ktéremu materiaty przekazywat
pracownik placowki zajmujgcy sie marketingiem, zas obwiniony nigdy nie
przekazywat komukolwiek informacji, ze posiada specjalizacje z zakresu

chirurgii estetycznej lub, ze jest specjalistg z tej dziedziny.

Takze zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit razgcg obraze przepisOw prawa

materialnego, tj. art. 4 ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty i art. 1 ust 3

Kodeksu Etyki Lekarskiej w zw. z art. 1 kk w zw. z art. 112 pkt 2 ustawy o izbach

lekarskich, poprzez uznanie, iz swoim dziataniem obwiniony lekarz A. M.

zrealizowat znamiona zarzucanego mu czynu.

Podnoszgc te =zarzuty, wnidést o uchylenie zaskarzonego orzeczenia



Naczelnego Sadu Lekarskiego i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna. Uprawniato to Sad Najwyzszy,
dziatajgcy jako sad kasacyjny, do jej rozpoznania na posiedzeniu w trybie art. 535 §
3 k.p.k.

Na wstepie przypomniec nalezy, iz zgodnie z art. 95 ust. 1 ustawy z dnia z
dnia 2 grudnia 2009 r. o izbach lekarskich, od prawomocnego orzeczenia
Naczelnego Sadu Lekarskiego, konczacego postepowanie w przedmiocie
odpowiedzialnosci zawodowej lekarzy ( lekarzy dentystow ), stronom, ministrowi
wiasciwemu do spraw zdrowia i Prezesowi Naczelnej Rady Lekarskiej, przystuguje
kasacja do Sgdu Najwyzszego w terminie dwdch miesiecy od dnia doreczenia
orzeczenia. Kasacja moze by¢ wniesiona z powodu uchybien wymienionych w art.
439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa. Kasacja moze by¢ wniesiona
réwniez z powodu niewspotmiernosci kary. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
podkresla sie, ze pojecie ,, razgce naruszenie prawa ” w postepowaniu kasacyjnym
w sprawach odpowiedzialnosci zawodowej lekarzy powinno byc¢ interpretowane
zgodnie z rozumieniem tego pojecia na gruncie postepowania kasacyjnego ujetego
w Rozdziale 55 k.p.k. ( por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2011 r.,
sygn. akt SDI 3/11,LEX nr 1223729 ). W orzecznictwie kasacyjnym Sagdu
Najwyzszego w sprawach karnych przyjmuje sie, ze ,,razgca obraza prawa, ” jako
podstawa kasacji, musi cechowac sie takg wagg i doniostoscig skutkow danego
naruszenia, ze moze by¢ porownywalna z rangg bezwzglednych powoddow
odwotawczych wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. ( por. T. Grzegorczyk, Kasacja
jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia w sprawach karnych i jej skutecznos¢ w
praktyce, Panstwo i Prawo 2015, Nr 6, s. 25 — 26 ). Konsekwentnie Sad Najwyzszy
przyjmuje, ze gdy zarzucana wadliwos¢ zaskarzonego orzeczenia sprowadza sie
do przyjecia za jego postawe nietrafnych ustalen, to w gre wchodzi uchybienie
okreslone w art. 438 pkt 3 k.p.k., majgce posta¢ btedu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia, a nie razgce naruszenie prawa materialnego.
Zarzut btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, nie

moze stanowi¢ zarzutu kasacyjnego, a okreslenie go w kasacji jako zarzut



razgcego naruszenia prawa, nie obliguje Sgdu Najwyzszego do jego rozpoznania,
gdyz woéwczas sad kasacyjny dziatatby poza granicami ustawowej regulaciji
dotyczgcej podstaw kasacji. Kasacje w sprawach odpowiedzialnosci zawodowe]
lekarzy wnosi sie od prawomocnego orzeczenia Naczelnego Sadu Lekarskiego, a
zatem, co do zasady, strona powinna podnosi¢ zarzuty kasacyjne pod adresem
orzeczenia tego Sadu, a nie orzeczenia okregowego sadu lekarskiego
rozpoznajgcego sprawe w pierwszej instancji (por. A. Daniluk — Jarmoniuk,
Odpowiedzialnos¢ zawodowa lekarza, Lublin 2018, s. 368 — 374 ).

W niniejszej sprawie zarzuty kasacyjne, przy odmiennej wszakze redakcji,
wskazaniem odmiennej podstawy prawnej, sg w zasadzie, co do istoty, kopig tych,
ktére uprzednio sformutowane zostaty w odwotaniu od orzeczenia OSL w [...].. A
przeciez nie moze budzi¢ watpliwosci poglad, konsekwentnie wyrazany w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ze jakkolwiek powielenie w kasacji argumentacji
przedstawionej wczesniej w zwyktym srodku odwotawczym moze by¢ w niektorych
sytuacjach skuteczne, to dotyczy to jedynie przypadkéw, gdy sad odwotawczy nie
rozpoznat nalezycie wszystkich zarzutéw apelacyjnych (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2018 r., V KK 21/18).

W niniejszej sprawie tak jednak nie byto, o czym przekonuje analiza
pisemnych motywéw orzeczenia Naczelnego Sadu Lekarskiego. Wbrew wywodom
z uzasadnienia kasacji Naczelny Sad Lekarski rozpoznat nalezycie odwotanie
obronicy lekarza A. M., a zaprezentowane w pisemnym uzasadnieniu stanowisko w
przedmiocie nieuwzglednienia zarzutow z odwotania =zastuguje na peing
akceptacje. Naczelny Sad Lekarski podjat kilka préb aby przestucha¢ w charakterze
Swiadka R. S., jednakze, prawidtowo zawiadomiony, nie stawit sie on na rozprawe
w dniu 26 czerwca 2019 r., zas wezwany na kolejny wyznaczony termin rozprawy (
11 wrzesnia 2019 r. ) dwukrotnie nie odebrat awizowanego wezwania, rowniez nie
zareagowat na wiadomos¢ e - mail o terminie. W takich realiach decyzja
Naczelnego Sadu Lekarskiego o uwzglednieniu wniosku lekarza K. P. - Zastepcy
Naczelnego Rzecznika Odpowiedzialnosci Zawodowej i w konsekwencji rezygnacja
z przestuchania w charakterze swiadka R. S. - prezesa podmiotu leczniczego C.,
nie moze zostac¢ uznana za wadliwa.

Co istotne, w kasacji nie przedstawiono Zzadnych argumentéw, ktore



podwazatyby wprost twierdzenia sadu instancji ad quem. W zdecydowanej
wiekszosci jest to powielenie wczesniejszych wywodow prezentowanych w
zwyktym Srodku odwotawczym. Kasacja forsuje bowiem w dalszym ciggu poglad,
jakoby zamieszczona na profilu lekarza A. M., na stronie internetowej firmy C.,
informacja zostata umieszczona bez jego wiedzy i konsultacji z nim. Tymczasem,
jak wiadomo, nie jest rolg Sadu Najwyzszego dublowanie wczesniejszej,
przeprowadzonej juz przez Naczelny Sad Lekarski, dziatajgcy jako sad drugiej
instancji, kontroli odwotawczej. Nie bez znaczenia pozostaje okolicznos¢, na co
zwraca uwage Naczelny Sad Lekarski, ze strona internetowa z wpisem o
posiadaniu przez lekarza A. M. specjalizacji z chirurgii estetycznej funkcjonowata w
niezmienionej formie jeszcze w chwili orzekania przez ten Sad. Oznacza to, iz
nieprawdziwe informacje pozostawaly w przestrzeni publicznej przez okres
przekraczajgcy dwa lata. Co rownie istotne, pracownik tworzacy strone internetowg
Kliniki, w opisie sylwetek zawodowych pietnastu pozostatych lekarzy, ktérzy
wykonujg swoéj zawod w ramach ustug medycznych lecznicy C., zamiescit dane,
ktére sg niezwykle precyzyjnie. Zdaniem Naczelnego Sgdu Lekarskiego, w $wietle
wskazan doswiadczenia zyciowego (zawodowego), oznacza to, iz musiaty one by¢
W szczegoOtach” podane bezposrednio przez zainteresowanych lekarzy. W
charakterystykach pozostatych lekarzy nie ma btedéw podobnych do tych, jakie
ujawnity sie w biogramie lekarza A. M.. Nadto ten lekarz, jak trafnie zauwazyt
Naczelny Sad Lekarski, nie podjgt jakiekolwiek dziatan celem korekty
nieprawidtowej informacji odnos$nie jego specjalizacji z chirurgii estetycznej
zamieszczonej na stronie www...pl.

Nalezy podzieli¢ rowniez poglad wyrazony przez Naczelny Sad Lekarski, iz
cyt. ,, tak sformutowana informacja w zakresie kwalifikacji obwinionego istotnie
mogta wprowadzaé w btgd potencjalnych pacjentéw, ktorzy bez posiadania wiedzy
specjalnej mogli kierowacC sie przy wyborze lekarza tym, Zze lekarz A. M. jest
specjalistg z tych dwoch dziedzin”. W tym miejscu podkresli¢ trzeba, ze to na
lekarzu cigzy moralny oraz prawny obowigzek podania precyzyjnych danych
dotyczacych swoich kompetencji zawodowych, z3$ w przypadku uzyskania
informacji o pojawienia sie w przestrzeni publicznej danych nieprawdziwych,

podjecie niezbednych dziatan zmierzajgcych do ich usuniecia ( por. W. Kozielewicz,
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Standardy wykonywania zawodu lekarza w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jako
sadu dyscyplinarnego, w: A. Gorski, E. Sarnocka, M. Grassmann ( red. ), Standard
wykonywania zawodoéw medycznych, Warszawa 2019, s. 95 — 107 ).

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sgd Najwyzszy rozstrzygnat jak w

postanowieniu.



