Sygn. akt | KK 138/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)
SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant Matgorzata Czartoryska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jolanty Rucinskiej
w sprawie M. G.

uniewinnionego od popetnienia czynu z art. 207 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 28 maja 2021 r.,

kasacji wniesionej przez prokuratora na niekorzysc¢

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 28 maja 2020 r., sygn. akt Il Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w S.

z dnia 29 marca 2019 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE
M.G. zostat oskarzony o to, ze:



I. W dniu 8 sierpnia 2017 r. okoto godz. 14:30 w S. na terenie posesji nr [X]
przy ulicy (...) uderzyt piescig w twarz M. B., czym spowodowat u pokrzywdzonego
obrazenia ciata w postaci: na wardze gornej po stronie prawej rana ttuczona z
zatozonymi szwami chirurgicznymi, na wardze dolnej po stronie prawej rana z
zatozonymi szwami chirurgicznymi, niewielki obrzek tkanek miekkich po stronie
prawej i ztamanie zeba pierwszego i drugiego gornego po stronie prawej, ktére
spowodowaty naruszenie czynnosci narzgdow ciata i rozstrdj zdrowia na czas
dtuzszy niz siedem dni, tj. o czyn z art. 157 § 1 k.k.

Il. W okresie od lutego 2016 r. do 3 wrzesnia 2017 r. w S. przy ul. (...) znecat
sie psychicznie nad synem D. M. w ten sposob, ze wszczynat awantury domowe,
krzyczat, grozit mu pozbawieniem zycia oraz znecat sie fizycznie i psychicznie nad
swojg konkubing A. M. w ten sposob, ze bez powodu wszczynat awantury domowe,
podczas ktorych wyzywat stowami wulgarnymi i obrazliwymi, ponizat, swoim
zachowaniem zmuszat do opuszczenia mieszkania, grozit pozbawieniem Zzycia i
uszkodzeniem ciata, niepokoit, zastraszat, ponizat, wyzywat stowami wulgarnymi,
niszczyt wyposazenie mieszkania, uderzat w rdézne czesci ciata powodujgc
zasinienia, kontrolowat i ograniczat kontakty, przy czym w dniu 10 pazdziernika
2017 r. okoto godziny 15.00 otwartg dtonig uderzyt w tyt glowy A.M. nie powodujgc
widocznych obrazen ciata u pokrzywdzonej, tj. o czyn z art. 207 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 29 marca 2019 r., sygn. akt Il K (...), uznat
M. G. za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w punkcie | aktu oskarzenia i
skazat go na kare grzywny w kwocie 100 stawek po 50 zt dziennych (pkt | wyroku),
uniewinnit zas od popetnienia czynu zarzucanego mu punkcie Il aktu oskarzenia
(pkt 11). Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego obowigzek zaptaty
tytutem naprawienia szkody w catosci na rzecz pokrzywdzonego M.B. kwoty 10.000
zt (pkt IIl) i zasgdzit od oskarzonego na rzecz M. B. kwote 3.500 zt tytutem kosztéw
zastepstwa procesowego (pkt IV). Nadto zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa optate oraz pozostate koszty sgdowe (pkt V).

Apelacje od tego wyroku wniesli prokurator oraz obronca oskarzonego.

Prokurator zaskarzyt wyrok w catosci, odnosnie orzeczenia co do czynu z art. 157
§ 1 k.k. zarzucajgc razgcg niewspotmiernos¢ (tagodnosc¢) kary wymierzonej

oskarzonemu, zas odnosnie orzeczenia co do czynu z art. 207 § 1 k.k. ,bfad w



ustaleniach faktycznych, potgczony z obrazg przepiséw postepowania, a
mianowicie art. 4, 7, 410 k.p.k., majgcag wplyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia,
poprzez poczynienie ustalen faktycznych dotyczgcych okolicznosci przestepstw
zarzucanych w/wymienionemu oskarzonemu, z przekroczeniem przez Sad |
instancji granic swobodnej oceny dowodow, wyrazajgcym sie nie uwzglednieniem
przy ocenie materiatu dowodowego zasad prawidtowego rozumowania, brakiem
konsekwencji wywodzonych z ustalen taktycznych wnioskow oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, nie rozwazenie wszystkich okolicznosci sprawy, a w
szczegolnosci nie wziecie pod uwage zgromadzonego materiatu dowodowego w
zakresie czynu z art. 207 § 1 k.k., co zaskutkowato btedng oceng Sadu | instancji, iz
oskarzony M. G. swoim zachowaniem nie wyczerpat znamion przestepstwa z art.
207 § 1 k.k. w sytuaciji, gdy catosciowa ocena materialu dowodowego prowadzi do
wniosku przeciwnego”.

Obronca oskarzonego kwestionowata skazanie go za czyn z art. 157 § 1 k.k.

Po rozpoznaniu apelacji Sgd Okregowy w S. wyrokiem z dnia 25 lipca 2019 r.,
sygn. akt Il Ka (...), uchylit rozstrzygniecie z pkt Il wyroku i w tym zakresie sprawe
przekazat Sgdowi Rejonowemu w S. do ponownego rozpoznania (pkt | wyroku), a
w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt II).

W zakresie orzeczenia z pkt | wyroku Sadu Okregowego, tj. uchylenia wyroku
Sadu | instancji i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, skarge, o ktérej
mowa w art. 539a § 1 k.p.k., wniost obronca oskarzonego. Sad Najwyzszy uznat, ze
skarga jest zasadna i wyrokiem z dnia 11 lutego 2020 r. (I KS 2/20) uchylit
orzeczenie z pkt | zaskarzonego wyroku i sprawe w tym zakresie przekazat Sgdowi
Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd Okregowy w S. wyrokiem z dnia 28 maja
2020 r., sygn. akt Il Ka (...), wyrok w zaskarzonej czesci, to jest w zakresie punktu I,
utrzymat w mocy i kosztami procesu za postepowanie odwotawcze obcigzyt Skarb
Panstwa.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst Prokurator Rejonowy w S.
Zaskarzyt wyrok na niekorzys¢ M. G. w catosci, zarzucajgc ,razgce naruszenie
prawa procesowego, ktore mogto miec¢ istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, a

mianowicie art. 433 § 1 i 2 k.k. (powinno byc¢ k.p.k. — uwaga SN) polegajgce na tym,



ze Sad Okregowy w wyniku nierzetelnego rozpoznania srodka odwotawczego nie
poddat wszechstronnej i wnikliwej analizie wszystkich zarzutow sformutowanych w
apelacji oskarzyciela publicznego, przede wszystkim nie przeprowadzit ponownej
weryfikacji wyjasnien oskarzonego M. G., a takze udokumentowanych aktéw
przemocy, interwencji Policji oraz przestuchania w charakterze swiadkéow H. K. i J.
Z. pomimo, iz jak sam wskazat w uzasadnieniu wyroku z dnia 25 lipca 2019 r. sygn.
akt 1l Ka (...), w ktorym zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w zakresie pkt Il
wyroku przekazat Sgdowi | Instancji do ponownego rozpoznania, byto to niezbedne,
skoro istotnych dla rozpoznania sprawy we wskazanym zakresie okolicznosci,
wynikajacych choéby z powyzszych dowodow, »Sad pierwszej instancji nie wziat
pod uwage, dyskwalifikujgc zeznania swiadka w osobie dzielnicowej (wskazujgcej
na procedure Niebieskiej Karty), jak rowniez matki pokrzywdzonej A. M.«, a takze
podkreslajgc, iz »Sad | instancji poczynit ustalenia faktyczne, w oparciu o materiat
dowodowy, ktory ocenit w sposdb nie swobodny lecz dowolny, co stanowi
naruszenie jednej z podstawowych zasad postepowania i w efekcie przyczynito sie
do wydania orzeczenia dotknietego uchybieniami«, wbrew regutom zawartym w art.
410 k.p.k. i art. 7 k.p.k., czym sam te reguty naruszyt’.

Podnoszgc tak sformutowany zarzut Prokurator Rejonowy wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w S. do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja zastugiwata na uwzglednienie, jakkolwiek majgc na uwadze tre$¢ zarzutu,
wypada stwierdzi¢, ze skarzgcy powinien poprzesta¢c na wskazaniu jako
naruszonego art. 433 § 2 k.p.k. Autor skargi zdaje sie tez nie dostrzega¢, ze w
Swietle art. 433 k.p.k. rolg sgdu odwotawczego jest skontrolowanie orzeczenia sgdu
| instancji w aspekcie zarzutéw podniesionych w srodku odwotawczym (gdy zarzuty
te zostaty sformutowane), a nie dublowanie postepowania pierwszoinstancyjnego
przez ponowne weryfikowanie dowodéw. Nadto wbrew zasadzie samodzielnosci
jurysdykcyjnej sadu (art. 8 § 1 k.p.k.) kasacja przywigzuje nadmierng wage do
wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 25 lipca 2019 r., sygn. akt Il Ka (...). Tym
niemniej nalezato zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze dokonana w ponowionym

postepowaniu odwotawczym przez Sgd Okregowy kontrola wyroku Sadu | instanciji



nie byta w petni prawidtowa, bowiem rzeczywiscie apelacja prokuratora nie zostata
rozpoznana z niezbedng wnikliwoscia.

Realia procesowe sprawy byty takie, ze osoby wskazane jako pokrzywdzone
przestepstwem z art. 207 § 1 k.k. w oparciu o przepis art. 182 § 1 k.k. odmowity
ztozenia zeznan, wobec czego ich uprzednie wypowiedzi nie mogty zostaé
wykorzystane przy czynieniu ustalen faktycznych. Sgd Rejonowy wskazat, ze inny
Swiadek — funkcjonariuszka Policji S.N. nie zdotata przekazac¢ zadnych konkretnych
twierdzen na okolicznosci przestepczego zachowania oskarzonego wobec
pokrzywdzonych, ujawnione w garazu A.M. przedmioty (n6z, bron) nie zostaty
powigzane z zarzutem, natomiast ,H.M., ktéra zeznawata w postepowaniu
przygotowawczym i jurysdykcyjnym pozostata osamotnionym dowodem osobowym
i to o posrednim charakterze. Zeznawata o zachowaniach oskarzonego wobec corki
i wnuczka, co jednak znata jedynie z ich przekazu i nie widziata Zzadnych obrazen w
tym przedmiocie”. Sad stwierdzit, ze ,jej przekaz cechowat sie szczeroscig, jednak
nie mogt wtasnie samodzielnie i posrednio by¢ centralnym dowodem zawinienia
oskarzonego” oraz ze ,takie uksztaltowanie materii dowodowej nie spowodowato
nawet wytworzenia kilku poszlak, ktére mogtyby stanowi¢ wyczerpujacy, logiczny i
nierozerwalny ukfad przydatny w ksztattowaniu prawdy materialnej. (...) W
niniejszym postepowaniu witasnie konsekwentne wyjasnienia oskarzonego, ze
akurat nie dopuscit sie popetnienia przestepstwa znecania nad osobami
najblizszymi stanowity jedyny petnowartosciowy dowdd, ktérego nie zdofano
zakwestionowac”.

W apelacji prokurator argumentowat m.in., ze ,nie mozna zgodzi¢ sie z
twierdzeniem Sadu, iz brak jest dowodéw uzasadniajgcych, iz M. G. swoim
zachowaniem nie wypetnit znamion czynu z art. 207 § 1 k.k. Nalezy zwrdci¢ uwage
na notatke urzedowg z dnia 04.09.2017, gdzie J. Z. podata, iz styszata awantury
dochodzgce z mieszkania podejrzanego i pokrzywdzonej. Osoby tej nie
przestuchano. Funkcjonariusz KMP S. H.K. w n/u wskazuje, iz M. G. znecat sie
fizycznie i psychicznie nad A. M. i D. M. Osoby tej nie przestuchano. Sad nie wziat
tez pod uwage n/u z dnia 13.09.2017, w ktérej funkcjonariusz KMP S. K. R. podaje,
iz powodem interwencji policji byto zgtoszenie D.M., ktéry podat, iz »ojciec grozi

mamie nozem, uderzyt jg piescig«. Sad nie wzigt tez zupetnie pod uwage, nie



wspomniat o tym nawet w uzasadnieniu, protokotu z odtworzenia zapisow rozmow
miedzy pokrzywdzong i podejrzanym, ktére potwierdzajg teze z aktu oskarzenia.
Brak jest tez jakichkolwiek przeciwwskazan, by nie da¢ wiary zeznaniom H. M.,
ktére poparte wskazanymi powyzej okolicznosciami dajg jasny obraz sytuacji.
Wskazane okolicznosci, pomimo odmowy zeznan przez pokrzywdzonych
bezsprzecznie wskazuja, iz M. G. swoim zachowaniem wypetnit dyspozycje z art.
207 § 1 k.k.”

Sad odwotawczy argumentacji tej nie podzielit. Stwierdzit, ze ,w sytuacji gdy
wskazani w zarzucie pokrzywdzeni odmowili ztozenia zeznan w trybie art. 182 § 1
k.p.k., pozostaly materiat dowodowy nie mogt stanowi¢ podstawy wyroku
skazujgcego za wystepek z art. 207 § 1 k.k.”, zas ,istota zarzutu Prokuratora
sprowadza sie do:

- polemiki z prawidtowa oceng materiatu dowodowego dokonang przez Sad | instancji w
aspekcie braku dowodéw na popetnienie przez M. G. czynu z art. 207 § 1 k.k.

- wskazywane w apelacji notatki urzedowe $wiadczgce zdaniem skarzgcego o
wyczerpaniu przez oskarzonego znamion wystepku z art. 207 § 1 k.k. zgodnie z art. 174
k.p.k. nie stanowig dowodu.

- zarzut nieprzeprowadzenia dowodéw wynikajgcych z tresci notatek urzedowych
pozostaje chybiony w Swietle art. 427 § 3a k.p.k. oraz strony podmiotowej wystepku z art.
207 § 1 k.k.”

Sad Okregowy uznat nadto, ze ,wskazywane w apelacji notatki urzedowe wskazujace
zdaniem skarzgcego na dowody mogace potwierdzi¢ wine M. G. nie okazaly sie na tyle
donioste, by oskarzyciel publiczny zawnioskowat ich przeprowadzenia w postepowaniu
apelacyjnym przed Sagdem Il instancji. Z drugiej strony, w kontekscie art. 167 k.p.k., jako
ewentualne dowody posrednie nie mogty zmieni¢ oceny catoksztattu zgromadzonego w
sprawie materiatu dowodowego. Nalezy bowiem przypomnieé, ze przestepstwo znecania
sie od strony przedmiotowej oznacza systematyczne, powtarzajgce sie w czasie zachowania
ztozone z jedno lub wielorodzajowych pojedynczych czynnosci sprawczych. W tym
kontekscie ewentualny dowdd potwierdzajgcy nawet jednorazowg kitdtnie rodzinng nie

mogt przesadzi¢ o wyczerpaniu przez oskarzonego znamion wystepku z art. 207 § 1 k.k.”



Analiza tego wywodu prowadzi do wniosku, ze ma racje prokurator, gdy zarzuca
Sgdowi odwotawczemu razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. (tres¢ zarzutu nie
wskazuje, by zostat naruszony takze przepis art. 433 § 1 k.p.k.) przez nierzetelne
rozpoznanie srodka odwotawczego, jakkolwiek trudno zgodzic sie ze skarzgcym, ze
wszystkie wymienione przez niego dowody potwierdzajg teze aktu oskarzenia.
Nadto nie jest zrozumiate zauwazenie w czesci motywacyjnej skargi, ze z protokotu
rozprawy apelacyjnej wynika, ze na pytanie przewodniczgcego dotyczgce
zgtoszenia nowych wnioskow dowodowych, prokurator popart apelacje oraz wnioski
dowodowe w niej zawarte. W protokole rozprawy apelacyjnej zapisano, iz ,na
pytanie Przewodniczgcego strony oswiadczajg, ze nie zgtaszajg wnioskéw
dowodowych” oraz ze prokurator ,popiera apelacje oraz wnioski i zarzuty w niej
zawarte” (k. 753 odw.), przy czym jest istotne, ze apelacja wnioskéw takich nie
zawierafa, a w kasacji nie postawiono zarzutu nierozpoznania przez Sgd ad quem
wnioskow dowodowych. Odnosnie do odwotywania sie prokuratora do notatek
urzedowych sporzadzonych przez funkcjonariuszy Policji (J.B. — k. 20, K.R. — k. 181
akt sprawy) Sad Okregowy zasadnie zwrécit uwage, ze ich procesowe
wykorzystanie naruszytoby zakaz z art. 174 k.p.k., co w kasacji nie spotkato sie z
polemikg, jakkolwiek trzeba tez odnotowaé, ze wskazujgc na notatke z k. 30
autorstwa H. K. prokurator wspomniat, ze funkcjonariusza tego nie przestuchano,
co bytoby prawidtowym sposobem zapoznania sie sgdu z jego wiedzg, ktéra
znalazta odbicie w tresci notatki urzedowej. W kasacji nie polemizowano tez jednak
z pogladem Sadu Il instancji, ze zarzut apelacji nieprzeprowadzenia dowodow
wynikajgcych z tresci notatek urzedowych pozostaje chybiony w swietle art. 427 §
3a k.p.k., co wydaje sie zrozumiate, jesli uwzglednic, ze w apelacji nie postawiono
zarzutu nieprzeprowadzenia dowodoéw z urzedu. Niezaleznie od tego wypada
zgodzi¢ sie z Sgdem odwotawczym, ze obrazowana notatkami urzedowymi wiedza
posiadana przez policjantow nie wskazywata jednoznacznie na popetnienie przez
M.G. przestepstwa z art. 207 § 1 k.k., skoro w notatce z k. 181 wskazano, ze w
okresie od lutego 2016 r. do 3 wrzesnia 2017 r., tj. na przestrzeni ponad poéttora
roku, w miejscu zamieszkania oskarzonego odnotowano tylko jedng interwencje
policyjng. Jezeli za§ odnosnie do H. K. prokurator zaznaczyt, ze ,w notatce

urzedowej z dnia 06.09.2017 r. (k. 30) wskazuje, iz po kontakcie z naczelnikiem asp.



szt. W. K. ustalit, iz M. G. od lutego 2016 r. do 03.09.2017 r. znecat sie fizycznie i
psychicznie nad A. M. i synem D.M.”, to mozna zauwazy¢, ze funkcjonariusz nie
podat, ze fakt znecania ustalit po kontakcie z pokrzywdzonymi. Jako zroédto wiedzy
na ten temat wymienit swojego przetozonego, zatem oskarzyciel powinien
postulowac przestuchanie w charakterze swiadka tego funkcjonariusza (W. K.).

Sposréd funkcjonariuszy Policji wiedze na temat zachowania sie oskarzonego
powinna mie¢ — mimo podjecia obowigzkéw w tamtym rejonie dopiero od sierpnia
2017 r. — dzielnicowa S. N., jednak — co odnotowat Sad meriti — jej zeznania (k. 190,
450), nie wskazywaty na popetnienie przez oskarzonego przestepstwa z art. 207 §
1 k.k. i zapewne dlatego w kasacji do zeznan tego Swiadka nie nawigzano.
Wymieniono natomiast, podkreslajgc brak przestuchania (w tym zakresie aktualna
pozostaje uwaga poczyniona wyzej), osobe J. Z., jednak pomijajgc, ze notatce
urzedowej (k. 20) funkcjonariusz Policji zapisata nie tylko, Zze wymieniona
oswiadczyta, ze kilka razy styszata awantury w mieszkaniu sgsiadow, ale tez, ze
»nie wie czy dochodzi tam do znecania czy tylko ktdcg sie ze sobg”.

Z przytoczonych fragmentéw apelacji oraz uzasadnienia wyroku Sadu
odwotawczego wynika, ze prokurator wsréd dowodow wskazujgcych na popetnienie
przestepstwa przez oskarzonego wymienit protokét odtworzenia zapisow rozmow
miedzy pokrzywdzong i oskarzonym oraz zeznania H. M. Wadg apelacji byto
niewskazanie, jakie konkretnie fragmenty owych rozmoéw oraz zeznan przemawiaty
za skazaniem oskarzonego, natomiast uchybieniem ze strony Sgdu odwotawczego
byto catkowite pominiecie tych dowoddéw. Uchybienie to nie ma duzej wagi w
przypadku zapiséw rozmow miedzy pokrzywdzong i oskarzonym, jesli zwazyc, ze
niedopuszczalnym naruszeniem uprawnienia $wiadka A. M. wynikajgcego z art.
182 § 1 k.p.k. byloby odtworzenie rozméw, jakie prowadzita z oskarzonym,
zwlaszcza ze nie sg jasne okolicznosci utrwalenia tych rozmow i udostepnienia ich
organowi procesowemu. Poza wszystkim, w rozmowach, ktére w zasadniczej
czesci dotyczg rozliczen finansowych pomiedzy stronami, trudno doszukac sie
tresci potwierdzajgcych teze oskarzenia.

Inaczej jest w przypadku zeznan H. M., ktorej zawiadomienie o przestepstwie
majgcym by¢ popetnionym przez M. G. (k. 1-3) zainicjowato postepowanie.

Depozycje wymieniona skladata jeszcze kilkakrotnie, w postepowaniu



przygotowawczym (k. 150, k. 233-234, k. 300, k. 316) i na rozprawie, kiedy tez
potwierdzita odczytane zeznania z tego postepowania (k. 487-488). Zawieraty one
szereg informacji o wysoce nagannych zachowaniach oskarzonego wobec
domownikéw, a chociaz z zeznan tych wynika, ze H. M. nie byta swiadkiem tych
zachowan i opierata sie na relacjach corki i wnuka, to powinnoscig Sadu
odwotawczego byto zajecie stanowiska, czy prawidtowo Sgd meriti, stwierdzajac, ze
.j€] przekaz cechowat sie szczeroscig”, co sugeruje, ze H. M. uznat za swiadka w
petni wiarygodnego, zarazem przyjat, ze jej zeznania nie mogg prowadzi¢ do
przypisania oskarzonemu przestepstwa. Pominiecie tych zeznah przez Sad
Okregowy w aspekcie pogladu wyrazonego przez Sad | instancji, w sytuacji, gdy
prokurator odwotat sie do nich w apelacji, nalezato uznac za razgce i moggce miec¢
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. Inng kwestig jest
rysujgca sie niekonsekwencja Sadu Rejonowego wyrazajgca sie w podkresleniu
szczerosSci przekazu H. M. i jednoczesnym akcentowaniu, Zze ,wyjasnienia
oskarzonego zastugujg na uwzglednienie w catej rozciggtosci”.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy w uwzglednieniu wniosku kasacji
uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym, w trakcie ktérego Sad Okregowy w S. podda kontroli
wyrok Sadu | instancji przez pryzmat zarzutu podniesionego przez prokuratora w

apelacji, majgc przy tym w polu widzenia uwagi zawarte w niniejszym uzasadnieniu.



