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POSTANOWIENIE

Dnia 13 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

w sprawie S. L.

0 odszkodowanie i zadoscuczynienie

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3
k.p.k.),

w dniu 13 maja 2026 r.,

kasacji petnomocnika wnioskodawcéw

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 29 pazdziernika 2025 r., sygn. akt Il AKa 326/25

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Okregowego w Swidnicy

z dnia 29 maja 2025 r., sygn. akt lll Ko 51/25

postanowit:

1 oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2 obcigzyé M. L. i M.1. H. obowigzkiem ponoszenia kosztow
postepowania kasacyjnego czesciach na nich przypadajacych.

[J.J.]

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny we Wroctawiu, wyrokiem z 29 pazdziernika 2025 r., po
rozpoznaniu apelacji petnomocnika wnioskodawcéw, utrzymat w mocy wyrok Sgdu
Okregowego w Swidnicy z 29 maja 2025 r., mocg ktdérego oddalono wniosek M. t. i

M.1 L. o zasgdzenie odszkodowania i zadoscuczynienia za krzywdy i szkody
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doznane przez S. L. na skutek prowadzonego postepowania karnego
zakonczonego prawomocnym wyroku Wojskowego Sadu Rejonowego w
Biatymstoku z 19 marca 1951 r., ostatecznie uchylonym postanowieniem
Najwyzszego Sgdu Wojskowego w Warszawie z 12 listopada 1951 r. umarzajgcego
postepowanie.

Kasacjie od wyroku Sagdu odwotawczego wnidst petnomocnik
whnioskodawcéw. Podniost w niej razgce i majgce istotny wplyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia naruszenia prawa materialnego tj. art. 1 ust. 1 w zw. z
art. 8 ust. 1 i art. 11 ust. 1 ustawy z 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0so6b represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego przez ich btedng wyktadnie i przyjecie, ze
dziatalnos¢ S. L. nie stanowita dziatalnosci na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa
Polskiego oraz prawa proceduralnego tj. art. 7 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 §
3 k.p.k., polegajgcych na przeprowadzeniu nienalezytej, powierzchownej kontroli
odwotawczej i zaakceptowaniu wyroku Sgdu pierwszoinstacyjnego wydanego z
naruszeniem zasady swobodnej oceny dowodow; art. 193 § 1 k.p.k. polegajgcego
na oddalenie wniosku dowodowego z opinii biegtego historyka oraz razacg
niewspotmiernosc orzeczenia przez nie zasgdzenie postulowanego odszkodowania
i zadoscCuczynienia. Przy tak sformutowanych zarzutach petnomocnik wnidst o
oddalenie zaskarzonego wyroku i utrzymanego nim w mocy wyroku Sagdu
Okregowego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej
instancji.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej we Wroctawiu
wniost o oddalenie jej jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja byta oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Przede wszystkim nie byto Zzadnych podstaw do uznania kasacyjnego
zarzutu niepetnej kontroli instancyjnej przeprowadzonej przez Sad Apelacyjny we
Wroctawiu. Stosownie do tresci art. 433 § 2 k.p.k. Sad odwotawczy na czterech
stronach pisemnych motywdw orzeczenia rozwazyt wszystkie wnioski i zarzuty
wskazane w apelacji i na podstawie art. 457 § 3 k.p.k. podat w uzasadnieniu, czym

kierowat sie wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski zwykiego Srodka
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odwotawczego uznat za niezasadne. Aprobujgc zasadnicze dla sprawy ustalenie
Sgdu Okregowego, ze aktywnos¢ S. L. nie byta dziatalnoscia na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, co ostatecznie doprowadzito do odmowy
zasgdzenia oczekiwanych przez dwojke wnioskodawcow roszczen, Sgd ad quem
operowat dowodami, ktore drobiazgowo omdéwit w ramach kontroli apelacyjne;.
Potwierdzono, ze deklaracje petnomocnika, iz czynnosci, ktore podejmowat S. t.
miatyby odpowiada¢ znamionom przepisu art. 1 ust. 1 ustawy lutowej, okazaty sie
gotostowne i stojg w zdecydowanej sprzecznosci z petnym i niekwestionowanym
materiatem dowodowym zgromadzonym w postepowaniu pierwszoinstancyjnym.
Dowiedziono, Zze ojciec wnioskodawcow nie prowadzit czynnej i aktywnej
dziatalnosci niepodlegtosciowej i nie wyrazat rzeczywistych opozycyjnych
przekonan zmierzajgcych do odzyskania przez Polske suwerennosci, a tylko tego
rodzaju zachowania powodujgce represje mogtyby zosta¢ uznane za podstawe do
otrzymania odszkodowania za poniesiong szkode i zados¢uczynienie za doznang
krzywde wynikle z wydania lub wykonania orzeczenia. Fakt, ze S. L. doznat
dolegliwosci wynikajgcych z wydania wyroku skazujgcego przez Wojskowy Sad
Rejonowy w Biatymstoku z 19 marca 1951 r. jest jak najbardziej wysoce
prawdopodobny, jednakze pozbawienie wolnosci samo w sobie nie jest przestankg
do zastosowania art. 11 ust. 1 w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy lutowej i przyznania
odszkodowania i zados€uczynienia, skoro S. L. zaprzeczat stanowczo, aby
prowadzit jakgkolwiek dziatalno$¢ niepodlegtosciowg a wnioskodawcy nie wykazali
zadnych dowoddw, aby byto inaczej. Nawet jezeli rzeczywiscie udzielit gosciny
trzem partyzantom, co zresztg zanegowali w postepowaniu sgdowym zaréwno on
sam jak i $wiadek C. C., to nie ma ani jednego dowodu na poparcie twierdzenia
wnioskodawcow, ze zrobit to z pobudek niepodlegtosciowych. Takie wyzwolehczo -
wolnosciowe motywy wykluczat sam S. L., co ostatecznie leglo u podstaw
postanowienia rewizyjnego ostatecznie umarzajgcego postepowanie w jego
sprawie. Dowdd wiec, ze ojciec wnioskodawcow nie prowadzit dziatalnosci
niepodlegtosciowej w rozumieniu ustawy lutowej ptynie wprost z akt. Wniosek
dowodowy o dopuszczenie opinii biegtego historyka IPN, wbrew twierdzeniom

autora kasacji zostat rozpoznany przez Sgd odwotawczy podczas rozprawy z 29
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pazdziernika 2025 r. i oddalony, albowiem informacje podane na jego poparcie nie
uzasadniaty zasadnosci jego przeprowadzenia.

Analiza orzeczenia Sadu Apelacyjnego dokonana w kontekscie wyroku Sgdu
Okregowego oraz przez pryzmat art. 1 ust. 1 i 8 ustawy lutowej nie potwierdzita
obaw przedstawionych w kasacji, jakoby zostato wydane orzeczenie z naruszeniem
zasady swobodnej oceny dowoddéw. W sprawie ujawniono, ze zgromadzono
niezbedny materiat dowodowy i oceniono go z uwzglednieniem regut logicznego
rozumowania i wskazan wiedzy, prawidtowo i wszechstronnie, co doprowadzito do
stusznego uznania, ze w sprawie nie wystepujg przestanki do orzeczenia na rzecz
whnioskodawcow odszkodowania i zado$¢uczynienia za krzywdy i szkody doznane
przez S. L. na skutek prowadzonego przeciwko niemu postepowania karnego
zakonczonego prawomocnym  wyrokiem skazujgcym Wojskowego Sadu
Rejonowego w Biatymstoku.

Z tych powodow Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.

[J.J.]
[rg.]



