Sygn. akt | KK 127/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Dariusz Kala (sprawozdawca)
SSN Marek Motuk

Protokolant Edyta Demianczuk - Komon

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,
w sprawie W. R. i M. C. skazanych z art. 296 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 2 grudnia 2020 r.,

kasacji, wniesionych przez obroncow skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 22 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il AKa (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w B.

z dnia 6 lipca 2018 r., sygn. akt lll K (...),

I. uchyla zaskarzony wyrok w punktach 1.3 i Il w czesci
odnoszacej sie do W. R. i M. C. i w tym zakresie przekazuje
sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w (...);

Il. zwraca oskarzonym uiszczone przez nich optaty od kasacji

w kwotach po 750 (siedemset piecdziesiat) ztotych kazda.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 lipca 2018 r., sygn. akt Ill K (...), Sad Okregowy w

1. oskarzonego M. C.:

1. w zakresie czynu zarzucanego w pkt. IV aktu oskarzenia uznat za
winnego tego, ze w okresie od 30 wrzesnia 1999 r. do 6 marca 2001 r. w H. i B. w
celu osiggniecia korzysci majatkowej, wprowadzit w btgd cztonkéw rady nadzorcze;j
F. S.A. w B. co do rzeczywistej wartosci sprzedanych tej spotce nieruchomosci,
przez co doprowadzit do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem spotki o znacznej
wartosci, tj. w kwocie 7 534 131 zt w ten sposdb, Ze:

- w dniu 30 wrzednia 1999 r. zawart umowe kupna
nieruchomosci rolno-lesnej w postaci dziatki o numerze geodezyjnym
(...) potozonej we wsi M. za kwote 6 500 zi,

1. w dniu 15 listopada 2000 r. zawart umowe Kkupna
nieruchomosci rolnych potozonych we wsi M. w postaci dziatek o
numerach geodezyjnych (...) i (...) za kwote 41 250 zi,

2. w dniu 20 grudnia 2000 r. zawart umowe kupna
nieruchomosci rolnej w postaci dziatek oznaczonych numerami
geodezyjnymi: 646/5, 224/4, 649, 647, 646/4. 224/3, 224/5, 224]/7 za
kwote 37 020 zt,

po czym powyzsze nieruchomosci umowami z dnia 6 marca
2001 r. odsprzedat F. S.A. za tgczng kwote 7 772 531 zi, ktoéra
znacznie przewyzszata ich warto$¢ wynoszgcg 238 400 zi, tj. czynu z
art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i za to na mocy art. art. 286 §
1kk.wzw.zart. 294 § 1 kk. wzw. z art. 33 § 2i 3 kk. skazat go i
wymierzyt mu kare 2 (dwoéch) lata pozbawienia wolnosci i grzywny w
wymiarze 200 (dwiescie) stawek dziennych po 50 (pie¢dziesiagt) ztotych
kazda;
1. uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego w pkt.

V aktu oskarzenia i za to na mocy art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 294



§ 1 kk.wzw. zart. 33 § 2i 3 k.k. skazat go i wymierzyt mu kare 2
(dwoch) lat pozbawienia wolnosci i grzywny w wymiarze 200
(dwiescie) stawek dziennych po 50 (piecdziesiagt) ztotych kazda;

2. w zakresie czynu zarzucanego w pkt. XIV (V a/o z 12
grudnia 2006 r.) uznat za winnego tego, ze: w dniu 3 stycznia 2002
roku w B., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, w
celu osiggniecia korzysci majgtkowej, bedgc zobowigzanym, jako
prezes Zarzadu F. S.A. z siedzibg w B. do zajmowania sie
sprawami majgtkowymi tej spofki, naduzyt swoich uprawnien w ten
sposob, ze nie posiadajgc stosownej uchwaty walnego
zgromadzenia akcjonariuszy oraz wbrew przepisom art. 362 § 1 pkt
5 ustawy kodeks spotek handlowych dopuscit do przejecia przez
spotke F. S.A. 3 540 akcji wtasnych o wartosci nominalnej 100 zi,
ktore nie zostaty umorzone, a ktére to akcje sprzedat jako osoba
fizyczna wyzej wymienionej spoice reprezentowanej przez
Przewodniczgcego Rady Nadzorczej W. R. za 354 000,00 zt, czym
wyrzadzit znaczng szkode majgtkowg w mieniu F. S.A. w wysokosci
354 000,00 zt, to jest czynu z art. 296 § 1 i 2 k.k. i za to na mocy
art. 296 § 1i 2 k.k. wzw. z art. 33 § 2 i 3 k.k. skazat go i wymierzyt
mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i grzywny w
wymiarze 100 (sto) stawek dziennych po 50 (piecdziesigt) ztotych
kazda;

3.w zakresie czynu zarzucanego w pkt. XV (VI a/o z 12
grudnia 2006 r.) uznat za winnego tego, ze: w dniach 15 stycznia
do 16 stycznia 2002 r. w B., dziatajgc w krétkich odstepach czasu i
w realizacji z géry powzietego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu
z innymi osobami, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, bedac
zobowigzany jako Prezes Zarzadu ,F.” S.A. z siedzibg w B. do
zajmowania sie sprawami majgtkowymi tej spotki, naduzyt swoich
uprawnien w ten sposob, ze w dniach 15 i 16 stycznia 2002 r. kupit
od spotki F. S.A. z siedzibg w B., reprezentowanej przez

Przewodniczgcego Rady Nadzorczej W. R. 5007 udziatow spofki



,C.” Sp. z 0.0. z siedzibg w B. za kwote 350 490,00 zt, podczas
gdy jeden udziat posiadat wartos¢ ksiegowg 365,59 zt, czym
wyrzgdzit w mieniu F. S.A. z siedzibg w B. szkode w wysokosci co
najmniej 1 480 019,13 zt albowiem taka byta w tym czasie wartosc
ksiegowa udziatéw spétki ,C.” Sp. z 0.0., to jest czynu z art. 296 §
1,213 kk.izatonamocyart. 296 § 1, 2i 3 k.k. wzw. z art. 33 §
2 i 3 k.k. skazat go i wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku i 6
(szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywny w wymiarze
150 (sto piecdziesigt) stawek dziennych po 50 (piecdziesiat)
ztotych kazda;
4.uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego w pkt.
XVI (VI a/lo z 12 grudnia 2006r.) i za to na mocy art. 284 § 2 k.k. w
zw. z art. 33 § 2 i 3 k.k. skazat go i wymierzyt mu kare 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywny w wymiarze 50
(piecdziesiat) stawek dziennych po 50 (pie¢dziesiagt) ztotych kazda.
Il. oskarzonego W. R.:

1. uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego w pkt. X z
tym ze przyjat, iz czynu tego dopuscit sie dziatajgc w krétkich odstepach
czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, to jest czynu z art. 296 §
1i3 kk.wzw.zart. 12 k.k. i zatonamocy art. 296 § 1i 3 k.k. wzw. z
art. 12 k.k. skazat go,anamocy art. 296 § 1i3 kk.wzw.zart. 33§ 2i 3
k.k. wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku i 8 (0oSmiu) miesiecy pozbawienia
wolnosci i grzywny w wymiarze 100 (sto) stawek dziennych po 50
(piecdziesiat) ztotych kazda;

1. w zakresie czynu zarzucanego w pkt. Xl (I a/o z 12 grudnia
2006 r.) uznat za winnego tego, ze w dniu 3 stycznia 2002 r. w B., dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej, bedgc zobowigzany jako Przewodniczgcy Rady Nadzorczej F.
S.A. z siedzibg w B. do zajmowania sie sprawami majgtkowymi tej spoiki,
naduzyt swoich uprawnien w ten sposob, Zze nie posiadajgc stosownej
uchwaty walnego zgromadzenia akcjonariuszy oraz wbrew przepisom art.

362 § 1 pkt 5 ustawy kodeks spoétek handlowych reprezentujgc te spotke



nabyt od M. C. tgcznie 3 540 akcji wtasnych spotki F. S.A. o wartosci
nominalnej 100 zt kazda za tgczng cene 354 000,00 zi, ktdre nie zostaty
umorzone, czym wyrzgdzit znaczng szkode majgtkowg w mieniu F. S.A. w
wysokosci 354 000,00 zi, to jest czynu z art. 296 § 1 i 2 kk. oraz w
zakresie czynu zarzucanego w pkt. XIII (IV a/o z 12 grudnia 2006 r.) uznat
go za winnego tego, ze w dniu 14 stycznia 2003 r. w B., w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, bedgc zobowigzany jako petnigcy obowigzki Prezesa
Zarzadu F. S.A. z siedzibg w B. do zajmowania sie sprawami majgtkowymi
tej spoétki, naduzyt swoich uprawnien w ten sposodb, ze nie posiadajgc
stosownej uchwaty walnego zgromadzenia akcjonariuszy i wbrew
przepisom art. 362 § 1 pkt 5 ustawy kodeks spotek handlowych dopuscit
do przejecia przez spoétke F. S.A. 2 038 akcji wikasnych o wartosci
nominalnej 100 zt kazda, ktére nie zostaty umorzone i ktdére to akcje
przekazat spotce jako osoba fizyczna dokonujgc nastepnie kompensaty
swojego zobowigzania w wysokosci 203 800,00 zi, ktore posiadat wobec
spotki F. S.A. wierzytelnoscig powstatg na skutek przekazania akcji, w
zwigzku z czym wyrzgdzit znaczng szkode majgtkowg w mieniu F. S.A. w
wysokosci 203 800,00 zi, to jest czynu z art. 296 § 1i 2 k.k., przyjmujac, iz
czyny przypisane oskarzonemu w pkt. Xl i Xlll stanowig ciag przestepstw i
namocy art. 296 § 1i2kk.wzw.zart. 91 §1kk. wzw.zart. 33 §2i3
k.k. skazat go i wymierzyt mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci i
grzywny w wymiarze 100 (sto) stawek dziennych po 50 (pieédziesiat)
ztotych kazda.
2.w zakresie czynu zarzucanego w pkt Xl (Il a/o z 12 grudnia
2006 r.) uznat za winnego tego, ze w dniach od 15 stycznia do 16 stycznia
2002 r. w B., dziatajgc w krotkich odstepach czasu i w realizacji z gory
powzietego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu
osiggniecia  korzysci  majagtkowej, bedgc  zobowigzany jako
Przewodniczacy Rady Nadzorczej F. S.A. z siedzibg w B. do zajmowania
sie sprawami majgtkowymi tej spotki, naduzyt swoich uprawnien w ten
sposobb, ze:

3. w dniach 15 i 16 stycznia 2002 r. reprezentujgc jako



Przewodniczgcy Rady Nadzorczej F. S.A. z siedzibg w B. te spotke, sprzedat
M. C. tgcznie 5007 udziatow spofki ,C.” sp. z 0.0. z siedzibg w B. za kwote
350 490,00 zt, podczas gdy w tym czasie jeden udziat posiadat wartos¢
ksiegowa 365,59 zt czym wyrzadzit szkode w mieniu F. S.A. z siedzibg w B.
w wysokosci co najmniej 1 480.019,13 zt, albowiem taka byta w tym czasie
wartos¢ ksiegowa wyzej wymienionych udziatéw spotki ,,C.” Sp. z 0.0.,

4.  w dniu 15 stycznia 2002 r. kupit od spofki F. S.A. z siedzibg w
B., reprezentowanej przez cztonkéw zarzadu I. K. i J. S. 3 000 udziatow
spoétki ,C.” sp. z 0.0. z siedzibg w B. za kwote 210 000,00 zt, a na skutek
sprostowania z dnia 6 czerwca 2002 r, nabyt za te kwote 5 669 udziatéw,
podczas gdy jeden udziat posiadat w tym czasie wartos¢ ksiegowg 365,59 zt,
w wyniku czego wyrzgdzit szkode w mieniu F. S.A. w wysokos$ci co najmnie;j
1 862 529,71 zt, albowiem taka byla w tym czasie warto$¢ ksiegowa wyzej
wymienionych udziatéw spétki ,C.” Sp. z 0.0.,

przy czym dziatania te wyrzadzity w mieniu spotki F. S.A. szkode
majgtkowg w wielkich rozmiarach w kwocie co najmniej 3 342 548,84 zi, to
jestczynu z art. 296 § 1, 21 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na mocy art. 296
§1,2i3 kk.wzw. z art. 12 kk. w zw. z art. 33 § 2 i 3 k.k. skazat go i
wymierzyt mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci i grzywny w wymiarze
200 (dwiescie) stawek dziennych po 50 (piecdziesigt) ztotych kazda.

V. W zakresie czynu zarzucanego oskarzonym W. R. i D. B. w pkt.
IX aktu oskarzenia przyjat, iz w dniu 6 marca 2001 r. w B., dziatajgc wspdlnie
i w porozumieniu jako cztonkowie Rady Nadzorczej F. S.A. z siedzibg w B.,
bedac zobowigzanymi do zajmowania sie sprawami majgtkowymi tej spofki,
w sposob nieumysiny poprzez niedopetnienie cigzgcych na nich obowigzkow
wyrzadzili F. S.A. szkode majgtkowg w wielkich rozmiarach w kwocie 7 534
131 ztotych w ten sposob, ze zawarli w imieniu powyzszej spotki dwie umowy
kupna od M. C. nieruchomosci o nr (...), (...) i (...) o pow. 12,24 ha oraz o
numerach 646/5, 224/4, 649, 646/4, 224/3, 224/5, 224/7 i 647 0 pow.
18,3811 ha potozonych we wsi M. Gm. N. za kwote 7 772 531 zt, ktora
zZnacznie przewyzszata rzeczywistg wartos¢ tych nieruchomosci wynoszgca
238 400 zt, to jest czynu z art. 296 § 1, 3 i 4 k.k. i na mocy art. 17 § 1 pkt 6



k.p.k. postepowanie karne wobec tych oskarzonych umorzyt i w tej czesci
kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa.

VI. oskarzonych W. R. i W. G. uniewinnit od popetnienia czynu
opisanego w pkt | aktu oskarzenia a oskarzonego M. C. od popetnienia
czynow opisanych w pkt I, Il i VIl aktu oskarzenia i w tej czesci kosztami
procesu obcigzyt Skarb Panstwa.

VIl. na mocy art. 85 § 1i 2 k.k., art. 86 § 1 i 2 k.k. orzekt kary tgczne
wobec oskarzonego:

a. M. C. 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci i grzywny w wymiarze 500
(piecset) stawek dziennych po 50 (piecdziesiat) ztotych kazda;

b.anamocyart. 85§1i2kk., art. 86 §1i2kk., art. 91 § 2 k.k. wobec
oskarzonego W. R. 2 (dwoch) lat i 6 (szesSciu) miesiecy pozbawienie wolnosci i
grzywny w wymiarze 400 (czterysta) stawek dziennych po 50 (piecdziesiat)
ztotych kazda.

IX. Na mocy art. 41 § 1 k.k. orzekt zakaz zajmowania stanowisk w
organach statutowych spotek prawa handlowego wobec oskarzonych M. C. i W. R.
na okresy po 4 (cztery) lata.

Wyrok zawiera takze rozstrzygniecia dotyczgce innych oskarzonych,
dowoddw rzeczowych, zaliczenia na poczet kar okreséw rzeczywistego
pozbawienia wolnosci oraz w przedmiocie kosztéw procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiedli m.in. obroncy oskarzonych M. C.
i W. R..

Adwokat R. B. — obronca oskarzonego M. C. zaskarzyt wyrok sgdu |
instancji w czesci obejmujgcej punkty 1.1, 1.2, 1.3, 1.4, 1.5, VIl a, IX w czesSci
dotyczgcej oskarzonego M. C., X, XI w czesci dotyczgcej oskarzonego M. C., Xl w
czesci dotyczgcej oskarzonego M. C., Xll w czesci dotyczgcej oskarzonego M. C.,

zarzucajgc mu:

- odnosnie wystepku z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. (oszustwo
na szkode spofki F. S.A. popetnione w okresie od 30 wrzesnia 1999 r. do 6 marca
2001 r.:

1. mogacy mie¢ wplyw na treS¢ orzeczenia btgd w ustaleniach

faktycznych przyjetych za jego podstawe (art. 438 pkt 3 k.p.k.), polegajgcy na



przyjeciu, ze rozporzgdzenie mieniem w ramach przypisanego czynu z art. 286
§1 k.k. byto wywotane wprowadzeniem w btad cztonkéw Rady Nadzorczej spotki
F. przez oskarzonego, w sytuacji, gdy z ustalen sgdu wynika, ze rozporzgdzenie
to wynikato z braku starannosci, niedbalstwa po stronie cztonkdéw organu spofki,
dysponujgcych w dacie rozporzgdzenia mieniem mozliwoscig podjecia decyzji
nie obarczonej btedem (,okolicznosci te powinni zauwazy¢, gdyby rzetelnie
traktowali swoje obowigzki wobec spotki”)

2. moggcag mie¢ wpltyw na tre$¢ wyroku obraze przepisow postepowania
(art. 438 pkt 2 k.p.k.), w szczegodlnosci art. 443 k.p.k., polegajacg na
uzupetnieniu opisu czynu przypisanego oskarzonemu w zaskarzonym wyroku o
okolicznosci nie uwzglednione w opisie czynu przypisanego w wyroku Sadu
Rejonowego w B. z dnia 3 pazdziernika 2006 r. wydanego w sprawie Il K (...),
czego konsekwencjg byto naruszenie zakazu dokonywania w orzeczeniu
jakichkolwiek zmian, w tym takze zmian w zakresie ustalen faktycznych, ktore
powodowac¢ mogg negatywne skutki dla oskarzonego;

- odnosnie wystepku z art. 278 §1 k.k. w zw. z art. 294 §1 k.k. (zabdr w
celu przywtaszczenia na szkode spétki F. S.A. popetniony w okresie od 2
kwietnia 1999 r. do 31 maja 2000 r.):

3. obraze przepisow prawa materialnego (art. 438 pkt 1 k.p.k.), w
szczegolnosci art. 278 §1 k.k., polegajgcg na przyjeciu, ze stanowi wystepek
zaboru mienia (kradziezy) przyjecie rzeczy (Srodkéw pienieznych) za zgodg i
wolg osoby wtadajgcej;

- odnosnie wystepku z art. 296 § 1 i 2 k.k. (wystepek niegospodarnosci
na szkode spotki F. S.A. popetniony 3 stycznia 2002 r.) oraz wystepku z art. 296
§ 1, 2i 3 k.k. (wystepek niegospodarnosci na szkode spétki F. S.A. popetniony w
dniach od 15 stycznia do 16 stycznia 2002r.):

4. obraze przepisdbw prawa materialnego (art. 438 pkt 1 k.p.k.), w
szczegolnosci art. 296 § 1 k.k., polegajagcg na przyjeciu, ze cztonek zarzadu
spotki zawierajgcy umowe ze spotkg jest osobg obowigzang do zajmowania sie
sprawami majgtkowymi lub dziatalnoscig gospodarczg spotki w rozumieniu art.
296 k.k.;



- odnosnie wystepku z art. 284 § 2 k.k. (wystepek przywiaszczenia na
szkode spotki I. Sp. z 0.0.);
5. moggca mie¢ wptyw na tre$¢ wyroku obraze przepiséw postepowania
(art. 438 pkt 2 k.p.k.), w szczegdlnosci art. 6 ust. 2 Dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2016/343 z 9 marca 2016 w sprawie wzmochienia
niektérych aspektéw domniemania niewinnosci i prawa do obecnosci na
rozprawie w postepowaniu karnym w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. polegajgca na
przypisaniu oskarzonemu odpowiedzialnosci karnej za przywitaszczenie
samochodu Nissan w sytuacji watpliwosci co do zamiaru, wbrew zasadzie
rozstrzygania na korzysc¢ oskarzonego, takze w sytuacji gdy sgd dokonuje oceny
czy uniewinni¢ dang osobe, wszelkich watpliwosci co do winy.
Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wnidést o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popetnienia wystepkow przypisanych mu w

pkt. 1.1, 1.2, 1.3, 1.4 i 1.5 zaskarzonego wyroku.

Adwokaci W. S., E. W. — obroncy oskarzonego M. C. - zaskarzyli wyrok
Sadu Okregowego w B. z 6 lipca 2018 r., sygn. akt Ill K (...), w zakresie punktu I
sentencji wyroku, to jest co do winy oskarzonego w zakresie zarzutow 1V, V, XIV (V
a/o z 12 grudnia 2006 r.); XV (VI a/o z 12 grudnia 2006 r.) i XVI (VII alo z 12
grudnia 2006 r.), a takze w zakresie pkt Vli(a), IX, X, Xl oraz XII sentencji wyroku, w

zakresie odnoszgcym sie do oskarzonego M. C.,

zarzucajgc mu:

A. w zakresie rozstrzygniecia o zarzucie IV (pkt I.1 sentencji wyroku):

a) naruszenie art. 286 k.k. poprzez jego btedng wyktadnie i uznanie, ze
przestepstwa oszustwa dopuszcza sie sprzedajgcy oferujgcy kupujgcemu
zawarcie umowy sprzedazy rzeczy za okreslong cene, a kupujgcy - spotka
reprezentowana przez organ zobowigzany do dbatosci z nalezytg starannoscig o
jej interesy - zaniedbuje ustalenia rzeczywistej wartosci rynkowej tej rzeczy i na
te propozycje sie godzi;

b) naruszenia art. 7 i art. 410 k.p.k. poprzez dowolne, nielogiczne,
niespdjne oraz sprzeczne z zebranym materiatem dowodowym ustalenia

faktyczne, dotyczgce:
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a. wartosci rynkowej spornych nieruchomosci;

b. wartosci, za jakg nieruchomosci te zostaty sprzedane,

C. faktu wprowadzenia w bigd cztonkow Rady Nadzorczej spofki
F. S.A. oraz

d. dziatania oskarzonego ,w celu osiggniecia korzysci majgtkowe;.

B. w zakresie zarzutu V (pkt 1.2 sentencji wyroku):

c) naruszenie art. 278 § 1 kk. w zw. z art. 725 i 726 k.c. poprzez ich
oczywiscie btedng wyktadnie skutkujgcg uznaniem, ze posiadacz rachunku
bankowego dopuszcza sie kradziezy w przypadku dobrowolnego przelania na
ten rachunek srodkéw pienieznych przez pokrzywdzonego w drodze przelewu
bankowego.

w zakresie zarzutow XIV oraz XV (pkt 1.3 i 4 sentencji wyroku):

d) naruszenia art. 296 § 1 k.k. w zw. z art. 379 k.s.h. poprzez btedng
wyktadnie polegajgcg na uznaniu, ze czionek zarzgdu wystepujgcy po drugiej
stronie umowy zawieranej ze spoétkg pozostaje w zakresie tej umowy
zobowigzany do zajmowania sie sprawami majgtkowymi tej spofki, oraz

e) naruszenia art. 7 w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie ustalenia
wartosci rynkowej akcji F. S.A. oraz udziatéw C. F. Sp. z 0.0. pomimo braku
danych do tego w materiale dowodowym.

w zakresie zarzutu XVI (pkt 1.3 i 4 sentencji wyroku):

f) naruszenie art. 284 § 2 k.k. poprzez jego btedng wyktadnie polegajaca
na uznaniu cztonka zarzadu spoéfki zawierajgcego w imieniu i na rzecz tej spotki
umowe sprzedazy samochodu powierzonego w leasing tej spoéfce, za osobe
~przywtaszczajgcg powierzone jej mienie”;

g) naruszenie art. 284 § 2 kk. w zw. z art. 8 k.k. poprzez ustalenie
odpowiedzialnosci oskarzonego z art. 284 § 2 k.k. z winy umysInej, podczas gdy
Sad Okregowy ustalit istnienie po stronie oskarzonego co najwyzej winy
nieumysinej w postaci niedbalstwa;

h) naruszenie art. 589 k.c. poprzez uznanie, ze faktura VAT skutecznie
zastrzegta wiasnos¢ samochodu Nissan Patrol, co doprowadzito Sgd Okregowy
do btednego wniosku, ze samochdd ten w dacie sprzedazy na rzecz W. P. nie

byt wikasnoscig F. S.A.
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Podnoszac powyzsze zarzuty skarzgcy wniesli o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie

sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Adwokat D. B. — obronca oskarzonego W. R., zaskarzyt wyrok zaréwno co

do winy jak i co do kary w czes$ci skazujgcej oskarzonego w catosci, zarzucajgc mu:

1. co do pkt. II. 1. wyroku:

a) obraze prawa materialnego tj. art. 296 § 1 i 3 k.k. poprzez jego
btedne zastosowanie polegajgce na uznaniu, ze oskarzony W. R. bedac
przewodniczgcym rady nadzorczej F. S.A. [dalej: ,F. S.A], poprzez
podjecie w dniach: 2 kwietnia 1999 r., 5 maja 1999 r., 10 wrzes$nia 1999 r.,
15 grudnia 1999 r. oraz 12 maja 2000 r. decyzji o wyptacie premii
uznaniowych na rzecz M. C., w kwotach odpowiednio: 600 000 zt, 600 000
zt, 100 000 zt, 70 000 zt oraz 850 000 zt naduzyt udzielonych mu uprawnien
i wyrzadzit F. S.A. szkode majgtkowg w wielkich rozmiarach w kwocie 2 220
000 zt; podczas gdy z materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie
nie wynika, iz przyznane premie byty merytorycznie nienalezne, doszto do
przekroczenia jedynie zasad fadu korporacyjnego, oskarzony jako osoba
nieposiadajgca wyksztatcenia prawniczego opart sie na opinii radcy
prawnego L. F. dopuszczajgcej udzielenie ww. premii, nadto przyznanie
premii nie zostato zakwestionowane przez organy skarbowe jak rowniez
samg F. S.A. oraz $rodki z premii de facto zostaty wykorzystane na
wsparcie dziatalnosci F. S.A. - co prowadzi do wniosku, ze nie doszto do
wyrzadzenia F. S.A. szkody, a zatem oskarzony swoim zachowaniem nie
wypetnit wszystkich znamion wskazanych w tresci art. 296 § 1i 3 k.k.;

b) obraze prawa materialnego tj. art. 296 § 1 i 3 k.k. poprzez jego
zastosowanie, w sytuacji gdy dziatanie oskarzonego nie narusza w/w
przepisu, przy jednoczesnym braku rozwazenia, czy postepowanie
oskarzonego wypetnito znamiona art. 585 k.s.h. - co w przypadku takiego
stwierdzenia powinno prowadzi¢ do umorzenia postepowania;

c) obraze prawa materialnego tj. art. 33 § 2 k.k. poprzez jego
btedne zastosowanie i orzeczenie wzgledem oskarzonego W. R. kary

grzywny w sytuacji, gdy wskazana w sentencji wyroku kwalifikacja z art.
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296 § 1 i 3 k.k. nie obejmuje swoim zakresem osiggniecia lub dziatania w
celu osiggniecia korzysci majatkowej;
d) razagcg niewspotmiernos¢ kary orzeczonej wzgledem
oskarzonego W. R. w wymiarze 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,
w sytuacji gdy stopien winy oraz stopien spotecznej szkodliwo$ci nie sg
znaczne, oskarzony nie dziatat umysinie oraz w rzeczywistosci nie doszto
do wyrzadzenia szkody majgtkowej w mieniu F. S.A.
2. co do pkt. Il. 2. wyroku:
a) obraze prawa materialnego tj. art. 296 § 1 i § 2 k.k. poprzez jego
btedne zastosowanie polegajgce na uznaniu, ze w dniu 3 stycznia 2002 r.
oskarzony W. R. jako Przewodniczgcy Rady Nadzorczej F. S.A. naduzyt swoich
uprawnien i nie posiadajgc uchwaty walnego zgromadzenia akcjonariuszy nabyt 3
540 akcji wlasnych spotki F. S.A. o wartosci nominalnej 100 zt za akcje, czym
wyrzgdzit znaczng szkode majgtkowg w mieniu F. S.A. w wysokosci 354 000 zt,
podczas, gdy Sad | instancji samowolnie zaniechat zbadania zamiaru oskarzonego
w sytuacji, gdy z materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, iz
wytgcznym zamiarem wymienionych czynnosci byta restrukturyzacja spoéfki, nadto
cena 100 zt za akcje jest ceng rzeczywistg, nie doszto do zadnych transferéw
pienieznych, oskarzony w zakresie konstrukcji oraz dopuszczalno$ci zawarcia
umow opart sie na pozytywnej opinii radcy prawnego L. F., jak rdwniez nie nastgpit
realny skutek umowy przeniesienia akcji, nadto dziatanie oskarzonego mozna
zakwalifikowac co najwyzej jako ztamanie zasad korporacyjnych - co prowadzi do
wniosku, ze nie doszto do wyrzgdzenia F. S.A. szkody, a zatem oskarzony swoim
zachowaniem nie wypefnit wszystkich znamion wskazanych w tresci art. 296 § 1 §
2 k.k. oraz w dniu 14 stycznia 2003 r. oskarzony W. R. jako Przewodniczgcy Rady
Nadzorczej F. S.A. naduzyt swoich uprawnien i nie posiadajgc uchwaty walnego
zgromadzenia akcjonariuszy dopuscit do przejecia przez spotke F. S.A. 2 038 akcji
witasnych o wartosci nominalnej 100 zt za akcje, ktére to akcje przekazat F. S.A.
jako osoba fizyczna a nastepnie poprzez kompensate swojego zobowigzania w
wysokosci 203 800 zt wzgledem F. S.A. z wierzytelnoscig powstatg na skutek
przekazania akcji wyrzgdzit szkode w majgtku F. S.A. w kwocie 203 800 zi,

podczas, gdy Sad | instancji samowolnie zaniechat zbadania zamiaru oskarzonego
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w sytuacji, gdy z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, iz
wytacznym zamiarem wymienionych czynnosci byta restrukturyzacja spoétki, nadto
cena 100 zt za akcje jest ceng rzeczywistg, nie doszto do zadnych transferéw
pienieznych, oskarzony w zakresie konstrukcji oraz dopuszczalno$ci zawarcia
umow opart sie na pozytywnej opinii radcy prawnego L. F., jak réwniez nie nastgpit
realny skutek umowy przeniesienia akcji, nadto dziatanie oskarzonego mozna
zakwalifikowac co najwyzej jako ztamanie zasad korporacyjnych - co prowadzi do
wniosku, ze nie doszto do wyrzgdzenia F. S.A. szkody, a zatem oskarzony swoim
zachowaniem nie wypetnit wszystkich znamion wskazanych w tresci art. 296 § 1i §
2kk.;

b) obraze prawa materialnego tj. art. 296 § 1 i § 2 k.k. poprzez jego
zastosowanie, w sytuacji gdy dziatanie oskarzonego nie narusza ww. przepisu, przy
jednoczesnym braku rozwazenia zmiany kwalifikacji prawnej na art. 588 k.s.h. w
sytuacji gdy postepowanie oskarzonego W. R. mozna zakwalifikowa¢ co najwyzej
jako ztamanie zasad korporacyjnych poprzez nieuzyskanie uchwaty walnego
zgromadzenia akcjonariuszy F. S.A. oraz naruszenie art. 362 § 1 pkt. 5 k.s.h., cow
konsekwencji powinno prowadzi¢ do umorzenia postepowania z uwagi na
przedawnienie;

c) obraze przepiséw postepowania t.j. art. 196 § 3 k.p.k. poprzez jego
niezastosowanie i uznanie, ze opinia biegtych J. B. i K. C. jest przydatna do
rozstrzygniecia niniejszej sprawy - podczas, gdy nalezato powotac innych biegtych
z uwagi na fakt, iz sami biegli J. B. i K. C. przyznali, ze w oparciu o materiat
zgromadzony w sprawie nie jest mozliwe dokonanie wyceny na potrzeby
komercyjne (rynkowe), jak réwniez, ze niektérych danych nalezato sie domyslac lub
przyjmowac dane na podstawie oswiadczenia - co nalezy uznaé¢ za dyskwalifikujgce
w zakresie rzetelnosci i poprawnosci opinii;

d) obraze przepiséw postepowania tj. art. 196 § 3 k.p.k. poprzez jego

niezastosowanie i brak powotania innego biegtego w miejsce biegtego K.

C., w sytuacji gdy biegty K. C. byt osobg karang za popetnienie

przestepstwa poswiadczenia nieprawdy - co jest obiektywng okolicznoscig

prowadzgcg do wytgczenia biegtego;



14

e) obraze przepisow postepowania tj. art. 194 k.p.k. poprzez
zaakceptowanie przez Sad | instancji sytuacji, w ktorej postanowienie o
dopuszczeniu dowodu z opinii biegtego zostato wydane wzgledem innego
podmiotu niz ten, ktory finalnie sporzadzit opinie;
f) razgcg niewspotmiernosé kary orzeczonej wzgledem oskarzonego W.
R. w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywny w wymiarze 100
stawek dziennych po 50 ztotych kazda w sytuacji, gdy wina i spoteczna
szkodliwos¢ nie sg znaczne z uwagi na cel czynno$ci ktérym byta
restrukturyzacja, oraz fakt iz doszto jedynie do przekroczenia zasad tadu
korporacyjnego, jak rowniez realnie nie zaistniata zadna szkoda;
g) obraze przepisow postepowania tj. art. 200 § 2 i § 3 k.p.k. poprzez
uznanie, iz opinia biegtych J. B. i K. C. spetnia niezbedne wymagania
formalne, podczas gdy w Wyszczegdlnieniu czynnosci biegtego
dotgczonym do Faktury VAT nr (...) znajduje sie pozycja ,Konsultacje z
biegtymi” w wymiarze 60 h - co prowadzi do wniosku, ze w sporzgdzeniu
opinii braty udziat jeszcze inne, nieujawnione osoby, co do ktérych na
podstawie art. 200 § 3 k.p.k. obroncom i oskarzonym przystugiwato prawo
przestuchania w charakterze biegtych Ilub $wiadkéw - co =zostato
uniemozliwione doprowadzajgc do naruszenia prawa do obrony;
h)  obraze przepiséw postepowania tj. art. 196 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7
k.p.k. poprzez powotanie w charakterze biegtego oraz nastepnie
zaakceptowanie przez Sad | instancji opinii sporzgdzonej przez K. C., ktory
jako osoba specjalizujgca sie w wycenie przedsiebiorstw cyrkowych nie
posiadat  wystarczajgcej wiedzy  specjalistycznej w  zakresie
skonkretyzowanych potrzeb niniejszej sprawy - przy jednoczesnym uznaniu
przez Sad | instancji wyjasnien W. R. za niewiarygodne, pomimo
posiadania przez niego stopnia naukowego profesora w dziedzinie nauk
ekonomicznych.

3. Co do pkt. 11. 3. wyroku:
a) obraze prawa materialnego tj. art. 296 § 1, § 2 i § 3 k.k. poprzez jego

btedne zastosowanie polegajgce na uznaniu, ze oskarzony W. R.:
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- w dniach 15 i 16 stycznia 2002 r. dziatajgc jako Przewodniczgcy Rady
Nadzorczej F. S.A. poprzez sprzedaz M. C. 5007 udziatéw spoétki C. sp. z o.0.
[dalej: ,C. F. sp. z 0.0.”] za kwote 350 490,00 zt wyrzadzit szkode w mieniu F. S.A.
na kwote co najmniej 1480 019,13 zt z uwagi na warto$¢ jednego udziatu
wynoszgcg 365,59 zt - w sytuaciji, gdy z materiatu dowodowego zgromadzonego w
sprawie nie wynika, aby jeden udziat C. F. sp. z 0.0. posiadat wartos¢ rynkowg
365,59 zt, nadto wylgcznym zamiarem wymienionych czynnosci byta
restrukturyzacja spotki;

oraz

- w dniu 15 stycznia 2002 r. i na skutek sprostowania z dnia 6 czerwca
2002 r. poprzez zakup od spotki F. S.A. 5 669 udziatéw spdtki C. F. sp. z 0.0. za
kwote 210 000,00 zt wyrzgdzit szkode w mieniu F. S.A. na kwote co najmniej 1 862
529,71 zt z uwagi na wartosc¢ jednego udziatu wynoszgcg 365,59 zt - w sytuacji, gdy
z materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie nie wynika, aby jeden udziat
C. F. sp. z 0.0. posiadat wartos¢ rynkowg 365,59 zt, nadto wylgcznym zamiarem
wymienionych czynnos$ci byta restrukturyzacja spétki, a zatem nie zaistniata szkoda
w majatku F. S.A. i tym samym oskarzony nie wypetnit wszystkich znamion
wskazanych w art. 296 § 1,§2i § 3 k.k.

b) obraze prawa materialnego tj. art. 296 § 1 i 3 k.k. poprzez jego
zastosowanie, w sytuacji gdy dziatanie oskarzonego nie narusza w/w
przepisu, przy jednoczesnym braku rozwazenia, czy postepowanie
oskarzonego wypetnito znamiona art. 585 k.s.h. - co w przypadku takiego
stwierdzenia powinno prowadzi¢ do umorzenia postepowania;

c) obraze przepiséw postepowania tj. art. 196 § 3 k.p.k. poprzez
jego niezastosowanie i uznanie, ze opinia biegtych J. B. i K. C. jest
przydatna do rozstrzygniecia niniejszej sprawy - podczas, gdy nalezato
powotaé¢ innych bieglych z uwagi na fakt, iz sami biegli J. B. i K. C.
przyznali, ze w oparciu o materiat zgromadzony w sprawie nie jest mozliwe
dokonanie wyceny na potrzeby komercyjne (rynkowe), jak rowniez, ze
niektérych danych nalezato sie domyslac lub przyjmowa¢ dane na
podstawie oswiadczenia - co nalezy uzna¢ za dyskwalifikujgce w zakresie

rzetelnosci i poprawnosci opinii;
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d) obraze przepiséw postepowania tj. art. 196 § 3 k.p.k. poprzez
jego niezastosowanie i brak powotania innego biegtego w miejsce biegtego
K. C., w sytuacji gdy biegty K. C. byt osobg karang za popetnienie
przestepstwa poswiadczenia nieprawdy - co jest obiektywng okolicznoscig
prowadzgcg do wytgczenia biegtego;

e) obraze przepiséw postepowania tj. art. 194 k.p.k. poprzez
zaakceptowanie przez Sad | instancji sytuacji, w ktorej postanowienie o
dopuszczeniu dowodu z opinii biegtego zostato wydane wzgledem innego
podmiotu niz ten, ktory finalnie sporzadzit opinie;

f) razgcg niewspotmiernos¢ kary orzeczonej wzgledem
oskarzonego W. R. w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci i grzywny w
wymiarze 200 stawek dziennych po 50 ztotych kazda w sytuacji, gdy wina i
spoteczna szkodliwos¢ nie sg znaczne z uwagi na cel czynnosci, ktérym
byta restrukturyzacja, jak rowniez realnie nie zaistniata zadna szkoda;

g) obraze przepisdow postepowania tj. art. 200 § 2 i § 3 k.p.k.
poprzez uznanie, iz opinia biegtych J. B. i K. C. spetnia niezbedne
wymagania formalne, podczas gdy w Wyszczegdlnieniu czynnosci biegtego
dotgczonym do Faktury VAT nr (...) znajduje sie pozycja ,Konsultacje z
biegtymi” w wymiarze 60 h - co prowadzi do wniosku, ze w sporzgdzeniu
opinii braty udziat jeszcze inne, nieujawnione osoby, co do ktérych na
podstawie art. 200 § 3 k.p.k. obroncom i oskarzonym przystugiwato prawo
przestuchania w charakterze biegtych lub swiadkéw - co zostato
uniemozliwione doprowadzajgc do naruszenia prawa do obrony;

h) obraze przepisow postepowania tj. art. 196 § 3 k.p.k. w zw. z
art. 7 k.p.k. poprzez powotanie w charakterze biegtego oraz nastepnie
zaakceptowanie przez Sad | instancji opinii sporzgdzonej przez K. C., ktory
jako osoba specjalizujgca sie w wycenie przedsiebiorstw cyrkowych nie
posiadat  wystarczajgcej wiedzy  specjalistycznej w  zakresie
skonkretyzowanych potrzeb niniejszej sprawy - przy jednoczesnym uznaniu
przez Sad | instancji wyjasnien W. R. za niewiarygodne pomimo posiadania
przez niego stopnia naukowego profesora w dziedzinie nauk

ekonomicznych.
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4. obraze przepisow postepowania tj. art. 404 § 2 k.p.k. poprzez
brak decyzji Sgdu | instancji o prowadzeniu rozprawy od poczatku w sytuaciji,
gdy przerwa pomiedzy rozprawami z dnia 12 czerwca 2013 r. i 16 wrzes$nia
2014 r. wynosita ponad 1 rok i 3 miesigce, natomiast przerwa pomiedzy
rozprawami z dnia 3 pazdziernika 2016 r. i 30 listopada 2017 r. wynosita 1 rok
i 2 miesigce - co doprowadzito do naruszenia zasady koncentracji materiatu
dowodowego, jak réwniez z uwagi na ilos¢ zeznajgcych Swiadkow oraz
odlegtos¢ czasowg pomiedzy ich zeznaniami, niewatpliwie doprowadzito do
zapomnienia oraz znieksztatcenia istotnych okoliczno$ci w sprawie.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o:

a] zmiane wyroku Sadu | instancji w zaskarzonym zakresie i

uniewinnienie oskarzonego W. R.;
ewentualnie

b] uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst rowniez prokurator, ktory zaskarzyt
powyzszy wyrok m.in.,

- na niekorzy$¢ M. C. w czesci dotyczgcej uniewinnienia od popetnienia
zarzuconych mu czynow w pkt. VI wyroku (opisanych w pkt. | i Il aktu oskarzenia z
31.12.2002 r.),

- na niekorzys¢ W. R. w czesci dotyczgcej uniewinnienia od popetnienia
zarzuconego mu czynu w pkt. VI wyroku (opisanego w pkt. | aktu oskarzenia z dnia
31.12.2002r.) oraz w czesci dotyczagcej umorzenia postepowania w zakresie
zarzuconego mu czynu w pkt. V wyroku (opisanego w pkt. IX aktu oskarzenia z
dnia 31.12.2002 r.),

W konkluzji apelacji skarzgcy wniost m.in. o:
1) uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie uniewinnienia M. C., W.
R. od popetnienia czynu w pkt. VI wyroku (opisanego w pkt. | aktu oskarzenia z
dnia 31.12.2002 r.),
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2) uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie uniewinnienia
oskarzonego M. C. od popetnienia czynu w pkt. VI wyroku (opisanego w pkt. I
aktu oskarzenia z dnia 31.12.2002 r.),

3) uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie umorzenia postepowania
wobec W. R. w odniesieniu do czynu w pkt. V wyroku (opisanego w pkt. IX aktu
oskarzenia z dnia 31.12.2002r.),

- i przekazanie sprawy w tej czesci do ponownego rozpoznania Sgdowi

Okregowemu w B..

Wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il AKa (...), Sad
Apelacyjny w (...):

|. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

1. uchylit wyrok w pkt. VI w zakresie uniewinnienia oskarzonych
M. C., W. R. i W. G. od popetnienia czynu opisanego w pkt. | aktu oskarzenia i
w zakresie uniewinnienia oskarzonego M. C. od popetnienia czynu opisanego
w pkt. Il aktu oskarzenia i w tym zakresie sprawe przekazat do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w B.;

2. oskarzonych W. R. i D. B. uniewinnit od popetnienia czynu z
pkt. IX aktu oskarzenia i kosztami procesu w tej czesci obcigzyt Skarb
Panstwa;

3. ustalit czasookres popetnienia czynu przypisanego w pkt. |
wyroku od 11 stycznia 2001 r. do 6 marca 2001 r.;

4. uchylit rozstrzygniecie w przedmiocie orzeczonej oskarzonemu
W. R. kary grzywny w pkt. 1l 1.;

5. uchylit rozstrzygniecie z pkt VII. b w przedmiocie wymierzonej
oskarzonemu W. R. kary fgcznej grzywny i wymierzyt oskarzonemu kare
tgczng grzywny w kwocie 300 (trzystu) stawek dziennych po 50 (piecdziesigt)
Ztotych kazda;

6. uniewinnit oskarzonego T. T. od popetnienia czynu
przypisanego w pkt. IV wyroku i kosztami procesu w tej czesci obcigzyt Skarb
Panstwa;

lI.  w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy;

Wyrok zawiera rowniez rozstrzygniecia dotyczgce kosztow procesu.
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Powyzszy wyrok kasacjami zaskarzyli obroncy oskarzonych M. C. i W. R..
Adw. M. K. — obronca M. C. - zaskarzyt wyrok w czesci dotyczgcej tego
oskarzonego w zakresie pkt. Il i [l wyroku w catosci, zarzucajgc mu:

|. obraze przepisObw prawa procesowego, a mianowicie art. 2 § 2 k.p.k.

w zw. z art. 410 k.p.k., polegajagcg na oparciu wyroku na dowodach

nieznajdujgcych sie w rzeczywistosci w materiale dowodowym sprawy, a

mianowicie na nosnikach zawierajgcych m.in. program ksiegowy F. S.A.

(,Spoétka”) oraz dokumentach ksiegowych i finansowych Spofki, ktére to dowody

zaginety i nie zostalty wigczone w poczet materiatu dowodowego, a jednak
stanowig istotny materiat dowodowy, z przywotaniem ktorego:

a. zostata wydana opinia przez pana J. M., ktéra to opinia
nastepnie zostata zasadnie zakwestionowana ze wzgledu na brak
wiarygodnosci J. M.;

b. powinna byta zosta¢ wydana opinia przez Miedzynarodowe
Centrum (...) sp. z 0.0., jednakze w tresci opinii wielokrotnie biegli powotujg sie
na zakwestionowang opinie J. M., albowiem w wyniku zaginiecia nosnikow i
dokumentéw nie dysponowali oni dowodami stanowigcymi kluczowe dowody
w sprawie, a zatem nie byli w stanie przygotowac opinii bezposrednio w
oparciu o te dowody, a ktdérg to okoliczno$¢ zaginiecia dowodéw i ich braku w
materiale dowodowym catkowicie pomingt sad rozpoznajgcy sprawe i dokonat
oceny dowoddw, ustalen faktycznych, subsumpciji, czy finalnie wymierzania
kary na dowodach, ktoérych nie byto w materiatach sprawy, przy czym sad
rozpoznajgcy sprawe miat Swiadomos¢ ww. uchybienia bowiem
postanowieniem z dnia 26 czerwca 2019 r. zobowigzat Prokurature Okregowg
w B. do udzielenia informaciji, czy po 5 kwietnia 2016 r. byly podejmowane
czynnosci zmierzajgce do ustalenia, co stato sie z komputerem i z serwerem
zawierajgcym dokumenty finansowe i ksiegowe Spotki, w tym czy w zwigzku z
zaginieciem tych nosnikow toczyto sie jakie$s postepowanie wyjasniajgce, jesli
tak, jaki byt jego wynik;

Il. obraze przepiséw prawa procesowego, a mianowicie art. 7 k.p.k. w

zw. z art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 198 § 1 k.p.k., poczynione przez uznanie za
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spetniajgcg warunki dowodu wtasciwego do wprowadzenia do kognicji
orzeczniczej wiedzy specjalnej, w tym peing, jasng i jednoznaczng opinie
biegtych J. B. i K. C., w sytuacji, w ktorej:

a. biegli ci nie dysponowali materiatem niezbednymi do wydania
opinii, bowiem te zaginety i nie znajdowaty sie w materiatach sprawy, ktérej to
okolicznosci nie uwzglednit sad;

b. biegli uwzglednili w wydanej opinii wnioski zawarte w
dokumencie sporzgdzonym przez pana J. M., ktérego wiarygodnos¢ zostata
zasadnie poddana w watpliwos¢ przez Sad Okregowy w B. na podstawie
postanowienia z dnia 2 marca 2010 r., wobec wskazania, ze ,(...) w sytuacji, w
ktorej powotat sie on na funkcje, ktérej juz nie petnit, a miat tego sSwiadomosc,
wzbudza to watpliwosci co do osoby biegtego w zakresie jego wiarygodnosci”;

C. sad nie miat zadnej mozliwosci obiektywnej weryfikacji ustalen
faktycznych, z ktérych biegty wyprowadzat swoje twierdzenia, w tym nie
dziatat w warunkach umozliwiajgcych ksztattowanie przekonania w sposob
zgodny z zasadg swobodnej oceny dowoddw,

co powoduje, ze opinia ww. biegtych, na podstawie ktorej sgd poczynit
ustalenia, zostata wydana z razgcym naruszeniem przepiséw dot. opinii
biegtych w sprawie karnej a wnioskowanie przez sad z jej wykorzystaniem
stanowi w rzeczywistosci orzekanie bez prawidtowo wprowadzonej do
podstawy orzeczniczej wiedzy specjalnej;

Ill.obraze przepisbw prawa procesowego, a mianowicie art. 196 § 3
k.p.k., poprzez zaniechanie rozwazenia okolicznosci ostabiajgcych zaufanie do
wiedzy oraz bezstronnosci biegtego K. C., ktdry to uczestniczyt w wydaniu opinii
w sprawie w zakresie wyceny spotki, podczas gdy ww. pozostaje biegtym w
zakresie przedsiebiorstw cyrkowych i lunaparkéw, a nie bieglym w zakresie
wyceny przedsiebiorstw, co z kolei winno skutkowaé powzieciem przez Sad
uzasadnionych watpliwosci, co do posiadanych przez biegtego wiadomosci
specjalnych;

V. obraze przepisOw prawa procesowego, a mianowicie art. 167
kpk. wzw. z art. 2 § 2 w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie

przeprowadzenia dowodu z przestuchania w charakterze $wiadka R. L. i
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powielenie uznania Sgdu Okregowego w B., iz dowodd ten jest niemozliwy do
przeprowadzenia, poniewaz nie jest znane aktualne miejsce pobytu w/w bez
rzeczywistego ustalenia tej okolicznosci, podczas gdy depozycje ww. Swiadka
majg istotne znaczenie dla ustalenia prawdy materialnej w zakresie zdarzen
objetych czynem przypisanym oskarzonemu z art. 284 § 2 k.k. (przywlaszczenie
na szkode |. sp. z 0.0.), zas brak ich ustalenia w rezultacie doprowadzit do
naruszenia art. 5 § 2 k.p.k., poprzez zaniechanie rozstrzygniecia na korzys¢
oskarzonego pomimo niedajgcych sie usung¢ watpliwosci sprawy;
V. obraze przepisdOw prawa procesowego, a mianowicie art. 2 § 1 pkt 4
k.p.k. w zw. z art. 366 § 2 k.p.k. oraz art. 404 § 2 k.p.k., polegajgce na zupetnym
zbagatelizowaniu dyrektyw przeprowadzenia postepowania karnego w
rozsgdnym terminie, dodatkowo pominiecie zasad koncentracji materiatu
dowodowego, szybkosci, ciggtosci i bezposredniosci postepowania poprzez
uznanie, ze przerwy miedzy rozprawami wptynety w jakikolwiek sposéb na
wyrok, w szczegodlnosci by ,spowodowaty znieksztatcenie istotnych okolicznosci
czy doprowadzity do ich zapomnienia” podczas gdy w toku postepowania okres
czasu pomiedzy rozprawg z dnia 12 czerwca 2013 r. a rozprawg z dnia 16
wrzesnia 2014 r. wynosita ponad 1 (jeden) rok i 3 (trzy) miesigce, zas pomiedzy
rozprawg 3 pazdziernika 2016 r. a 30 listopada 2017 r. - 1 (jeden) rok i 2 (dwa)
miesigce, co wobec przeprowadzenia dowodéw z zeznan swiadkéw, co do
zdarzen objetych aktem oskarzenia nalezy uznaé jako razgce naruszenie
szybkosci postepowania, nadto majgce realny wptyw na znieksztatcenie sie
materiatu dowodowego ze zrodet osobowych. Dodatkowo wskazacC nalezy, ze
oskarzony sktadat wniosek o przeprowadzenie rozprawy od poczatku, jednak nie
zostat on przez sad uwzgledniony.
Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku Sgdu
Apelacyjnego w (...) z dnia 22 pazdziernika 2019 r. zapadtego w sprawie o sygn.

akt Il AKa (...) w ww. zakresie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Adwokaci R. B. i W. S. — obroncy oskarzonego M. C., zaskarzyli wyrok
Sadu Apelacyjnego w czesci dotyczgcej wskazanego oskarzonego (pkt. II i Il
wyroku Sgdu Apelacyjnego) zarzucajgc mu moggce miec istotny wplyw na tres¢

ww. wyroku razgce naruszenia prawa (art. 523 §1 k.p.k.), w szczegolnosci art. 433
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§ 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na nierozpoznaniu zarzutéw apelacji, lub
rozpoznanie w sposob odbiegajgcy od wymogu prawidtowej i rzetelnej ich oceny,

czego nastepstwem byto:

1. utrzymanie w mocy wyroku Sgdu Okregowego dotyczgcego
wystepku z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. (oszustwo na szkode
spotki F. S.A. popetnione w okresie od 11 stycznia 2001 r. do 6 marca 2001 r.)
pomimo razgcego naruszenia:

a. art. 443 k.p.k., polegajgcego na uzupetnieniu opisu czynu
przypisanego oskarzonemu w wyroku sgdu | instancji o okolicznosci nie
uwzglednione w opisie czynu przypisanego w wyroku Sadu Rejonowego w
B. z dnia 3 pazdziernika 2006 r., wydanego w sprawie Il K (...), czego
konsekwencjg byto naruszenie zakazu dokonywania w orzeczeniu
jakichkolwiek zmian, w tym takze zmian w zakresie ustalen faktycznych,
ktére powodowacé mogg negatywne skutki dla oskarzonego;

b. art. 286 k.k. polegajgcego na jego btednej wyktadni i uznanie,
ze przestepstwa oszustwa dopuszcza sie sprzedajgcy oferujgcy kupno
rzeczy za okreslong cene, a kupujacy — spétka, reprezentowany przez
organ zobowigzany do dbatosci z nalezytg starannos$cig o jej interesy - na
te propozycje sie godzi;

2. utrzymanie w mocy wyroku Sgdu Okregowego dotyczgcego
wystepku z art. 278 § 1 kk. w zw. z art. 294 § 1 kk. (zabér w celu
przywtaszczenia na szkode spoftki F. S.A. popetniony w okresie od 2 kwietnia
1999 r. do 31 maja 2000 r.):

a. z razgcym naruszeniem art. 278 § 1 k.k., polegajgcym na
przyjeciu, ze stanowi wystepek zaboru mienia (kradziezy) przyjecie rzeczy
(Srodkéw pienieznych) za zgodg i wolg osoby wtadajgcej;

b. z razgcym naruszeniem art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 725 i 726
k.c. poprzez ich oczywiscie btedng wyktadnie skutkujgcg uznaniem, Zze
posiadacz rachunku bankowego dopuszcza sie kradziezy w przypadku
dobrowolnego przelania na ten rachunek srodkéw pienieznych przez

pokrzywdzonego w drodze przelewu bankowego;
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3. utrzymanie w mocy wyroku Sgdu Okregowego dotyczgcego
wystepku z art. 296 § 1 i 2 k.k. (wystepek niegospodarnosci na szkode spotki
F. S.A. popetniony 3 stycznia 2002 r.) oraz wystepku z art. 296 § 1, 2 i 3 k.k.
(wystepek niegospodarnosci na szkode spotki F. S.A popetniony w dniach od
15 stycznia do 16 stycznia 2002 r.)

a. zrazagcym naruszeniem art. 296 § 1 k.k. w zw. z art. 379 k.s.h.,
polegajgcym na przyjeciu, ze cztonek zarzadu spétki zawierajgcy umowe ze
spétkag jest osobg obowigzang do zajmowania sie sprawami majgtkowymi
lub dziatalnoscig gospodarczg spotki w rozumieniu art 296 k.k.;

b. razacym naruszeniem art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 5
§ 2 k.p.k. polegajgcym na odmowie dopuszczenia dowodu z innych
biegtych i oparcia ustaleh wyroku na opinii dotyczgcej wartosci rynkowej
akcji spotki F. S.A. oraz udziatbw w C. Sp. z o0.0., sporzadzonej przez
biegtych nieposiadajgcych niezbednych kwalifikacji ani dostepu do
informacji niezbednych do sporzgdzenia takiej opinii, ze wzgledu na ich
zagubienie przez organy Scigania.

4, utrzymanie w mocy wyroku Sgdu Okregowego dotyczgcego
wystepku z art. 284 § 2 k.k. (wystepek przywtaszczenia na szkode spofki I. Sp.
Z 0.0.):

a. z razagcym naruszeniem art 6 ust. 2 Dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2016/343 z 9 marca 2016 w sprawie wzmochienia
niektérych aspektow domniemania niewinnosci i prawa do obecnosci na
rozprawie w postepowaniu karnym w zw. z art. 5 § 2 k.p.k., polegajgcym na
przypisaniu oskarzonemu odpowiedzialnosci karnej za przywtaszczenie
samochodu Nissan w sytuacji watpliwosci co do zamiaru, wbrew zasadzie
rozstrzygania na korzys¢ oskarzonego, takze w sytuacji gdy sgd dokonuje
oceny czy uniewinni¢ dang osobe, wszelkich watpliwosci co do winy;

b. z razgcym naruszeniem art. 284 § 2 k.k. poprzez jego btedng
wyktadnie polegajgcg uznaniu czionka zarzgdu spotki zawierajgcego w
imieniu i na rzecz tej spétki umowe sprzedazy samochodu powierzonego w

leasing tej spotce, za osobe ,przywtaszczajgcg powierzone jej mienie”;
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C. z razgcym naruszeniem art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 8 k.k.
poprzez ustalenie odpowiedzialnosci oskarzonego z art. 284 § 2 k.k. z winy
umysinej, podczas gdy Sad Okregowy ustalit istnienie po stronie
oskarzonego co najwyzej winy nieumysinej w postaci niedbalstwa;

d. z razgcym naruszeniem art. 589 k.c. poprzez uznanie, ze
faktura VAT skutecznie zastrzegta wtasnos¢ samochodu Nissan Patrol, co
doprowadzito Sgd Okregowy do btednego wniosku, Ze samochod ten w
dacie sprzedazy na rzecz W. P. nie byt wlasnoscig F. S.A.

co stanowi jednoczes$nie o istothnym wptywie wskazanych uchybien na tre$é

wyroku sgdu Il instanciji.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniesli o uchylenie wyroku Sadu

Apelacyjnego w (...) w powyzszym zakresie i uniewinnienie oskarzonego M. C., ze

wzgledu na jego oczywiscie niestuszne skazanie, wzglednie o przekazanie sprawy

temu sgdowi do ponownego rozpoznania.

Od wyroku sadu odwotawczego kasacje wywiddt réwniez obronca

oskarzonego W. R., ktory zaskarzyt wyrok w catosci co do winy jak i co do kary w

zakresie odnoszgcym sie do W. R., czyli co do pkt. IlI. i lll., zarzucajgc mu:

1.

odnosnie utrzymania przez Sad Il instancji pkt. 11.1., 11.2. oraz Il. 3. wyroku
sadu | instancji obraze prawa materialnego poprzez catkowicie btedne
zaniechanie zaréwno przez Sad | instanciji jak i Sad Il instancji zastosowania
normy z art. 20 k.k., zgodnie z ktérg kazdy ze wspoétdziatajgcych w
popetnieniu czynu zabronionego odpowiada w granicach swojej umysinosci
lub  nieumysinosci niezaleznie od odpowiedzialnosci pozostatych
wspotdziatajgcych, ktére to zaniechanie doprowadzito do braku
indywidualnego zbadania przez Sad | oraz Il instancji zamiaru, motywaciji,
stopnia winy oraz korzysci dot. W. R., czego konsekwencjg byto btedne,
jednakowe traktowanie oskarzonych W. R. i M. C. w sytuacji, kiedy W. R. nie
odniést zadnych korzysci z zarzucanych mu czyndéw pomimo petnienia
funkcji przewodniczgcego Rady Nadzorczej oraz, w przymusowych
okolicznosciach, p.o. prezesa =zarzadu F. S.A., uczestniczyt w

przedmiotowych spédtkach jedynie w charakterze nieodptatnego doradcy
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wiasciciela oraz celem praktycznego i eksperymentalnego zastosowania
wiedzy zawodowej, kitora polegata na przeprowadzeniu procesu

restrukturyzacji spotek;

2. odnosnie utrzymania przez Sad Il instancji pkt. II. 1. wyroku Sadu |
instancji:
(I) obraze prawa materialnego, czyli art. 296 § 1 i 3 k.k. w zw. z art. 20
k.k. poprzez zaakceptowanie przez Sad Il instancji btednego zastosowania art.
296 § 1 i 3 kk. polegajgcego na uznaniu, ze oskarzony W. R. bedac
przewodniczgcym rady nadzorczej F. S.A. [dalej: ,F. S.A.”], poprzez podjecie w
dniach: 2 kwietnia 1999 r., 5 maja 1999 r., 10 wrzesnia 1999 r., 15 grudnia 1999
r. oraz 12 maja 2000 r. decyzji o wyptacie premii uznaniowych na rzecz M. C., w
kwotach odpowiednio: 600 000 zt, 600 000 zt, 100 000 zt, 70 000 zt oraz 850 000
zt naduzyt udzielonych mu uprawnien i wyrzadzit F. S.A. szkode majgtkowg w
wielkich rozmiarach w kwocie 2 220 000 2z, podczas gdy z materiatu
dowodowego zgromadzonego w sprawie nie wynika, iz przyznane premie byly
merytorycznie nienalezne, natomiast z tegoz materiatu wynika, ze W. R. jedynie
podpisat wnioski premiowe zatwierdzone uprzednio przez Rade Nadzorcza.
Zatem mogto jedynie dojs¢ do przekroczenia zasad tadu korporacyjnego. Nadto
oskarzony jako osoba nieposiadajgca wyksztatcenia prawniczego opart sie na
opinii radcy prawnego L. F. dopuszczajgcej udzielenie w/w premii. Przyznanie
premii nie zostato zakwestionowane przez organy skarbowe jak rowniez samg F.
S.A. Srodki z premii de facto zostaty wykorzystane na wsparcie dziatalnosci F.
S.A. (srodki te wrécity do spotki na pokrycie niefakturowanych kosztow po stronie
biatoruskiej), jak roéwniez jedynym zamiarem W. R. bylo przeprowadzenie
eksperymentalnej restrukturyzacji (co nie zostato indywidualnie zbadane przez
Sad | oraz Il instancji odnosnie zamiaru) - co prowadzi do wniosku, ze nie doszto
do wyrzadzenia F. S.A. szkody a dziatanie (zamiar) byt nakierowany na poprawe
wyniku finansowego F. S.A., a zatem oskarzony swoim zachowaniem nie
wypetnit znamion wskazanych w tresci art. 296 § 1i 3 k.k.;
(II) obraze prawa materialnego, czyli art. 296 § 1i 3 k.k. w zw. z art. 20 k.k.
poprzez zaakceptowanie przez Sad Il instancji zastosowania art. 296 § 11 3 k.k. w

sytuacji, gdy dziatanie oskarzonego nie narusza art. 296 § 1 i 3 kk., przy
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jednoczesnym braku indywidualnego rozwazenia zamiaru W. R., oraz braku
rozwazenia czy postepowanie oskarzonego wypetnito znamiona art. 585 k.s.h. - co

w przypadku takiego stwierdzenia powinno prowadzi¢ do umorzenia postepowania;

(ll1) zaakceptowanie przez Sad Il instancji razgco niewspotmiernej kary
orzeczonej wzgledem oskarzonego W. R. w wymiarze 1 roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci w sytuacji, gdy stopien winy oraz stopien spotecznej
szkodliwosci czynu nie sg znaczne, oskarzony nie dziatat umysinie oraz w
rzeczywistosci nie doszto do wyrzadzenia szkody majatkowej w mieniu F. S.A.,
bowiem jego zachowanie bylo nakierowane na obnizenie kosztéw dziatalnosci

spotki czym osiggnieto poprawe jej wynikoéw finansowych;

3. odnosnie utrzymania przez Sad Il instancji pkt. 1. 2. wyroku Sadu |
instancji:

() obraze prawa materialnego, czyli art. 296 § 11§ 2 k.k. w zw. z
art. 20 k.k. poprzez zaakceptowanie przez Sad Il instancji ich btednego
zastosowania polegajgcego na uznaniu, ze: w dniu 3 stycznia 2002 r.
oskarzony W. R. jako Przewodniczgcy Rady Nadzorczej F. S.A. naduzyt
swoich uprawnien i nie posiadajgc uchwaty walnego zgromadzenia
akcjonariuszy nabyt 3 540 akcji wlasnych spotki F. S.A. o wartosci nominalnej
100 zt za akcje, czym wyrzgdzit znaczng szkode majgtkowg w mieniu F. S.A.
w wysokoséci 354 000 zt, podczas, gdy Sad | instancji samowolnie zaniechat
zbadania zamiaru oskarzonego w sytuacji, gdy z materiatu dowodowego
zgromadzonego w sprawie wynika, iz wylacznym zamiarem wymienionych
czynnosci byta restrukturyzacja spotki, nadto cena 100 zt za akcje jest ceng
rzeczywistg (co potwierdzita sprzedaz majatku spoétki za kwote niespetna 11
000 000 zt w sytuacji przymusowej przez syndyka masy upadtosci), nadto M.
C. jako faktyczny wtasciciel spétki (de facto walne zgromadzenie) wyrazit
zgode na ww. dziatania, nie doszto do zadnych transferéw pienieznych,
oskarzony w zakresie konstrukcji oraz dopuszczalnosci zawarcia umow opart
sie na przygotowanych umowach oraz pozytywnej opinii radcy prawnego L. F.,
jak rowniez nie nastgpit realny skutek umowy przeniesienia akcji, nadto

dziatanie oskarzonego mozna zakwalifikowa¢ co najwyzej jako ztamanie
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zasad korporacyjnych - co prowadzi do wniosku, ze nie doszio do
wyrzgdzenia F. S.A. szkody, a zatem oskarzony swoim zachowaniem nie
wypetnit wszystkich znamion wskazanych w tresci art. 296 § 11 § 2 k.k. oraz w
dniu 14 stycznia 2003 r. oskarzony W. R. jako Przewodniczgcy Rady
Nadzorczej F. S.A. naduzyt swoich uprawnien i nie posiadajgc uchwaty
walnego zgromadzenia akcjonariuszy dopuscit do przejecia przez spoétke F.
S.A. 2 038 akcji wlasnych o warto$ci nominalnej 100 zt za akcje, ktére to akcje
przekazat F. S.A. jako osoba fizyczna a nastepnie poprzez kompensate
swojego zobowigzania w wysokosci 203 800 zt wzgledem F. S.A. z
wierzytelnoscig powstatg na skutek przekazania akcji wyrzadzit szkode w
majatku F. S.A. w kwocie 203 800 zt, podczas gdy, Sad | instancji oraz Sad |l
instancji samowolnie zaniechaty zbadania indywidualnego zamiaru
oskarzonego, w sytuacji, gdy z materialu dowodowego zgromadzonego w
sprawie wynika, iz wytgcznym zamiarem wymienionych czynnosci byta
restrukturyzacja spétki, nadto cena 100 zt za akcje jest ceng rzeczywistg (co
potwierdzita sprzedaz majgtku spotki za kwote niespetna 11 000 000 zt w
sytuacji przymusowej przez syndyka masy upadiosci), nadto M. C. jako
faktyczny wiasciciel spotki (de facto walne zgromadzenie) wyrazit zgode na
w/w dziatania, nie doszto do zadnych transferow pienieznych, oskarzony w
zakresie konstrukcji oraz dopuszczalnosci zawarcia uméw opart sie na
pozytywnej opinii radcy prawnego L. F., jak rdwniez nie nastgpit realny skutek
umowy przeniesienia akcji, nadto dziatanie oskarzonego mozna
zakwalifikowac co najwyzej jako ztamanie zasad korporacyjnych - co prowadzi
do wniosku, ze nie doszto do wyrzadzenia F. S.A. szkody - rozliczenie uméw
nastgpito na zasadzie potrgcen wzajemnych (nastgpity jedynie zmiany w
zapisach ksiegowych co do kapitatu zaktadowego, majatek spoétki F. S.A.
pozostat taki sam), a zatem oskarzony swoim zachowaniem nie wypetnit
wszystkich znamion wskazanych w tresci art 296 § 11§ 2 k. k.;
(Il) obraze prawa materialnego, czyli art. 296 § 1i § 2 k.k. w zw. z art. 20
k.k. poprzez zaakceptowanie przez Sad |l instancji btednego zastosowania art. 296
§ 1i§ 2 k.k., w sytuacji gdy dziatanie oskarzonego nie narusza art. 296 § 1i § 2

k.k., przy jednoczesnym braku indywidualnego rozwazenia zamiaru W. R. oraz
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braku zbadania zasadnos$ci zmiany kwalifikacji prawnej na art. 588 k.s.h. w sytuacji,
gdy postepowanie oskarzonego W. R. mozna zakwalifikowa¢ co najwyzej jako
ztamanie zasad korporacyjnych poprzez nieuzyskanie formalnej uchwaty walnego
zgromadzenia akcjonariuszy F. S.A (M. C. jako jedyny wiasciciel spétki poprzez
zaangazowanie w w/w dziatania de facto wyrazit na nie zgode) oraz naruszenie art.
362 § 1 pkt. 5 k.s.h.,, co w konsekwencji powinno prowadzi¢ do umorzenia

postepowania z uwagi na przedawnienie;

(Il1) obraze przepisow postepowania, czyli art. 196 § 3 k.p.k. w zw. z art.
458 k.p.k. poprzez uznanie przez Sad Il instancji, ze opinia biegtych J. B. i K. C. jest
przydatna do rozstrzygniecia niniejszej sprawy - podczas gdy nalezato powotac
innych biegtych z uwagi na fakt, iz sami biegli J. B. i K. C. przyznali, ze w oparciu o
materiat zgromadzony w sprawie nie jest mozliwe dokonanie wyceny na potrzeby
komercyjne (rynkowe), jak rowniez, ze niektérych danych nalezato sie domysla¢ lub
przyjmowac dane na podstawie depozycji osoby uprzednio sporzgdzajgcej opinie to
jest Pana M. - co nalezy uzna¢ za dyskwalifikujgce w zakresie rzetelnosci i
poprawnos$ci opinii, nadto biegli nie dysponowali dokumentacjg zrodtowg wobec
utraty serwera, ponadto wszelka wycena akcji i udziatbw ma zawsze charakter

wzgledny odnosnie metody i wartosci;

(IV) obraze przepisow postepowania, czyli art. 196 § 3 k.p.k. w zw. z art.
458 k.p.k. poprzez zaakceptowanie przez Sad Il instancji braku powotania innego
biegtego w miejsce biegtego K. C., w sytuacji gdy biegty K. C. byt osobg karang za
popetnienie przestepstwa poswiadczenia nieprawdy - co jest obiektywng

okolicznoscig prowadzgcg do wytgczenia biegtego;

(V) obraze przepiséw postepowania, czyli art. 194 k.p.k. w zw. z art. 458
k.p.k. poprzez zaakceptowanie przez Sad |l instancji sytuacji, w ktorej
postanowienie o dopuszczeniu dowodu z opinii biegtego zostato wydane wzgledem

innego podmiotu niz ten, ktéry finalnie sporzadzit opinie;

(V1) zaakceptowanie przez Sad Il instancji razgco niewspotmiernej kary
orzeczonej wzgledem oskarzonego W. R. w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci
oraz grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych po 50 ztotych kazda w sytuacii,

gdy wina i spoteczna szkodliwosc nie sg znaczne z uwagi na cel czynnosci, ktérym
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byta restrukturyzacja, oraz fakt, iz ewentualnie doszto jedynie do przekroczenia

zasad fadu korporacyjnego, jak réwniez realnie nie zaistniata zadna szkoda;

(VII) obraze przepiséw postepowania, czyli art. 200 § 21 § 3 k.p.k. w zw. z
art. 458 k.p.k. poprzez zaakceptowanie przez Sad Il instancji uznania, iz opinia
biegtych J. B. i K. C. spetnia niezbedne wymagania formalne, podczas gdy w
,Wyszczegdlnieniu czynnosci biegtego” dotgczonym do Faktury VAT nr (...)
znajduje sie pozycja ,Konsultacje z biegtymi” w wymiarze 60 h - co prowadzi do
wniosku, ze w sporzgdzeniu opinii braty udziat jeszcze inne, nieujawnione osoby,
co do ktérych na podstawie art. 200 § 3 k.p.k. obroAcom i oskarzonym
przystugiwato prawo przestuchania w charakterze biegtych lub sSwiadkdéw - co

zostato uniemozliwione doprowadzajgc do naruszenia prawa do obrony;

(VIII) obraze przepiséw postepowania, czyli art. 196 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7
k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez zaakceptowanie przez Sad Il instancji sytuacji
polegajgcej na powotaniu w charakterze biegtego oraz nastepnie zaakceptowaniu
przez Sad | instancji opinii sporzgdzonej przez K. C., ktéry jako osoba
specjalizujgca sie w wycenie przedsiebiorstw cyrkowych nie posiadat
wystarczajgcej wiedzy specjalistycznej w zakresie skonkretyzowanych potrzeb
niniejszej sprawy - przy jednoczesnym uznaniu przez Sad 1 instancji wyjasnien W.
R. za niewiarygodne, pomimo posiadania przez niego stopnia naukowego

profesora w dziedzinie nauk ekonomicznych;

4. odnosnie utrzymania przez Sad Il instancji pkt. Il. 3. wyroku Sadu |
instanciji:

0] obraze prawa materialnego, czyli art. 296 § 1, § 2i § 3 kk. w
zw. z art. 20 k.k. poprzez zaakceptowanie przez Sad Il instancji btednego
zastosowania art. 296 § 1, § 2 i § 3 k.k. polegajgcego na uznaniu, ze
oskarzony W. R.:

- w dniach 15 i 16 stycznia 2002 r. dziatajgc jako Przewodniczgcy Rady
Nadzorczej F. S.A. poprzez sprzedaz M. C. 5007 udziatéw spétki C. sp. z o.0.
[dalej: ,C. F. sp. z 0.0.”] za kwote 350 490,00 zt wyrzgdzit szkode w mieniu F. S.A.
na kwote co najmniej 1 480 019,13 zt z uwagi na wartos¢ jednego udziatu

wynoszgcg 365,59 zt w sytuacji, gdy z materiatu dowodowego zgromadzonego w
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sprawie nie wynika, aby jeden udziat C. F. sp. z 0.0. posiadat wartos¢ rynkowg
365,59 zt, nadto wytgcznym zamiarem wymienionych czynnosci byta przyjeta przez

organy spotki restrukturyzacja spofki;
oraz

- w dniu 15 stycznia 2002 r. i na skutek sprostowania z dnia 6 czerwca
2002 r. poprzez zakup od spotki F. S.A. 5 669 udziatéw spodtki C. F. sp. z 0.0. za
kwote 210 000,00 zt wyrzadzit szkode w mieniu F. S.A. na kwote co najmniej 1 862
529,71 zt z uwagi na wartos¢ jednego udziatu wynoszgcg 365,59 zt, w sytuacji, gdy
z materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie nie wynika, aby jeden udziat
C. F. sp. z 0.0. posiadat wartos¢ rynkowg 365,59 zt - a zatem uzasadnionym jest
wniosek, ze nie zaistniata szkoda w majgtku F. S.A. (zmienity sie jedynie zapisy
ksiegowe odnosnie kapitatu zaktadowego, stosownie do zobowigzan i naleznosci,
faktyczny majatek spotki pozostat taki sam) i tym samym oskarzony nie wypetnit
wszystkich znamion wskazanych w art. 296 § 1,§ 2 i § 3 k.k.; nadto z materiatu
dowodowego wynika, ze wytgcznym zamiarem wymienionych czynnos$ci byta
restrukturyzacja spofki, natomiast btednie zaniechano indywidualnego zbadania
zamiaru W. R.; nadto Sady nie uwzglednity, iz oba zarzuty sg wzajemnie sprzeczne

— jedynie jeden tylko mégtby by¢ prawdziwy, co podnoszono w toku sprawy;

(II) obraze prawa materialnego, czyli art. 296 § 1i 3 k.k. w zw. z art. 20 k.k.
poprzez zaakceptowanie przez Sad Il instancji zastosowania art. 296 § 1 i 3 k.k. w
sytuacji, gdy dziatanie oskarzonego nie narusza art. 296 § 1 i 3 kk., przy
jednoczesnym braku indywidualnego rozwazenia zamiaru W. R., oraz braku
zbadania czy postepowanie oskarzonego wypetnito znamiona art. 585 k.s.h. - cow

przypadku takiego stwierdzenia powinno prowadzi¢ do umorzenia postepowania;

(Il) obraze przepiséw postepowania, czyli art. 196 § 3 k.p.k. w zw. z art.
458 Kk.p.k. poprzez uznanie przez Sad Il instancji, ze opinia biegtych J. B. i K. C. jest
przydatna do rozstrzygniecia niniejszej sprawy - podczas, gdy nalezato powotac
innych biegtych z uwagi na fakt, iz sami biegli J. B. i K. C. przyznali, ze w oparciu o
materiat zgromadzony w sprawie nie jest mozliwe dokonanie wyceny na potrzeby
komercyjne (rynkowe), jak réwniez, ze niektérych danych nalezato sie domyslac lub

przyjmowac dane na podstawie oswiadczenia - co nalezy uznaé¢ za dyskwalifikujgce
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w zakresie rzetelnosci i poprawnosci opinii, ponadto w opiniach ww. biegtych
wykorzystywano w znacznym zakresie zakwestionowang uprzednio opinie

nieuprawnionego biegtego M.;

(IV) obraze przepisow postepowania, czyli art. 196 § 3 k.p.k. w zw. z art.
458 k.p.k. poprzez zaakceptowanie przez Sad Il instancji braku powotania innego
biegtego w miejsce biegtego K. C., w sytuacji gdy biegty K. C. byt osobg karang za
popetnienie przestepstwa poswiadczenia nieprawdy - co jest obiektywng

okolicznoscig prowadzgcag do wytgczenia biegtego;

(V) obraze przepiséw postepowania, czyli art. 194 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.
poprzez zaakceptowanie przez Sad Il instancji sytuacji, w ktérej
postanowienie o dopuszczeniu dowodu z opinii biegtego zostato wydane
wzgledem innego podmiotu niz ten, ktéry finalnie sporzadzit opinie;

(VI)utrzymanie przez Sad Il instancji razgco niewspétmiernej kary orzeczonej
wzgledem oskarzonego W. R. w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci i
grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych po 50 ztotych kazda w sytuacii,
gdy wina i spoteczna szkodliwos¢ czynu nie sg znaczne z uwagi na cel
czynnosci, ktorym byta restrukturyzacja, jak rowniez realnie nie zaistniata
zadna szkoda, jednoczes$nie przedmiotowe czynnosci zdgzyty doprowadzi¢ do
sanacji sytuacji finansowo- biznesowej spofki przerwanej dopiero dziataniami
organow Scigania;

(VII) obraze przepiséw postepowania, czyli art. 200 § 21 § 3 k.p.k. w zw. z
art. 458 k.p.k. poprzez uznanie, iz opinia biegtych J. B. i K. C. spetnia niezbedne
wymagania formalne, podczas gdy w ,Wyszczegdlnieniu czynnosci biegtego”
dotgczonym do Faktury VAT nr (...) znajduje sie pozycja ,Konsultacje z biegtymi” w
wymiarze 60 h - co prowadzi do wniosku, ze w sporzgdzeniu opinii braty udziat
jeszcze inne, nieujawnione osoby, co do kitérych na podstawie art. 200 § 3 k.p.k.
obroncom i oskarzonym przystugiwato prawo przestuchania w charakterze biegtych
lub swiadkdéw - co zostato uniemozliwione doprowadzajgc do naruszenia prawa do

obrony;

(VII) obraze przepiséw postepowania, czyli art. 196 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7

k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez powotanie przez Sad | instancji w charakterze
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biegtego oraz nastepnie zaakceptowanie przez Sad Il instancji opinii sporzgdzonej
przez K. C., ktory jako osoba specjalizujgca sie w wycenie przedsigbiorstw
cyrkowych nie posiadat wystarczajgcej wiedzy specjalistycznej w zakresie
skonkretyzowanych potrzeb niniejszej sprawy - przy jednoczesnym uznaniu przez
Sad | instancji wyjasnien W. R. za niewiarygodne pomimo posiadania przez niego

stopnia naukowego profesora w dziedzinie nauk ekonomicznych;

5. obraze przepiséw postepowania, czyli art. 196 § 3 k.p.k. w zw.
z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez catkowicie sprzeczne z zasadami
logicznego rozumowania i doswiadczenia zyciowego uznanie przez Sad |l
instancji, ze utrata serwera zawierajgcego dokumenty ksiegowe spotek F. S.A.
oraz C. F. sp. z 0.0. nie ma wptywu na wiarygodnosc, rzetelnosc oraz petnos$é
opinii sporzgdzonych przez biegtych w niniejszej sprawie, podczas gdy
dokumenty te majg kluczowe znaczenie przy ocenie wszystkich czynow
zarzuconych W. R., jak rowniez brak tych dokumentéw doprowadzit do
sporzadzenia opinii, ktérych podstawg byly rowniez zatozenia, oswiadczenia
lub domysty;

6. obraze przepiséw postepowania, czyli art. 404 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 458 k.p.k. poprzez zaakceptowanie przez Sad |l instancji braku decyz;ji
Sadu | instancji o prowadzeniu rozprawy od poczatku w sytuacji, gdy przerwa
pomiedzy rozprawami z dnia 12 czerwca 2013 r. i 16 wrzesnia 2014 r.
wynosita ponad 1 rok i 3 miesigce, natomiast przerwa pomiedzy rozprawami z
dnia 3 pazdziernika 2016 r. i 30 listopada 2017 r. wynosita 1 rok i 2 miesigce -
co doprowadzito do naruszenia zasady koncentracji materialu dowodowego,
jak réwniez z uwagi na ilos¢ zeznajgcych swiadkow oraz odlegtos¢ czasowg
pomiedzy ich zeznaniami, niewatpliwie doprowadzito do zapomnienia oraz
znieksztatcenia istotnych okolicznosci w sprawie;

7. obraze przepisdow postepowania, czyli art. 167 in fine k.p.k. w
zw. z art. 352 k.p.k. wzw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 196 § 3 k.p.k. w zw.
zart. 410 k.p.k. wzw. z art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez btedne
postepowanie Sgdu Il instancji, ktéry w toku postepowania odwotawczego
podjgt czynnosci w celu wyjasnienia losow serwera spotki, na ktorym

znajdowaty sie kluczowe dla oceny mniejszej sprawy dokumenty finansowe, a
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nastepnie, po uzyskaniu jedynie informacji dot. Tego, ze serwer zaginat,
odstgpit od dalszego wyjasniania tej kwestii i w efekcie catkowicie pominat
okolicznos¢, ze utrata serwera zawierajgcego dokumenty ksiegowe spotek F.
S.A. oraz C. F. sp. z 0.0. ma wptyw na wiarygodnosc, rzetelno$¢ oraz petnosé
opinii sporzadzonych przez biegtych w niniejszej sprawie, poniewaz
dokumenty te majg kluczowe znaczenie przy ocenie wszystkich czynow
zarzuconych W. R., jak rowniez brak tych dokumentow doprowadzit do
sporzgdzenia opinii biegtych, ktorych podstawg byty réwniez zatozenia
oswiadczenia lub domysty, co doprowadzito do sytuacji, ze rozstrzygnieto
niedajgce sie usungc¢ watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego W. R. i wydano
wyrok skazujgcy bazujgc na niepetnym i wadliwym materiale dowodowym.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wniost o:

1. uchylenie zaskarzonego orzeczenia w zaskarzonym zakresie i
przekazanie sprawy Sadowi Il instancji do ponownego rozpoznania;

2. jezeli Sad Najwyzszy uzna, Zze skazanie jest oczywiscie
niestuszne, wniost o uniewinnienie oskarzonego W. R..

W odpowiedziach na kasacje prokurator wniost o ich oddalenie jako

oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacje, mimo pewnych mankamentow, ktérymi sg dotkniete, okazaty sie
zasadne i musiaty skutkowacC uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania. Skarzgcy zdotali bowiem skutecznie wykazac,
ze przeprowadzona przez organ ad quem kontrola odwotawcza zostata dokonana
w sposéb razgco nieodpowiadajgcy standardom z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k., co wynikato nie tylko z pobieznego rozpoznania zarzutéw apelacji,
ale i nierzadko wadliwej interpretacji norm prawa karnego materialnego i
procesowego, ktora stata u podstaw tej kontroli. Do uznania wywiedzionych w
przedmiotowej sprawie nadzwyczajnych sSrodkow zaskarzenia za zasadne i
skutkujgce koniecznoscig wydania wyroku o charakterze kasatoryjnym, zbedne

byto przy tym szczegotowe odnoszenie sie do wszystkich zarzutéw podniesionych
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w kasacjach. Z tego tez powodu, w ponizszych wywodach Sad Najwyzszy
ograniczy sie do zwrdcenia uwagi wytgcznie na kwestie najistotniejsze, ktore

wyznaczyty treS¢ uzasadnianego orzeczenia.

Szczegodtowe rozwazania nalezy rozpoczgé od zwrocenia uwagi na
uchybienia, jakich dopuscit sie organ odwotawczy rozpoznajgc zarzuty dotyczgce
przypisanego oskarzonemu M. C. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 §
1 k.k. Organ ad quem zarzutow tych nie podzielit, a orzeczenie sgdu pierwszej

instancji w tej kwestii ocenit jako zasadniczo trafne.

Za wadliwe uznat jedynie ustalenie dotyczgce czasu popetnienia
powyzszego wystepku. Podjeta przez sgd odwotawczy préba usunigcia tego
uchybienia nie powiodfa sie jednak, a wrecz uczynita opis czynu wewnetrznie
sprzecznym. Organ ad quem orzeczenie zmieniajgce ograniczyt do konstatacji, ze
,2ustala czasookres popetnienia czynu przypisanego w pkt. | wyroku od 11 stycznia
2001 r. do 6 marca 2001 r.” Postepujac w ten sposdb sgd odwotawczy nie zwrdcit
jednak uwagi na fakt, ze w opisie czynu zostaty ujete charakterystyki zdarzen, ktére
miaty miejsce w latach 1999 — 2000 r., a ktoérych przytoczonym wyzej, lakonicznym
stwierdzeniem nie wyeliminowano z opisu czynu. Uchybienie sgdu odwotawczego
jest tym wieksze, ze okolicznosci, przynajmniej w takiej, jak zastosowana przez sgd
pierwszej instancji formule, nie powinny sie w opisie czynu pojawi¢. Nie mozna
bowiem twierdzi¢, ze juz w momencie nabywania dziatek, ktére zostaty pdzniej
odsprzedane spotce F. oskarzony realizowat znamiona przestepstwa popetnionego
na szkode tej spotki, a tak wtasnie przyjgt organ a quo. Z opisu czynu zwartego w
punkcie I.1. wyroku Sgdu Okregowego jednoznacznie wynika, ze oskarzony ww.
wystepek popemit m.in. w ten sposéb. Tej wadliwosci organ odwotawczy jednak nie

usunat.

Powyzsze uchybienie nie byto jednak najistotniejszym, jakiego dopuscit sie
organ odwotawczy w tym zakresie. Duzo bardziej donioste byto bowiem to, ze sad Il
instancji w pogtebiony sposéb nie zbadat zarzutéw apelacyjnych dotyczacych tego
czynu, w tym wyraznie wyeksponowanego w kasacji zarzutu obrazy art. 286 § 1
k.K.
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Sad Najwyzszy zgadza sie przy tym z konstatacjg sgdu odwotawczego, iz
brak nalezytej ostroznosci pokrzywdzonego, a nawet jego lekkomys$Inos¢, nie ma
zadnego znaczenia dla bytu przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. Za w pehi trafny
uznaje bowiem przyjmowany w orzecznictwie poglad, ze btgd pokrzywdzonego
nalezy przyjmowac¢ takze i wtedy, ,gdy racjonalna ocena sytuacji pozwala
stwierdzi¢, ze mogt on btedu z fatwoscig unikngé. Wysoki stopieh naiwnosci, czy tez
tatwos¢ wprowadzenia w btad osoby dokonujgcej niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem nie wptywajg na ocene karnoprawng zachowania sprawcy, bo istotne jest
tylko to, czy podjete przez niego dziatania w przypadku tych konkretnych
pokrzywdzonych okazaty sie wystarczajgce do wprowadzenia ich w btad. Nie idzie
bowiem o sposdb wprowadzenia pokrzywdzonego w bfgd, ale o pozostawanie
przez pokrzywdzonego w btedzie. W konsekwencji dla bytu czynu zabronionego z
art. 286 § 1 k.k. obojetne jest, czy pokrzywdzony mogt sprawdzi¢ prawdziwosc
twierdzen sprawcy, czy mogt wykry¢ bitad przy dotozeniu znikomej nawet
starannosci” (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 28 grudnia 2016 r.,
I AKa 310/16 i powotane tam orzecznictwo.). Rzecz jednak w tym, ze te trafne
uwagi zachowujg aktualnos¢ tylko w sytuacji, gdy osoba dokonujgca
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem pozostaje w btedzie (wywotanym Ilub
wyzyskanym przez sprawce), pod wptywem ktérego dokonuje niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem. Dla przypisania przestepstwa oszustwa niezbedne jest
bowiem ustalenie, ze gdyby osoba dokonujgca rozporzgdzenia mieniem nie
pozostawata pod wptywem btedu, nie dokonataby owego rozporzgdzenia. W petni
nalezy zgodzi¢ sie z wyrazonym w judykaturze pogladem, ze dla ustalenia, iz
znamiona wystepku z art. 286 § 1 k.k. (popetnionego w formie wprowadzenia w
btgd) zostaty wyczerpane, konieczne jest ustalenie, ze pokrzywdzony nie zawartby
umowy, gdyby wiedziat o okolicznosciach, ktére byty przedmiotem wprowadzenia
go w biad przez sprawce (zob. wyrok Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 26
pazdziernika 2017 r., Il AKa 402/17). Nie mozna rowniez zapomina¢ o tym, ze
samo ustalenie, iz przedstawione przez sprawce osobie rozporzgdzajgcej mieniem
okolicznosci byty obiektywnie nieprawdziwe, samoistnie nie wystarcza do przyjecia,
ze sprawca dziatat w zamiarze oszukania. Dla przyjecia, ze sprawca dziatat w

wykonaniu takowego zamiaru konieczne jest ustalenie, ze miat on swiadomos¢
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przekazywania osobie rozporzgdzajgcej mieniem nieprawdziwych informacji i czynit
tak, aby doprowadzi¢c do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej (tak trafnie M. Dgbrowska- Kardas, P. Kardas (w:)
Kodeks karny. Cze$¢ szczegdlna. Tom lll. Komentarz do art. 278-363 k.k., pod red.
A. Zolla, WK 2016, komentarz do art. 286 k.k., teza 103).

Do wszystkich tych kwestii organ odwotawczy nie przywigzat jednak

nalezytego znaczenia.

Sad Apelacyjny nie wzigt przede wszystkim pod uwage, ze z uzasadnienia
wyroku sgdu pierwszej instancji jednoznacznie wynika, ze ,M. C. wprowadzit w bfad
cztonkow rady nadzorczej nie informujgc ich, ze przedmiotowe dziatki kupit za
tagczng kwote okoto 85 000 zt w przeciggu roku przed sprzedazg ich spotce”.
Niepodanie tych informacji miato by¢ przy tym, majgc na uwadze tre$¢ zawartego w
wyroku opisu czynu, formg wprowadzenia w btgd ,co do rzeczywistej wartosci
sprzedanych tej spétce nieruchomosci’. Prawidtowos$¢ tego stanowiska moze
wywotywaé zastrzezenia juz chocby z tego powodu, ze cena za jakg M. C. nabyt
nieruchomosci byta blisko trzykrotnie nizsza niz ustalona przez sad rzeczywista
wartos¢ ww. nieruchomosci w dacie ich sprzedazy F. S.A. Organ a quo przyjat
bowiem - opierajgc sie na opinii biegtego - ze ich warto$¢ wynosita 238 400 zi.
Réznica ta wskazuje zatem, ze oskarzony miat podstawy do twierdzenia, ze
wartosc¢ tych nieruchomosci jest wyzsza niz tgczna cena jakg za nie zaptacit. | ta
okolicznos¢ niewatpliwie winna by¢ wzieta pod uwage przy ustalaniu, czy
oskarzony zdawat sobie sprawe z rzeczywistej wartosci sprzedawanych spofce
nieruchomosci i Swiadomie, dgzgc do tego, by cztonkowie rady nadzorczej jej nie
poznali, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, nie podat kiedy i za jakg cene je
kupit. Racje majg bowiem skarzgcy, ze sam fakt, iz sgd, opierajgc sie na opinii
biegtych, ustalit rzeczywistg wartos¢ dziatek, nie jest wystarczajgcy do tego, by

twierdzic, ze z wartosci tej zdawat sobie sprawe rowniez M. C..

Duzo jednak istotniejszg kwestig, na ktorg sgd odwotawczy réwniez nie
zwrdcit uwagi, jest jednak to, ze do przypisania oskarzonemu M. C. przestepstwa
oszustwa konieczne byto ustalenie, iz gdyby cztonkowie Rady Nadzorczej znali

fakty zwigzane z nabyciem przez oskarzonego tych nieruchomosci, do ich
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odkupienia przez spotke za kwote 7 772 531 zt nie dosztoby, bo Rada Nadzorcza
nie podjetaby uchwaty o nabyciu nieruchomosci i jej przedstawiciele nie zawarliby w
imieniu spotki uméw w tym przedmiocie. Sam sad pierwszej instancji ustalit, Ze na
posiedzeniu Rady Nadzorczej, przed podjeciem uchwaty co do nabycia owych
nieruchomosci, eksponowano zasadnos¢ nabycia nieruchomosci, ,co nie budzito
watpliwosci, ze nabycie dziatek przyczyni sie do rozwoju spotki. Natomiast kwestia
ceny byta drugorzedna, nikt z czionkdw rady nadzorczej w momencie
podejmowania uchwaty nie wgtebiat sie w to, czy spétke stac na zakup

nieruchomosci i za ile nieruchomosci te M. C. sprzeda”.

Z przywotanego fragmentu pisemnych motywdéw orzeczenia Sadu
Okregowego wynika, ze kwestia tego, czy cena, jakg spdtka bedzie musiata
zapfaci¢ za nabywane od oskarzonego dziatki bedzie odpowiadata rzeczywistej
wartosci nieruchomosci, byta w istocie irrelewantna dla cztonkéw Rady Nadzorczej
F. S.A., gdy podejmowali uchwate o nabyciu dziatek. Powyzsze ustalenie daje z
kolei podstawy do wnioskowania, ze nawet gdyby cztonkowie Rady Nadzorczej
znali cene zaptacong przez oskarzonego za oferowane spétce dziatki oraz daty
zakupu tych nieruchomosci i tak umowy z dnia 6 marca 2001 r., na mocy ktoérych F.
S.A. nabyta od oskarzonego ww. dziatki, zostatyby zawarte i to na analogicznych

warunkach.

Sad odwotawczy zobowigzany byt zwrécic uwage na te kwestie badajgc
zarzuty dotyczgce czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie |.1. wyroku sgdu
meriti. Organ ad quem tego jednak nie uczynit, co moze wskazywac¢ na to, iz nie
wzigt pod uwage faktu, ze dla przypisania odpowiedzialnosci za przestepstwo
oszustwa popetnione w formie wprowadzenia w btgd, konieczne jest jednoznaczne
ustalenie, Zze osoba rozporzgdzajgca mieniem nie dokonataby owego
rozporzgdzenia, gdyby wiedziata o okolicznosciach, ktére byly przedmiotem
wprowadzenia go w btad przez sprawce. Juz tylko to stwierdzenie nie pozwala na
uznanie podniesionego w kasacji zarzutu wskazujgcego na wadliwie, dokonane z
razgcg obrazg art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. rozpoznanie zarzutéw
apelacyjnych dotyczgcych czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie |.1. wyroku

sgdu meriti, w tym w szczegdlnosci zarzutu obrazy art. 286 § 1 k.k., za bezzasadny.
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W te] sytuacji jedynie dla uzupetnienia tych wywoddéw nalezy zwrdcic
uwage na btgd sgdu odwotawczego, ktéry organ ten popetnit odnoszgc sie do
zawartych w apelacjach argumentéw zwigzanych z postuzeniem sie przez
oskarzonego M. C. operatem szacunkowym sporzgdzonym przez A. G.. Omawiajgc
te kwestie organ odwotawczy stwierdzit, ze ww. zeznat, ze M. C. méwit mu, ze
operat jest mu potrzebny do negocjacji z potencjalnym inwestorem zagranicznym, a
cel, tj. ewentualna sprzedaz inwestorowi zagranicznemu, wptyngt na wartos¢ tych
nieruchomosci. Z zeznan A. G. — na co zwracat uwage juz Sgd Okregowy w
uzasadnieniu wyroku z dnia 27 wrzesnia 2007 r., VIl Ka (...) (k. 4573, 6123 akt Il K
(...)) wynikato bowiem, ze 6w fakt spowodowat jedynie to, ze cene przedstawit w
dolarach amerykanskich. Swiadek jednoznacznie wskazat bowiem, ze ,w zasadzie
nie ma zadnego znaczenia, czy opinia jest sporzadzona dla nabywcy
zagranicznego czy krajowego. Nigdzie w moim operacie szacunkowym czy w
zeznaniu nie ma sformutowania o nabywcy zagranicznym” (...), nie ma znaczenia,
czy nabywca byt podmiotem zagranicznym. Nie ma takiego parametru

poréwnawczego, dla nabywcy zagranicznego” (k. 7411 v., 7412).

Swiadek A. G. wskazat, ze dla przyjetej metody wyceny znaczenie miato
jedynie to, ze nabywcg ma by¢ podmiot zewnetrzny. Gdyby bowiem sporzgdzat
wycene w celu oszacowania wartosci nieruchomosci, ktére miatyby by¢ wniesione
aportem do spotki lub sprzedane spoétce, nie mogtby przedstawi¢ ceny
hipotetycznej, ale cene rzeczywistg i przyjatby do poréwnania ceny miejscowe (k.
3548, 3549). | te konstatacje swiadka automatycznie jednak nie przesadzajg, ze
oskarzony M. C. odwotujgc sie do operatu jako okreslajgcego wartosc
sprzedawanych nieruchomosci $wiadomie wprowadzit w btad czionkéw Rady
Nadzorczej co do ich rzeczywistej wartosci, co doprowadzito ww. do niekorzystnego

rozporzgdzenia mieniem spofki.

Po pierwsze nalezatoby wykazac, ze oskarzony wiedziat, iz ww. wycena nie
nadaje sie do tego, by w oparciu o nig ksztattowac¢ ceny w umowach ze spotkg F., a
po drugie nalezatoby stwierdzi¢, ze gdyby czionkowie Rady Nadzorczej o tym
wiedzieli, nie zdecydowaliby sie na zakup od oskarzonego tych nieruchomosci. Juz
w Swietle przywotanych wyzej fragmentéw uzasadnienia wyroku sadu pierwszej

instancji trafnosc¢ takiego ustalenia wydaje sie mocno watpliwa. Watpliwosci te
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ulegajg jeszcze wzmocnieniu, jesli wzig¢ pod uwage wyjasnienia oskarzonego W.
R. ktéry podkreslat, ze wartos¢ ziemi w tym przypadku nie miata ekonomicznego
znaczenia, a wycena miata charakter pomocniczy i wzgledny. Ostateczne
znaczenie miata bowiem zaptata za ziemie, walorami o zmiennej wartosci, czyli nie
pienigdzem. Oskarzony W. R. wskazujgc, ze nie zapoznat sie z opinig geodety
dotyczgcg wartosci ziemi, a wynikajacg z niej wartos¢ wyceny podat mu M. C.,
dodat, Ze nie pytat o kryteria wyceny, ale znat perspektywy i zamierzenia
inwestycyjne firmy, stgd kwota 7,5 min zt byta adekwatng w kontek$cie aktualizacji
przysztych dochodow W. R. podat tez, ze nikt przy zdrowych zmystach nie
sprzedatby tych dziatek za marne grosze (k. 3418 v. — 3419). Z tej wypowiedzi
wynika jednoznacznie, ze dla ww. wartos¢ dziatek ustalona przy uwzglednieniu
przysztych dochodéw, jakie mozna z nich osiggnaé, byta wartoscig adekwatna.
Wyjasnienia te W. R. podtrzymat podczas kolejnych przestuchan, w czasie ktérych
wskazat, ze wedtug niego niedopuszczalne jest dokonanie wyceny metodg
porbwnawczg, jakg postuzyt sie biegty w swojej opinii, a jedynym stusznym
sposobem jest wycena ziemi pod katem rozwoju firmy. Dodat, ze cena ziemi nie
miata wiekszego znaczenia, poniewaz otwierata dalszg perspektywe (k.7314).
Zauwazyt, ze wg niego nie miataby ,znaczenia dla kupna-sprzedazy informacja, ze

pan C. nabyt te nieruchomosci na dzien przed zawarciem umowy z nami” (k. 7344).

Pamieta¢ réwniez nalezy, ze przed zawarciem umow z dnia 6 marca
2001 r. W. R. zapoznat sie rowniez z opinig z dnia 25 lutego 2001 r. w sprawie
celowosci i efektywnosci nabycia nieruchomosci w rejonie P. gmina N. autorstwa
mgr. inz. J. S. oraz dra S. D. (k.. Zadaniem opiniujgcych byto ,przedstawienie oceny
i jej ekonomicznego uzasadnienia, czy zgdana cena przez wiasciciela przylegtego
gruntu do terminalu przetadunkowego P. o ogdélnym obszarze 30 ha i 911m?
potozonego przy torach kolejowych, w wysokosci 27 zt za 1 m? jest ceng do
zaaprobowania”. W opinii wskazano, ze ,zlecenie uzasadnienia ekonomicznego
oferowanej ceny wynika z zaskoczenia potencjalnego nabywcy poziomem tej ceny,
stad tez naszym zadaniem jest przeprowadzenie analizy i zbadanie optacalnosci tej

transakgcji”.

Z opinii wynika, ze jej autorzy przeprowadzajgc analize wzieli pod

uwage:
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- ,przedtozone przez zlecajgcego ,dokumenty $wiadczgce o
zainteresowaniu zakupem badz dzierzawg firm wyrazajgcych gotowo$¢

zainwestowania na gruntach, i tak:

- L. F. wykazata zainteresowanie dzierzawg gruntu na 10 lat o areale 1 ha
na 10 lat oferujgc roczny czynsz dzierzawny w wysokosci 48 000 zt, co daje
przychdéd w tym okresie 48 000 zt x 10 lat= 480 000 zt z 1 ha

- L. zleca zarazem ustuge przetadunku kruszywa granitowego w iloSci

240 000 ton rocznie po 3 zt za tone, co daje przychdd w skali rocznej 720 000 zt,

- firma M. - wykazata zainteresowanie nabyciem gruntéw w rejonie P. o
pow. 10 ha oferujgc cene do 100 000 USD za 1 ha, co przy aktualnym kursie dolara
do ztotéwki daje cene za 1 ha 430 000 zi,

- M. - wykazat rowniez zainteresowanie nabyciem nieruchomosci na tym
terenie wykazat réwniez zainteresowanie nabyciem czesci nieruchomosci na tym

terenie,

- I. — wykazat zainteresowanie nabyciem czesci nieruchomosci w tym

terenie,

- A. — wykazata zainteresowaniem nabyciem gruntéw w rejonie P. o pow.

9,1 ha oferujgc cene za ten areat 3 000 000 zt, co daje cene za 1 ha = 329 670 zt",

- przedstawiong przez zlecajgcego koncepcje inwestycji polegajgcej na

budowie terminali,

- rozbudowe zdolnosci przetadunkowej terminalu P. z tytutu zakupu

dodatkowych gruntéw z 600 000 ton rocznie do 1 200 000 ton rocznie.

Po przeprowadzeniu tej analizy opiniujgcy przedstawili uzasadnienie
celowosci zakupu ww. gruntdow w dwoch wariantach, w podsumowaniu
stwierdzajgc, ze ,oba warianty wskazuja, ze inwestycja polegajgca na zakupie w/w
gruntéw po oferowanej cenie jest ekonomicznie bardzo uzasadniona. Przyjmuje sie,
ze jezeli zwrot poniesionych naktaddw inwestycyjnych jest mozliwy w ciggu 3 lat —

inwestycja jest bez ryzyka. Tu mamy 11 lub 17 miesiecy” (k. 3412).
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Tezy zawarte w tej opinii niewatpliwie miaty niebagatelne znaczenie dla
oceny, czy M. C. swoim zachowaniem wypetnit znamiona przestepstwa oszustwa i
nie chodzi bynajmniej tylko o tres¢ konkluzji tej opinii, ktdra potwierdzata, ze zakup
przez spotke F. dziatek, po cenie odpowiadajgcej wartosci wynikajgcej z wyceny A.
G. byt ekonomicznie uzasadniony. Rownie istotne z tej perspektywy byly bowiem
takze wynikajgce z ww. opinii informacje dotyczgce zainteresowania innych
podmiotow zakupem tychze dziatek i oferowang za nie ceng oraz motywow, ktére
sktonity zlecajgcego do zwrdcenia sie o wydanie tej opinii. Z uzasadnienia wyroku
sgdu pierwszej instancji wynika zas, ze organ ten nie poddat tej opinii wnikliwej
analizie. Jej ocene ograniczyt bowiem do stwierdzenia, ze uznaje jg ,za mato
przydatng dla wyceny nieruchomosci w niniejszym postepowaniu”, ktérego to
stanowiska w istocie nie uzasadnit. Dane, ktére staty sie podstawg wydania tej
opinii i powdd, dla ktérego zwrécono sie o jej wydanie, pozostawit bowiem poza
zakresem swoich rozwazan. Sgd odwotawczy zas nie zwrdcit uwagi na ten

dokument.

Powyzszy wywdd wskazuje, ze organ ad quem nie rozwazyt nalezycie
wszystkich kwestii, ktérych zbadanie byto konieczne dla oceny, czy oskarzony M.
C. wyczerpat swoim zachowaniem znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 294 § 1 k.k. Bez watpienia przyczyng tego stanu rzeczy mogta byc,

obarczona wadami, wyktadnia przepisu art. 286 § 1 k.k.

W tym stanie rzeczy, zarzut podniesiony w punkcie 1b kasacji obroncéw

oskarzonego M. C. (adw. R. B. i W. S.), musiat by¢ uznany za zasadny.

Podzielenie przez Sgd Najwyzszy zasadnosci zarzutu podniesionego w
punkcie 1b sprawia, ze przedwczesne staje sie odnoszenie do zarzutu
podniesionego w punkcie 1a tego srodka zaskarzenia. Dla zupetnosci wywodow,
majgc na uwadze dylematy, przed ktérymi moze stang¢ sad odwotawczy w
postepowaniu ponownym, nalezy stwierdzi¢, ze zmiana opisu czynu poprzez
wskazanie, ze wprowadzenie w btgd dotyczyto cztonkdw Rady Nadzorczej spotki w
sytuacji, gdy w poprzednim postepowaniu w opisie czynu przypisanego w wyroku
skazujgcym uzyto sformutowania wskazujgcego na wprowadzenie w btad spdiki,

nie moze by¢ uznana za naruszajgcg zakaz reformationis in peius. Nie budzi
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bowiem watpliwosci, ze ,dla oceny, czy osoba prawna zostata wprowadzona w btgd
lub czy wykorzystano jej btedne przeswiadczenie o rzeczywistosci, decydujgce
znaczenie bedzie miat stan sSwiadomosci osob wchodzacych w sktad organu tej
osoby prawnej. Dla oceny, czy rozporzgdzenie mieniem osoby prawnej (bgdz
jednostki organizacyjnej osobowosci tej nieposiadajgcej) bylo wynikiem
wprowadzenia w btgd, konieczne jest zbadanie stanu swiadomosci osob fizycznych
wchodzgcych w sktad organu tej osoby prawnej” (M. Dabrowska-Kardas, P. Kardas
[w:] Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna. Tom lll. Komentarz do art. 278-363 k.k., red.
A. Zoll, Krakéw 2016, art. 286, teza 35). W tym stanie rzeczy doprecyzowanie, a
wrecz zawezenie dotychczasowego opisu czynu, poprzez wskazanie, o czionkéw
ktérego organu spétki chodzi, nie moze by¢ traktowane jako wydanie orzeczenia

surowszego w rozumieniu art. 443 k.p.k.

Uchybien, u ktoérych podstaw mogta leze¢ rowniez wadliwa wyktadnia
przepisow prawa materialnego, organ odwotawczy dopuscit sie takze przy
rozpoznawaniu zarzutéw dotyczgcych czyndw przypisanych oskarzonym M. C. i W.
R. w punktach 1.2. i Il.1. wyroku sgdu meriti, a zwigzanych z przyznanymi

oskarzonemu M. C. przez W. R. premiami.

Rozwijajgc powyzszy watek nalezy wskazac¢, ze organ odwotawczy
zdecydowanie zbyt pobieznie (co dotyczy réwniez zarzutéw dotyczgcych czynow
przypisanych ww. oskarzonym w punktach 1.3. i 1.4. oraz 1l.2. i II.3. wyroku sgdu
meriti) rozwazyt wyeksponowany przez obronce oskarzonego W. R. w apelacji, a
pojawiajgcy sie w wyjasnieniach obu oskarzonych, watek konsultowania uchwat
organow spotki (a takze tej konkretnej decyzji w przedmiocie przyznania
oskarzonemu M. C. premii) przez przewodniczgcego Rady Nadzorczej F. S.A. z
zatrudnionym w spoétce radcg prawnym i uzyskiwaniem jego pozytywnej opinii co do

prawnej dopuszczalnosci tych czynnosci.

Odnoszac sie do tej kwestii sgd odwotawczy wskazat bowiem jedynie, ze
»apelujgcy, nie negujgc tego faktu, probuje ttumaczyé zachowanie oskarzonego,
podnoszgc, ze ,doszto do przekroczenia jedynie zasad tadu korporacyjnego, a
oskarzony jako osoba nieposiadajgca wyksztatcenia prawniczego opart sie na opinii

radcy prawnego L. F. dopuszczajgcej udzielenie w/w premii”. Trudno zgodzic sie z
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tym stanowiskiem, zwazywszy ze na oskarzonym, ktéry podjgt sie piastowania
funkcji przewodniczgcego rady nadzorczej, cigzyty okreslone obowigzki, z ktorymi
winien sie zapoznac, a zwtaszcza winien zapoznaé sie z odpowiednimi przepisami
czy obowigzujgcym regulaminem rady nadzorczej F., dotyczacym zasad
wynagradzania cztonkow zarzadu. Trudno uznac, ze oskarzony nie moze ponosic
odpowiedzialnosci za podejmowane decyzje, w swej istocie niezbyt
skomplikowane, bo opierat sie na opiniach profesjonalisty - prawnika, zwazywszy
ze sam byt cztowiekiem wyksztatconym-ekonomistg, miat doswiadczenie w pracy w
spotkach prawa handlowego i mogt zweryfikowac przedstawiong opinig, analizujgc
chociazby regulamin spétki czy odpowiednie przepisy k.s.h.« (s. 34 uzasadnienia

wyroku sgdu odwotawczego).

Z tak arbitralng konstatacjg organu ad quem nie sposéb sie zgodzié.
Przede wszystkim stawiajgc takg teze sgd odwotawczy pomija fakt, ze znajomosc¢
samej tresci przepisu nierzadko nie wystarcza do tego, by wiasciwie zrozumiec
sens zakodowanej w nim normy prawnej. Do tego konieczna jest bowiem
znajomosc¢ regut wyktadni prawa, ktorej nie ma obowigzku posiadaé ekonomista, w
tym takze ten, ktéry petni funkcje przewodniczgcego rady nadzorczej spotki
akcyjnej. Wiedzy tej nie mozna réwniez wymaga¢ od technik mechanika,
prowadzgcego gospodarstwo rolne, ktory petni funkcje prezes zarzadu takiej spoétki.
Trudno tez wymagac od nieprawnika — poza zupetnie wyjgtkowymi przypadkami —
by bazujgc na wiasnej wiedzy odrzucat opinie prawnika jako nietrafng i podejmowat
decyzje w oparciu o wtasne przekonanie. Podwazatoby to de facto sens zwracania
sie o fachowg pomoc prawng. Z tego tez powodu w petni nalezy zaaprobowac
utrwalony w doktrynie i orzecznictwie poglad, ze ,w sytuacji, gdy sprawca
nieposiadajgcy profesjonalnego wyksztatcenia prawniczego konsultowat z
profesjonalnymi prawnikami kwestie mozliwosci realizowania okreslonych
czynnosci z punktu widzenia posiadanych uprawnien w zakresie zajmowania sie
dziatalnoscig gospodarczg lub sprawami majgtkowymi podmiotu gospodarczego i
uzyskat okreslong, chociazby btedng, wyktadnie zakresu posiadanych uprawnien,
to nawet w razie gdy okaze sie, ze dziatania te stanowity przekroczenie
posiadanych kompetencji, nalezy przyjg¢, iz podejmujgc okreslone decyzje z

zakresu zajmowania sie dziatalnoscig gospodarczg o materialnych skutkach,
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pozostawat w usprawiedliwionym btedzie wytgczajgcym odpowiedzialnos¢ za
przestepstwo z art. 296 k.k. (P. Kardas (w:) Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna. Tom
lll. Komentarz do art. 278-363 k.k., wyd. 1V, red. A. Zoll, Krakéw 2016, komentarz
do art. 296, teza 98 i powotany tam wyrok SA w Katowicach z dnia 29 listopada
2006 r., Il AKa 96/06, KZS 2007, z. 5, poz. 72).

Ponadto sgd odwotawczy nie wyjasnit z jakiej przyczyny uwaza, ze kwestia
kompetencji przewodniczgcego Rady Nadzorczej F. S.A. do przyznawania premii
prezesowi zarzgdu tej spotki byta w okolicznosciach tej sprawy ,nieskomplikowana”,
zwtaszcza dla nieprawnika. Sgd ten nie zadat sobie nawet trudu przeanalizowania
pogladéw wyrazanych w doktrynie i orzecznictwie w tej kwestii, ani stanow
faktycznych, na gruncie ktérych wydano orzeczenia dotyczgce tych zagadnien. To
zas byt absolutnie nieodzowne do postawienia tak kategorycznej tezy. Powyzsze
zaniechanie musi wiec byé uznane za razgce naruszenie standardow kontroli
odwotawczej, zwitaszcza w sytuacji, gdy takich pogtebionych rozwazan nie

znajdziemy tez w uzasadnieniu wyroku sgadu pierwszej instancji.

Z tej przyczyny odnoszgce sie do tej sfery zarzuty podniesione w kasaciji

obroncy W. R. musiaty zosta¢ uznane za zasadne.

Powyzsze uchybienie nie byto jedynym, ktérego dopuscit sie sad
odwotawczy rozpoznajgc zarzuty dotyczgce czyndw przypisanych w punktach 1.2. i
[I.1. wyroku sgdu meriti. W uzasadnieniu swojego orzeczenia wskazat bowiem, ze
~wbrew stanowisku apelujgcego, dla oceny zachowania oskarzonego nie majg tez
znaczenia okolicznosci czy premie nalezaty sie M. C. oraz w jaki sposéb Srodki
uzyskane tytutem premii zostaty przez niego wykorzystane, w tym czy zostaty
wykorzystane na wsparcie dziatalnosci F. S.A.” (s. 35). Stawiajgc takg teze organ
ad quem najwyrazniej nie zwrdcit uwagi na fakt, ze przestepstwo z art. 296 § 1 k.k.
(art. 296 § 3 k.k.) jest przestepstwem skutkowym, a jego skutek sprowadza sie do
wyrzgdzenia spotce znacznej szkody majgtkowej (szkody majgtkowej w wielkich
rozmiarach). Oznacza to, ze zamiarem sprawcy ww. przestepstwa musi by¢ nie
tylko naduzycie uprawnien lub niedopetnienie obowigzkow, ale i wyrzgdzenie tym
zachowaniem szkody majgtkowej (w zaleznos$ci od typu przestepstwa znacznej lub

w wielkich rozmiarach). Jesli wiec zachowanie sprawcy nie wyrzgdzito spoice
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szkody majgtkowej o zrealizowaniu wszystkich znamion przestepstwa naduzycia
zaufania z art. 296 § 1 k.k. (art. 296 § 3 k.k.) nie moze by¢c mowy. Podobnie
znamiona tych czyndéw zabronionych nie zostang zrealizowane, jesli szkoda w
wymaganych przez te przepisy rozmiarach zostanie co prawda wyrzagdzona, ale
sprawca nie obejmowat realizacji tego znamienia swoim zamiarem. W tym stanie
rzeczy np. ustalenie, ze oskarzony W. R. zdecydowat o wyptacie M. C. pieniedzy,
ktére mu sie od spotki nalezaty lub Zze pienigdze wyptacone M. C. tytutem premii
zostaty wykorzystane na wsparcie dziatalnosci F. S.A. nie mogtoby by¢ traktowane
jako pozbawione znaczenia z perspektywy mozliwosci przypisania W. R.
przestepstwa z art. 296 § 1 i 3 k.k. Te okoliczno$ci musiatyby by¢ bowiem brane
pod uwage przy analizie, czy przyznanie tychze premii wyrzgdzito spotce szkode, a

jesli tak, to w jakiej wysokosci.

Konstatacja organu odwotawczego, ze W. R. podpisywat decyzje o
przyznaniu premii in blanco, cho¢ znajduje potwierdzenie w materiale dowodowym,
nie moze by¢ jednak uzyta jako argument majgcy wykazac trafnosc rozstrzygniecia
sgdu pierwszej instancji. Organ a quo takiego ustalenia bowiem nie poczynit.
Przypisat W. R. czyn polegajgcy na przyznaniu premii w konkretnych wysokosciach
i konkretnych datach, a nie czyn polegajgcy na tym, ze podpisat decyzje o
przyznaniu premii in blanco. Zachowania te istotnie sie réznig i z tej przyczyny
zupetnie inaczej mogtby ksztattowac sie wynik oceny przeprowadzonej pod katem
realizacji znamion czynu zabronionego z art. 296 § 1 i 3 k.k. w przypadku kazdego
z nich. Rzecz w tym, ze z uwagi na zakaz reformationis in peius sgd odwotawczy
nie mogt przyjgc¢, ze W. R. podpisat decyzje o przyznaniu premii in blanco i z tej

perspektywy ocenia¢ zasadnosci przypisania mu sprawstwa ww. wystepku.

Powyzsze kwestie majg rowniez kluczowe znaczenie dla oceny zasadnosci
przypisania M. C. przestepstwa kradziezy w typie kwalifikowanym. W tym
kontekscie dodatkowo nalezy zauwazyC, ze rozpoznajgc zarzut dotyczgcy
przypisanego M. C. przestepstwa kradziezy organ odwotawczy nie przywigzat
nalezytej wagi - cho¢ podnoszono to w apelacjach - Ze dla przypisania
odpowiedzialnosci karnej za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. konieczne jest
zrealizowanie znamienia zaboru, czyli wyjecia rzeczy ruchomej bedacej

przedmiotem czynnosci wykonawczej spod wladztwa osoby uprawnionej wbrew jej
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woli. W analizowanej sprawie problemem nie byta przy tym jedynie kwestia woli
osoby uprawnionej, ale i kwestia tego, w jakim momencie i w jaki sposéb oskarzony
M. C. dokonat wyjecia pieniedzy spod wiadztwa spotki. Ani z opisu czynu
przypisanego w wyroku sgdu pierwszej instancji ani z pisemnych motywdéw
orzeczenia te informacje nie wynikajg. Sad pierwszej instancji ograniczyt sie

bowiem do stwierdzen:

- ,2uzyskane w ten sposéb Srodki finansowe oskarzony M. C. uzyskat bez
podstawy prawnej, dlatego zasadne jest przyjecie, iz dokonat ich zaboru w celu

przywiaszczenia”,

- ,W sposob swiadomy i celowy dokonat zaboru w celu przywtaszczenia
kwot z przyznanych premii, wiedzgc, ze w taki sposdb nie mogly zostaé mu
przyznane przez W. R.. Stanowity cudze mienie, w posiadanie ktérego oskarzony
wszedt w sposdb bezprawny, dokonujgc zaboru mienia spétki, ktérym ani on, ani

W. R. nie mieli prawa w taki sposéb dysponowac”,

ktére nie dajg przeciez odpowiedzi na pytanie, w jaki sposéb i kiedy
oskarzony wyjgt owe pienigdze spod wiadztwa spotki. Odpowiedzi tej nie
znajdziemy réowniez w uzasadnieniu wyroku sgdu odwotawczego, ktdry ograniczyt
sie do wskazania, ze ,inaczej tez niz przedstawia to apelujgcy, $rodki pieniezne
wcale nieprzypadkowo znalazty sie na rachunku bankowym oskarzonego i nie
zostaty tam wptacone omytkowo, a na skutek zabiegow oskarzonego M. C., ktéry
chciat w ten sposob rozliczy¢ zaliczki, z czym miat problem i do rozliczenia ktorych
byt zobowigzywany juz wczesniej” (s. 44). W kontekscie tej konstatacji nalezy
rowniez wskazac, ze z materiatu dowodowego wynika, ze czes¢ kwot przyznanych
ww. oskarzonemu tytutem premii nie zostata mu faktycznie wyptacona, na skutek
uprzedniego zarachowania ich przez samg spétke na poczet zadtuzenia M. C. z

tytutu nierozliczonych zaliczek (k. 2592).

Z powyzszego wynika zatem, ze kontroli odwotawczej i w tym zakresie nie
towarzyszyta nalezyta refleksja nad tym, jakie okolicznosci — z perspektywy
znamion przestepstwa kradziezy — winny by¢ szczegdtowo ustalone, co nakazuje
uzna¢ zarzut podniesiony w punkcie 2 kasacji obroncow M. C. (adw. R. B. i W. S.)

za zasadny.
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W identyczny sposob nalezy oceni¢ zarzut podniesiony w punkcie 4 kasacji
ww. obroncow M. C.. | w tym przypadku trafne sg twierdzenia, ze kontrola
odwotawcza zostata przeprowadzona wadliwie, bez rzetelnego, odpowiadajgcego
standardom z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., rozpoznania zarzutow
dotyczgcych przypisanego oskarzonemu wystepku z art. 284 § 2 kk. Z
uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego wynika, ze podobnie jak w omowionych
wyzej przypadkach, kontroli tej nie towarzyszyta wnikliwa analiza przeprowadzona
pod katem tego, jakie okolicznosci muszg by¢ ustalone, by mozna byto stwierdzic,
ze znamiona przestepstwa sprzeniewierzenia z art. 284 § 2 k.k. zostaly

zrealizowane.

Gdyby bowiem byto inaczej, sgd odwotawczy zauwazytby, ze ustalenia
sadu pierwszej instancji sg co najmniej watpliwe z perspektywy mozliwosci uznania,
ze oskarzony M. C. wyczerpat znamiona strona podmiotowe] przestepstwa
sprzeniewierzenia, ktére mozna popetni¢ tylko z zamiarem bezposrednim. Sad
przyjat bowiem, co trafnie wyeksponowano i w apelacji i w kasacji, ze ,M. C. (...)
podejmujgc decyzje (...) o sprzedazy samochodu W. P. nie upewnit sie, czy
samochdd przeszedt na wiasnosé spdtki F.. Podnosit on, ze 3 grudnia 2001 r.
wyrazit na pismie chec¢ zakupu pojazdu, lecz kwestia formalna w postaci optacenia
wystawionej przez Inwestora faktury nr (...) z dnia 11 stycznia 2002 roku na kwote
14 559,99 zt z terminem ptatnosci do 16 stycznia 2002 roku nie byta przez niego
badana, podczas gdy z zastrzezenia dokonanego przez wystawce faktury wynikato
jednoznacznie, iz do czasu zaptaty petnej kwoty naleznosci samochod pozostaje
wiasnoscig sprzedawcy”. Powyzsze okolicznosci swiadczytyby zas co najwyzej o
realizacji zamiaru ewentualnego, a nie zamiaru bezposredniego. W tej sytuacji, bez
watpienia trafna konstatacja sgdu pierwszej instancji, ze popetnienia przestepstwa
przywiaszczenia nie mozna dopusci¢ sie z zamiarem wynikowym, wydaje sie by¢

oderwana od poczynionych w sprawie ustalen faktycznych.

Do tej kwestii sgd odwotawczy nie przywigzat nalezytej uwagi, o czym
jednoznacznie swiadczy lakoniczny wywod zawarty na s. 46 — 47 pisemnych

motywow jego orzeczenia.
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O wadliwosci kontroli odwotawczej zarzutow podniesionych przeciwko
rozstrzygnieciu przypisujgcemu oskarzonemu M. C. popetnienie czynu z art. 284 §
2 k.k. Swiadczy rowniez fakt, ze organ ad quem zdecydowanie zbyt mato uwagi
poswiecit zawartym w apelacji argumentom wskazujagcym na nieskutecznosc
zastrzezenia prawa wtasnosci samochodu (bedgcego przedmiotem przypisanego
oskarzonemu wystepku sprzeniewierzenia) na rzecz sprzedawcy do czasu
uiszczenia ceny. Nie zwrdcit bowiem uwagi na to, ze kwestia, czy do skutecznego
zastrzezenia prawa wiasnosci na rzecz sprzedawcy do czasu uiszczenia ceny,
moze dojsS¢ poprzez zamieszczenie adnotacji na fakturze (w tym zwtaszcza takiej,
ktéra nie zawiera podpisu odbiorcy - kupujgcego), jest sporna w doktrynie i
orzecznictwie (zob. m.in. £. Przyborowski, Glosa do wyroku SN z dnia 24 lipca
2008 r., IV CSK 87/08, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w sprawach cywilnych,
Przeglad Sgdowy 2010, nr 4, s. 110 — 121; wyrok Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z
dnia 30 stycznia 2013 r., | ACa 1149/12). Okolicznosc ta (i to niezaleznie od tego,
ktéry poglad w tym zakresie sgd orzekajgcy uznatby za trafny) nie mogta byc¢
pominieta przy ustalaniu, czy oskarzony wyczerpat znamiona przestepstwa
sprzeniewierzenia. O wyczerpaniu znamion wystepku sprzeniewierzenia nie
mogtoby by¢é mowy wszak nie tylko wtedy, gdyby zastrzezenie takie byto
bezskuteczne, ale takze w sytuacji, w ktérej oskarzony pozostawatby w btednym
przekonaniu, ze owo zastrzezenie byto bezskuteczne i w konsekwencji wtasnosc

samochodu przeszia na F. S.A. z chwilg zawarcia umowy sprzedazy.

Sad odwotawczy razgco naruszyt standardy kontroli odwotawczej rowniez
przy rozpoznawaniu zarzutow podniesionych przeciwko rozstrzygnieciom zawartym

w puntach 1.3.il. 4. oraz II.2. i Il. 3. wyroku sgdu meriti.

Organ ad quem nie przywigzat nalezytej uwagi, cho¢ byto to absolutnie
konieczne majgc na wzgledzie tre$¢ zarzutéw podniesionych w apelacji obroncy W.
R. ze do przypisania przestepstwa naduzycia zaufania konieczne jest stwierdzenie
istnienia kauzalnego powigzania miedzy zachowaniem sprawcy a ustawowo
okreslonym skutkiem. Warunkiem przypisania odpowiedzialnosci karnej za ten
wystepek jest bowiem wykazanie, ze sprawca swoim zachowaniem, polegajgcym
na naduzyciu uprawnien lub niedopetnieniu obowigzkéow, doprowadzit do

wyrzgdzenia co najmniej znacznej szkody majgtkowej. Pamieta¢ rowniez nalezy, ze
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aby stwierdzi¢, ze zachowanie bedgce naduzyciem uprawnien lub niedopetnieniem
obowigzkéw doprowadzito do ww. skutku, trzeba takze stwierdzi¢, Zze spetnione
zostaty normatywne kryteria jego obiektywnego przypisania. Powyzsze wymaga
ustalenia, ze w przypadku podjecia zgodnego z prawem zachowania
alternatywnego (a wiec takiego, ktérego nie datoby sie zakwalifikowacé jako
naduzycia uprawnien lub niedopetnienia obowigzkow) ustawowo okreslony skutek
nie wystgpitby, a w kazdym razie prawdopodobienstwo jego wystgpienia bytoby
bardzo niskie. Innymi stowy, konieczne jest stwierdzenie szczegdlnego powigzania
normatywnego, przesgdzajgcego istnienie stosunku sprawstwa (tak trafnie J.
Giezek [w:] D. Gruszecka, N. Kigczynska, G. tabuda, A. Muszynska, T. Razowski,
J. Giezek, Kodeks karny. Cze$¢ szczegdlna. Komentarz, Warszawa 2014,
komentarz do art. 296, teza 42 i powotane tam orzecznictwo). Z powyzszego
wynika zatem, ze obowigzkiem sgdu odwotawczego byto skontrolowanie, czy
wskazane w opisach przypisanych oskarzonym czyndw przejawy naduzycia
uprawnien skutkowaly wyrzgdzeniem spoice szkody. Gdyby bowiem takiego
powigzania nie dato sie wykazaé, a szkoda byta konsekwencjg naduzycia
uprawnien/niedopetnienia obowigzkéw w inny sposob niz wskazany w opisie czynu
czy tez wystgpitaby, nawet gdyby oskarzeni nie naduzyli uprawnien we wskazany w
opisie czynu sposéb mozliwo$¢ potraktowania tych czynéw jako wyczerpujgcych
znamiona wystepkéw z art. 296 § 1 k.k. i inne bytaby wykluczona. W kontekscie
tresci wyroku sgdu pierwszej instancji oraz pisemnych motywdéw jego orzeczenia
jako w petni uzasadnione jawi sie pytanie, czy szkode spoice wywotato to, ze
oskarzeni dopuscili do przejecia przez spotke akcji wtasnych bez uchwaty walnego
zgromadzenia akcjonariuszy wyrazajgcej zgode na nabycie akcji w celu ich
umorzenia, czy tez to, ze realna wartos¢ akcji wynosita 0 zt, a do ich przejecia
doszto po cenie nominalnej w wysokosci 100 zt za akcje? Uzasadnienie wyroku
sgdu pierwszej instancji nie wskazuje rowniez, by organ ten rozwazat, czy gdyby
oskarzeni nie naduzyli swoich uprawnieh we wskazany w opisach czynow sposaob,
a kwestia nabycia od nich akcji przez spétke byta przedmiotem uchwaty walnego
zgromadzenia, do przejecia akcji za takg cene nie dosztoby. Sad odwotawczy nie
dostrzegt owego braku mimo tego, ze byto to niezbedne dla prawidiowego

rozpoznania zarzutéw apelacyjnych.
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Organ ad quem, nie odniést sie rowniez do podniesionego w apelacji
zarzutu dotyczacego braku indywidualnego ustalenia zamiaru, ktéry przyswiecat W.
R.. Nie wyjasnit bowiem, dlaczego nie uznat za trafne twierdzen, z ktérych wynikato,
ze oskarzonym przy zawieraniu ww. transakgji nie przyswiecat zamiar wyrzgdzenia
F. S.A. szkody, ale che¢ restrukturyzacji spotki. Nie zwrdcit nadto uwagi, ze w
sytuacjach, w ktérych do ustalenia, czy oskarzony zrealizowat znamiona
przestepstwa naduzycia zaufania, konieczne jest odwotanie sie do opinii biegtych,
organ procesowy powinien pamietac, ze podstawg odpowiedzialno$ci za naduzycie
zaufania moze by¢ ocena formutowana na podstawie wiedzy i doswiadczenia
sprawcy, nie za$ wiedzy i doswiadczenia biegtego opiniujgcego w sprawie. Jest to
szczegolnie wazne w przypadkach spraw o charakterze skomplikowanym, gdzie
udzielenie odpowiedzi na zadane przez sad — a istotne z perspektywy bytu

przestepstwa pytanie — sprawia trudnos¢é samym biegtym.

Z tej tez przyczyny zarzuty kasacji obroncy W. R. musiaty zosta¢ uznane za

trafne.

Sad odwotawczy nie wywigzat sie nalezycie ze swoich obowigzkow
kontrolnych takze przy rozpoznawaniu podniesionych w apelacjach zarzutéw
dotyczacych opinii biegtych, o czym sSwiadczy lakoniczno$¢ i powierzchownos¢
poczynionych w tej kwestii rozwazan, w ktérych sad ten w istocie nie odnidst sie do
argumentacji przywofanej na poparcie tych zarzutbw w uzasadnieniu apelacji.
Przypomnie¢ w tym kontekscie nalezy, ze przyjmowany na gruncie art. 433 § 2
k.p.k. w zw. 457 § 3 k.p.k. wymaog rzetelnej kontroli odwotawczej ,0znacza, ze sad
odwotawczy nie moze zbywac zarzutu ogodlnikowym stwierdzeniem, iz jest on
niestuszny, lecz powinien wykazag¢, dlaczego zarzut oraz argumenty (podkreslenie
SN) podane przez skarzgcego na jego poparcie sg trafne lub nietrafne. W sytuacji,
gdy zarzuty apelacji podwazajg ustalenia faktyczne lub ocene prawng Sadu |
instancji, nie mozna poprzesta¢ jedynie na odwotaniu sie do trafnosci lub
nietrafnosci owych ustaleh czy ocen. Skoro bowiem autor srodka odwotawczego
podwazat je, niezbedne jest wykazanie skarzgcemu, ze nie ma racji i dlaczego, a
uczyni¢ to mozna tylko przez stosowng argumentacje z przywotaniem - w

zaleznosci od sytuacji - odpowiednich pogladow prawnych albo argumentow natury
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logicznej” (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 1 marca 2013 r., lll KK 211/12,
OSNKW 2013, z. 6, poz. 49).

Organ ad quem nie rozpoznat nadto nalezycie zarzutu dotyczgcego oparcia
sie biegtych na niepetnej dokumentacji ksiegowej spofki, w zwigzku z zaginieciem
czesci materiatu dowodowego, pierwotnie przekazanego J. M.. Ustosunkowujgc sie
do tego zarzutu sgd odwotawczy stwierdzit, ze ,mimo, iz komputer z serwerem,
zawierajgcy dokumenty finansowe i ksiegowe F., jak wynika z informaciji
Prokuratury Okregowej w B. z dnia 6.09.2019 r. (k. 9819), zagingt, to nie
przeszkodzito to biegtym J. B. i K. C. na wydanie opinii w niniejszej sprawie,
odpowiadajgcej na postawione im pytania, istotne dla rozstrzygniecia, w oparciu o
zgromadzong w sprawie dokumentacje”. Stwierdzenie to trudno jednak uzna¢ za
nalezyte ustosunkowanie sie do tego zarzutu, juz choéby z uwagi na fakt, ze nie
zawiera ono odpowiedzi na pytanie, czy informacje wynikajgce z zaginionych
dowoddw mogtyby wptyng¢ istotnie na wnioski opinii. Odpowiedz na to pytanie
niekoniecznie wymagataby przy tym stanowczego i precyzyjnego ustalenia, jakiego
rodzaju dokumenty znajdowaty sie na zaginionych nosnikach, cho¢ préba w tym
zakresie powinna by¢ podjeta. Niezbedne natomiast bytoby stwierdzenie, czy
materiat przekazany biegtym — z perspektywy wiedzy ksiegowej - byt kompletny,
czy tez wskazywat na istnienie okreslonych brakéw, a jesli tak, czego ewentualnie
owe braki dotyczyly i czy ich uzupetnienie mogtoby wptyngé na tres¢ zawartych w
opinii wnioskow. Poézniej nalezatoby rozwazyC¢, czy ww. materiat mogt sie
znajdowaé¢ na zaginionych nosnikach. Sgad odwotawczy nie rozwazyt jednak
analitycznie tych kwestii. O tym, ze organ aq quem nie rozpoznat nalezycie tego
zarzutu Swiadczy rowniez fakt, ze nie zwrdcit uwagi na wazne - z perspektywy
analizowanych tu zagadnien - pismo J. M., w ktérym ww. zwrécit sie do Prokuratury
Okregowej w B. z prosbg o anulowanie natozonej kary pienieznej usprawiedliwiajgc
to faktem, ze miat ktopoty z uruchomieniem oprogramowania w dostarczonym
komputerze, a ,w wyniku przekazania zgranych programoéw komputerowych i
przekazaniu ich do autoréw, programy te nie zostaty ostatecznie uruchomione” co
zmusito go do analizowania wszystkich dostarczonych mu dowodéw ksiegowych
poprzez ich dwu, a w niektérych przypadkach trzykrotne ich przeglgdanie (k. 6354).

W sSwietle tej konstatacji J. M., niewatpliwie uzasadnione jest pytanie, czy na
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zaginionych nosnikach nie znajdowaty sie po prostu elektroniczne wersje

dokumentow papierowych?

Z powyzszych przyczyn zarzuty podniesione w kasacjach obroncow
oskarzonych  kwestionujgce prawidtowo$¢ oceny zarzutow apelacyjnych
dotyczacych opiniowania przez biegtych J. B. i K. C., nalezato oceni¢ jako nie

pozbawione racji.

Sad odwotawczy z oczywistg obrazg art. 438 pkt 2 k.p.k. rozpoznat réwniez
podniesiony w apelacji obroncy W. R. zarzut obrazy art. 404 § 2 k.p.k. poprzez
niepodjecie decyzji o prowadzeniu rozprawy od poczatku mimo tego, ze okresy
pomiedzy kolejnymi terminami rozprawy dwukrotnie przekroczyty rok. Apelujgcy
wskazat, ze powyzsze ,doprowadzito do naruszenia zasady koncentracji materiatu
dowodowego, jak réwniez z uwagi na ilo$¢ zeznajgcych swiadkdéw oraz odlegtosc
czasowg pomiedzy ich zeznaniami, niewatpliwie doprowadzito do zapomnienia oraz
znieksztatcenia istotnych okolicznosci w sprawie”. Ustosunkowujgc sie do tego
zarzutu organ ad quem skonstatowat, ze ,niezasadny jest tez zarzut obrazy art. 404
§ 2 k.p.k. poprzez brak decyzji sadu | instancji o prowadzeniu rozprawy od
poczatku. Apelujacy nie wykazat by przerwy miedzy rozprawami, rzeczywiscie
diugie, wplynety w jakikolwiek sposdb na wydany w sprawie wyrok, a w
szczegolnosci by spowodowaty znieksztatcenie istotnych okolicznosci czy
doprowadzity do ich zapomnienia”. Stawiajgc takg teze organ ad quem nie zwrdcit
uwagi, ze obowigzkiem skarzgcego, zgodnie z trescig art. 438 pkt 2 k.p.k., byto
jedynie wykazanie, ze obraza przepisow postepowania mogta mie¢ (a nie miata)
wptyw na treS¢ orzeczenia. Oznacza to, ze do uznania zarzutu za zasadny
wystarczajgce bytoby ustalenie hipotetycznego zwigzku przyczynowego pomiedzy
uchybieniem a trescig zaskarzonego orzeczenia. Nie jest natomiast konieczne
stwierdzenie, ze obraza przepisow procesowych rzeczywiscie miata wptyw na tres¢
orzeczenia. Powyzsze uchybienie spowodowato, ze sgad odwotawczy wadliwie
rozpoznat ten zarzut, co niewatpliwie mogto miecC istotny wptyw na tres¢
zaskarzonego orzeczenia. Nie jest bowiem wykluczone, Ze wychodzgc =z

prawidtowych zatozen organ ad quem inaczej ocenitby jego zasadnosc.
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W zwigzku z tym, ze stwierdzenie powyzszych uchybien byto wystarczajgce
do uznania, ze wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...) ostac sie nie moze i konieczne jest
jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, sad kasacyjny,
korzystajgc z kompetencji wynikajacej z art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.,
pozostate zarzuty podniesione w nadzwyczajnych srodkach zaskarzenia pozostawit
poza zakresem swoich szczegotowych rozwazan uznajgc, ze na tym etapie
procedowania bytoby to przedwczesne. Twierdzenia i argumenty, na ktérych owe
pominiete zarzuty zostaty oparte, rozwazy natomiast sgd odwotawczy badajgc

sprawe w postepowaniu ponownym.

Przy prowadzeniu tych analiz organ ad quem bedzie miat w szczegdlnosci
na uwadze to, iz nie jest przekonujgce stanowisko obrohcow oskarzonego M. C.
negujgce mozliwos¢ uznania, iz prezes zarzagdu spoétki moze by¢ podmiotem
przestepstwa z art. 296 § 1 k.k. takze wowczas, gdy szkoda spotce zostaje
wyrzgdzona umowg zawartg pomiedzy nim a spotkg reprezentowang przez Radg
Nadzorczg. Przy dokonywaniu tych czynnos$ci podmiot ten nie traci wszak
przymiotu prezesa zarzgdu spétki, a zatem osoby, ktéra jest zobowigzana do
zajmowania sie jej sprawami majgtkowymi i dziatalnoscig gospodarcza. Inny jednak
— niz w przypadku czynnosci, przy dokonywaniu ktérych sam reprezentuje spotke -
jest zakres jego uprawnien i obowigzkéw wobec spoétki. Pamieta¢ przy tym trzeba,
ze przepis art. 379 k.s.h. zostat wprowadzony ze wzgledu na duze
prawdopodobienstwo zagrozenia intereséw spotki w sytuacjach, w ktorych cztonek
zarzadu spofki reprezentowatby spotke przy zawieraniu umowy, ktorej bytby drugg
strong. Woyktadnia, zgodnie z ktorg przepis ten zwalnia cztonka zarzgdu z
odpowiedzialnosci za umysine doprowadzenie do zawarcia z nim szkodliwej dla
spotki umowy, bytaby wiec absolutnie sprzeczna z celem tej regulacji. Powyzsze
wskazuje, ze z samego faktu, iz szkoda zostata spotce wyrzgdzona umowg zawartg
przez cztonka zarzgdu ze spotkg reprezentowang zgodnie z art. 379 k.s.h,,
bynajmniej nie wynika, ze zachowanie czionka zarzadu spotki, z uwagi na
niespetnienie znamion podmiotu, w zadnej sytuacji nie bedzie mogto byc¢
potraktowane jako wyczerpujgce znamiona przestepstwa naduzycia zaufania z art.
296 § 1, 2 i 3 k.k. O tym bedzie decydowato bowiem to, czy sprawca, podejmujac

zachowania zwigzane z zawarciem tego rodzaju umowy, naduzyt swoich uprawnien
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lub nie dopetnit obowigzkéw i czy zachowania te doprowadzity do wyrzgdzenia
spotce co najmniej znacznej szkody majgtkowej. | te wiasnie kwestie w

postepowaniu ponownym nalezato bedzie szczegétowo rozwazyc.

Nie przekonuje rowniez twierdzenie, ze mozliwos¢ przypisania M. C.
odpowiedzialnosci karnej za czyny przypisane mu w punktach 1.3. i .4. wyroku
sgdu meriti byta wykluczona z uwagi na kolizje cigzgcych na nim obowigzkow (art.
26 § 5 k.k.). Przede wszystkim nie sposéb przyjaé, ze osoba zawierajgca ze spoétka,
ktorej jest prezesem, we witasnym imieniu i na swojg rzecz, korzystng dla siebie, a
niekorzystng dla spotki umowe, dziata w wykonaniu jakiegokolwiek obowigzku.
Wbrew bowiem temu, co wskazywali obroncy oskarzonego M. C. w apelacji, nie
zobowigzuje go do tego zaden przepis kodeksu rodzinnego i opiekunczego.
Ponadto kolizja obowigzkdw, o ktérej mowa w art. 26 § 5 k.k. dotyczy tylko takiej
sytuacji, w ktérej na sprawcy cigzg przynajmniej dwa obowigzki pozostajgce ze
sobg w kolizji, tj. takie, ktére nie mogg by¢ jednoczesnie wykonane. Co wiecej — w
zwigzku z tym, ze mamy tu do czynienia z okolicznoscig wytgczajgca
odpowiedzialnos¢ karng - niewypetnienie kazdego z obowigzkéw stanowi realizacje
znamion typu czynu zabronionego charakteryzujgcego sie zaniechaniem (zob. A.
Zoll (w:) Kodeks karny. Czes¢ ogdlna. Tom I. Czes¢ |. Komentarz do art. 1-52, pod
red. W. Wrébla i A. Zolla, Warszawa 2016, komentarz do art. 26, teza 50). Jest

oczywiste, ze taka sytuacja w przedmiotowej sprawie nie wystgpita.

Powyzszy wywod potwierdza postawiong wyzej teze, ze wywiedzione w
przedmiotowej sprawie nadzwyczajne s$rodki zaskarzenia, okazaty sie zasadne,
gdyz wykazaty, iz kontrola odwotawcza zostata przeprowadzona nie tylko z razgca
obrazg przepisu art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., ale i w sposéb
Swiadczgcy o nieprzywigzywaniu nalezytej uwagi do wtasciwej interpretacji norm
prawa karnego materialnego i procesowego. Uchybienia te mogty mie¢ przy tym

istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.).

Oczywiscie Sad Najwyzszy dostrzegt, ze nadzwyczajne srodki zaskarzenia,
W znacznej mierze bazowaty na argumentacji przywotanej juz w apelacjach.
Pamietaé jednak trzeba, ze zamieszczenie w kasacji zarzutu, ktory wczesniej byt

przedmiotem kontroli apelacyjnej, nie jest wykluczone. Zasadnie podkresla sie
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bowiem, ze jezeli ,sgd odwotawczy nie rozpoznat w ogole niektérych zarzutéw
apelacji bgdz rozpoznat je, ale w sposdb nienalezyty, gdyz nie odniost sie do nich
stosownie do wymagan art. 457 § 3 k.p.k. lub wyrazit btedny poglad prawny, a wiec
gdy doszto takze do obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w kasacji skarzgcy powinien postawi¢
zarzut naruszenia tych przepiséw w powigzaniu z zarzutami lub argumentacjg
zawartg w apelacji. Wéwczas bowiem wystepuje tzw. efekt przeniesienia, w
nastepstwie niepodzielenia przez sad odwotawczy zarzutéw apelacji lub
niedostrzezenia uchybien i wydania orzeczenia nadal obarczonego tymi
uchybieniami, ktére przeniknetly do postepowania odwotawczego” (zob. D. Swiecki
(w:) D. Swiecki, Czynno$ci procesowe obroncy i petnomocnika w sprawach
karnych, Warszawa 2020, s. 725 - 726). Dopiero bowiem po rzetelnie
przeprowadzonej kontroli odwotawczej mozliwe jest stwierdzenie, czy zarzuty
apelacyjne byty zasadne bgdz niezasadne. Przypomnie¢ dodatkowo trzeba, ze sgd
kasacyjny nie moze zamieni¢ sie w sad apelacyjny. Oznacza to, ze w toku kontroli
zarzutu kasacyjnego opartego na tezie o nienalezytym, nieodpowiadajgcym
standardom z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., Sad Najwyzszy
zasadniczo nie moze rozpoznac i stanowczo wypowiedzie¢ sie w przedmiocie
trafnosci zarzutu apelacji, co do ktérego nie wypowiedziat sie w ogdle sad
odwotawczy lub wypowiedziat sie w sposéb nieprawidtowy (nierzetelny). Analize
tego rodzaju Sad Najwyzszy moze prowadzi¢ bowiem wytgcznie z perspektywy
tego, czy uchybienie wyeksponowane w kasacji mogto miec istotny wptyw na tresc

orzeczenia.

W przedmiotowej sprawie istotne znaczenie ma roéwniez przepis art. 435
k.p.k. Konsekwencjg jego zastosowania przez Sgd Najwyzszy w postepowaniu
kasacyjnym (zgodnie z trescig art. 536 k.p.k.) byto bowiem to, ze zarzuty
podniesione w kasacjach dotyczgcych M. C. i W. R. sgd kasacyjny badat nie tylko z
perspektywy tego, czy uzasadniajg one uchylenie zaskarzonego wyroku w
stosunku do oskarzonego, ktérego dotyczyt nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, w
ktéorym ow zarzut zostat podniesiony, ale i wspdtoskarzonego. Powyzsze
spowodowato, ze treS¢ uzasadnianego rozstrzygniecia w zakresie dotyczgcym

kazdego z ww. oskarzonych wyznaczyty nie tylko zarzuty zawarte w srodku
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zaskarzenia, ktory go dotyczyt, ale i w srodku zaskarzenia wywiedzionym w

stosunku do drugiego z oskarzonych, w warunkach art. 435 k.p.k.

O obowigzku stosowania przepisu art. 435 k.p.k. w postepowaniu
ponownym powinien pamietaC takze Sad Apelacyjny. Wiele kwestii bedgcych
przedmiotem zarzutow podniesionych w apelacjach ma bowiem znaczenie dla

odpowiedzialnosci karnej obu oskarzonych.

Majgc powyzsze okolicznosci na uwadze, Sad Najwyzszy uchylit
zaskarzony wyrok w punktach 1.3 i Il w czesci odnoszgcej sie do W. R. i M. C.iw
tym zakresie przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu
w B.. Konsekwencjg uchylenia wyroku sagdu odwotawczego w powyzszym zakresie
byt ,upadek” rozstrzygniecia o kosztach procesu zamieszczonego w pkt. Il tego

wyroku.

Przeprowadzajgc ponownie kontrole odwotawczg, organ ad quem, majac
na uwadze wskazania i zapatrywania prawne Sadu Najwyzszego oraz wigzgcy go
zakaz reformationis in peius, zadba réwniez o to, by dochowa¢ wymogow z art. 433
§ 2 kpk. w zw. z art. 457 § 3 k.pk. i w konsekwencji wyda¢ wyrok
urzeczywistniajgcy standard sprawiedliwosci prawnomaterialnej i proceduralne;.
Jesli natomiast zaktualizuje sie koniecznos$¢ sporzgdzenia pisemnych motywéw
tego orzeczenia, sgd odwotawczy sporzgdzi je w sposOb pozwalajgcy spetnic
wszystkie — tak procesowe, jak i pozaprocesowe, funkcje tego dokumentu

sprawozdawczego.

Kierujac sie powyzszg argumentacjg, Sgd Najwyzszy orzekt, jak w czesci
dyspozytywnej wyroku.

O zwrocie optat od kasacji rozstrzygnieto na podstawie art. 527 § 4 k.p.k.



