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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 czerwca 2023 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch (przewodniczacy)
SSN Antoni Bojanczyk
SSN Marek Motuk (sprawozdawca)

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 14 czerwca 2023 r. w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

sprawy K. K.

skazanego za czyn z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 200 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzy$é

od prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 8 listopada 2022 r., sygn. akt IV Ka 754/22

zmieniajgcego czesciowo wyrok Sgdu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu z dnia 27 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il K 521/20

uchyla pkt | zaskarzonego wyroku i w tym zakresie przekazuje
sprawe Sadowi Okregowemu w Poznaniu do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu wyrokiem z dnia
27 pazdziernika 2021 r., sygn. akt lll K 521/20:
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1. uznat oskarzonego K. K. za winnego tego, ze ,w nieustalonym blizej dniu w
okresie od 12 do 21 lipca 2017 roku w P. w zamiarze popetnienia czynu
zabronionego w postaci dopuszczenia sie wobec matoletniego ponizej lat 15
M. W. innej czynnoS$ci seksualnej polegajgcej na dotykaniu w miejscach
intymnych bezposrednio zmierzat do jego dokonania w ten sposob, Ze zsunat
Z niego kofdre, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na zachowanie
matoletniego, ktory obrocit sie na brzuch’, tj. przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w
zw. z art. 200 § 1 k.k. —i za to, na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 200 §
1 k.k., wymierzyt mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a na
podstawie art. 62 k.k. orzekt o odbywaniu tej kary w systemie terapeutycznym

dla sprawcow przestepstw na tle seksualnym;

2. na podstawie art. 41 § 1a k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz zajmowania
wszelkich stanowisk i wykonywania wszelkich zawodéw zwigzanych

z wychowaniem, edukacja, leczeniem i opiekg nad matoletnimi na okres 10 lat;

3. na podstawie art. 41a § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz przebywania
w Srodowiskach i miejscach zwigzanych z wychowaniem, edukacja,

leczeniem i opiekg nad matoletnimi na okres 10 lat;

4. na podstawie art. 41a § 2 i 4 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz zblizania
sie do pokrzywdzonego M. W. na odlegtos¢ mniejszg niz 50 metrow na okres
5 lat;
5. na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego nawigzke w wysokosci
4000 zt na rzecz pokrzywdzonego M. W.;
6. zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe w kwocie
533,49 zt i wymierzyt mu optate w wysokosci 400 zt.

Sad Okregowy w Poznaniu — po rozpoznaniu apelacji obroncéw oskarzonego
— wyrokiem z dnia 8 listopada 2022 r., sygn. akt IV Ka 754/22:
1. zmienit zaskarzony wyrok i obnizyt orzeczong w punkcie 1 kare pozbawienia
wolnoéci ,do 1 (jednego) roku i 6 (szesciu miesiecy)”,

2. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy;
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3. zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztéw sgdowych
za postepowanie odwotawcze, w tym jedng optate za obie instancje, w tgcznej

kwocie 320 ztotych.

W dniu 7 kwietnia 2023 r. (data prezentaty) do Sgdu Najwyzszego wptyneta
kasacja Prokuratora Generalnego od ww. wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu.
Wyrok ten zostat zaskarzony na niekorzys¢ oskarzonego K. K. w zakresie
rozstrzygniecia przyjetego w pkt I, tj. zmieniajacego wyrok sadu pierwszej instancji
i obnizajgcego kare pozbawienia wolnosci orzeczong w jego pkt 1.

Skarzacy zarzucit: ,razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie
przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 200 § 1 k.k., polegajgce na
ztagodzeniu kary wymierzonej przez Sgd meriti oskarzonemu K. K., za popetnienie
w formie usitowania przestepstwa okre$lonego w tym przepisie, do roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, a wiec ponizej dolnego ustawowego zagrozenia, ktore wynosi
dwa lata pozbawienia wolnoSci”.

Zarzucajgc powyzsze, Prokurator Generalny wniést o uchylenie wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Okregowemu

w Poznaniu do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna, co uprawniato do
jej uwzglednienia na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Nie ulega watpliwos$ci, ze w zaskarzonym wyroku K. K. wymierzona zostata
kara pozbawienia wolnosci ponizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia
przewidzianego w sankcji przepisu art. 200 § 1 k.k. Sgd odwotawczy — na skutek
przeprowadzonej kontroli instancyjnej — obnizyt bowiem orzeczong kare pozbawienia
wolnosci do 1 roku i 6 miesiecy, podczas gdy za seksualne wykorzystanie
matoletniego (w tym tez usitowanie dokonania takiego czynu — art. 14 § 1 k.k.)
ustawodawca przewiduje kare pozbawienia wolnosci od lat 2 do 12 — i takg sankcje
za ten wystepek ustawa okreslata zarbwno w dacie popetnienia czynu przez
skazanego, jak i w dacie orzekania przez sady obu instancji. Jednocze$nie wymaga
odnotowania, ze analiza zaskarzonego wyroku oraz jego uzasadnienia, nie daje

podstaw do stwierdzenia, ze w przedmiotowej sprawie skorzystano z jakiejkolwiek
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instytucji prawnej, pozwalajgcej ksztattowaC wymiar kary poza granicami
ustawowego zagrozenia z art. 200 § 1 k.k. Sad ad quem w pisemnych motywach
zaskarzanego wyroku sam zresztg przyznat, ze w zakresie reformatoryjnego
orzeczenia o karze dopuscit sie naruszenia przepisu prawa materialnego.

Nalezy podzielic ugruntowany poglad orzeczniczy, iz wymierzenie kary
ponizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia przewidzianego w sankcji przepisu,
ktéry okresla kwalifikacje prawng czynu przypisanego, bez wskazania szczegélnej
podstawy do takiego uksztattowania rozstrzygniecia co do kary, stanowi razgce
naruszenie prawa materialnego — przepisu stanowigcego podstawe skazania (zob.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 marca 2020 r., IV KK 10/20; takze wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2017 r., Il KK 312/17; wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 5 lutego 2013 r., Il KK 228/12).

Stwierdzone uchybienie miato zatem charakter razgcy i w sposob istotny
wptyneto na tres¢ prawomocnego wyroku, gdyz w jego wyniku K. K. zostat skazany
na kare pozbawienia wolnosci w wymiarze nizszym, niz winno to nastgpi¢ w sytuaciji
prawidiowego zastosowania przepisu prawa materialnego, tj. art. 200 § 1 k.k.

W tym stanie rzeczy zaskarzony wyrok nalezato uchyli¢ w czesci dotyczacej
reformatoryjnego rozstrzygniecia o karze pozbawienia wolnosci (pkt 1) —i w tym
zakresie przekaza¢ sprawe Sgdowi Okregowemu w Poznaniu do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

[pt]



