Sygn. akt | KK 120/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Piotr Mirek

SSN Andrzej Tomczyk (sprawozdawca)

Protokolant Klaudia Binienda

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga,
w sprawie A. K.

skazanego z art. 155 k.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 1 marca 2022 r.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 29 stycznia 2020 r., sygn. akt VIl Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w O.

z dnia 30 wrzesnia 2019 r., sygn. akt Il K (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w O. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotlawczym;

2. zarzadza zwrot oskarzonemu kwoty 450 (czterysta

pieédziesiat ) zt wniesionej optaty od kasaciji.



UZASADNIENIE
A.K. zostat oskarzony o to, ze

w dniu 08 grudnia 2017 roku w O. przy ul. G., uderzyt piescig
w twarz R. K., nieumysinie powodujgc tym samym jego upadek na asfaltowe
podtoze, w wyniku czego doznat on obrazen czaszkowo-mozgowych
w postaci ztamania tuski kosci politycznej schodzgcego do otworu wielkie, krwiaka
podtwardéwkowego i podpajeczynéwkowego, ogniska sttuczenia tkanki mézgowe;j
w biegunach ptatow czotowych, ognisk krwotocznych w moscie oraz obrzeku
mozgu, ktore stanowity ciezkie obrazenia ciala w postaci choroby realnie
zagrazajacej zyciu, w nastepstwie ktérej nastgpita smier¢ R.K. w dniu 20 grudnia
2017 roku,

tj. o czyn z art. 155 k.k.

Sad Rejonowy w O. wyrokiem z dnia 30 wrzes$nia 2019 r., sygn. akt
Il K (...), oskarzonego A. K. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu i
za to z mocy art. 155 k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci, a na
podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz S. K. nawigzke kwocie
10.000 zt.

Apelacje od tego wyroku wniosta obrohca oskarzonego. Zaskarzajgc go

w catosci zarzucita:

<<1. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego

wyroku, majgcych wptyw na tres¢ orzeczenia:

- polegajgcy na przyjeciu, iz oskarzony A. K. uderzyt pokrzywdzonego piescig
w twarz, pomimo, iz biegly sgdowy P. E. oraz A. Z. nie stwierdzili miejscowych
ognisk obrzeku lub wynaczynien krwi, ktore mogty by¢ nastepstwem urazu
zadanego narzedziem tepym o niewielkiej powierzchni z niewielkg sitg, np. piesciag
k. 296 akt sprawy, str. 18 opinii sgdowo-lekarskiej z 20.10.2018 r.,
a ocena zebranego materiatu, tj. wynikow badania sekcyjnego, dokumentac;ji
medycznej pokrzywdzonego oraz wynikow badan obrazowych - TK gtowy nie
ujawnita obecnosci zmian pourazowych takich jakich nalezatoby oczekiwa¢ w

przypadku uderzenia piescig w twarz, (k. 297 akt sprawy), zatem bardziej



prawdopodobne przyja¢ nalezy, ze do upadku R. K. w dniu 8 grudnia 2017 r.,
skutkujgcego powstaniem u niego Smiertelnych obrazeh czaszki i mézgu doszio w

nastepstwie pchniecia w inng okolice ciata,

- polegajgcy na przyjeciu, iz biegly P. E. analizujgc wszystkie mozliwe
warianty stwierdzit, iz wedtug niego mozliwe jest, iz pokrzywdzony mogt byc
uderzony, a $lady nie zostaty, w sytuacji, gdy biegly P. E. konsekwentnie
podtrzymywat, iz ,Nie moge wykluczy¢ tego uderzenia ale analizujgc catosc¢
materiatu nie ma wystarczajgco pewnych podstaw. W mojej ocenie brak jest sladéw
wskazujgcych na uderzenie”, a odpowiadajgc na pytanie prokuratora stwierdzit:
.,Nie moge wykluczy¢ tego, ze zostat uderzony, a slady nie zostaly”, a takowe
stwierdzenie nie wymaga wiadomosci specjalnych i jest wiedzg, ktérg posiada

kazdy przecietny obywatel,

- polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony sam przeciggnagt lezgcego na ulicy,
nieprzytomnego R. K. na chodnik, podczas z zeznan oskarzonego A. K., uznanych
w tej czesci za wiarygodne, wynika, iz przeniést R. K. z kolega, ktérym byt J. Y., co
wptywa na wiarygodno$¢ zeznan $wiadka W. J. O. i J. Y., ktérzy skitadajg
nieprawdziwe zeznania celowo umniejszajgc udziat J. Y. w zdarzeniu w dniu 8

grudnia 2017 r. i jego ewentualng odpowiedzialnos¢ karng,

- polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony zadat cios nieznaczng sitg
pokrzywdzonemu R. K., dlatego nie zostaty zadne $lady po uderzeniu, przy
jednoczesnym uznaniu za wiarygodng wersje zdarzenia prezentowang przez
Swiadkéw W. J. O. i J. Y., ze oskarzony podbiegt do pokrzywdzonego, co wskazuje,
iz bytlo to dynamiczne uderzenie, ktére zgodnie z zasadami logicznego
rozumowania i doswiadczenia zyciowego, zostawia widoczne Slady w wynikach

badan obrazowych TK gtowy, jako Swieze zmiany pourazowe,

- polegajacy na przyjeciu za wiarygodne zeznania swiadka S. K. pomimo, iz
nie widziat doktadnie samego ciosu i miejsca kontaktu z ciatem z powodu stabego
oSwietlenia, pomimo latarni, ale doskonale widziat jak wylatywat z posesji
mezczyzna z rekoma do gory, jakby brata od uderzyt, a sgd uznat te okolicznosci
potwierdzajgce uderzenie piescig w twarz, podczas gdy wersja ta jest sprzeczna z
ustaleniami przyjetymi przez sgd na podstawie zeznan swiadkéw W. J. O.iJ. Y.,



2. obraze przepisdw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢
zaskarzonego wyroku, tj. art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie zasady
swobodnej oceny dowodow i dowolng ocene materialtu dowodowego wbrew
zasadom prawidtowego rozumowania, wskazaniom wiedzy i doswiadczenia

zyciowego to jest:

- wadliwym uznawaniu za petni wiarygodne i zastugujgce na podzielenie
w catosci zeznan swiadka W. J. O. jako konsekwentnych w toku catego
postepowania i tworzgcych jednolity obraz zdarzenia, a ponadto znajdujgcych
potwierdzenie w materiale dowodowym, w sytuacji gdy zeznania te nie sg spojne
z relacjami innych swiadkow — W. P., S. K., J. Y., S. K. i nie odzwierciedlajg
przebiegu zdarzenia, i nie dajg sie pogodzi¢ z faktem, iz pokrzywdzony po
zdarzeniu nie miat sladow obrazen na twarzy, zgodnie z dokumentacja medyczng z
Wojewodzkiego Szpitala Specjalistycznego w O., Powiatowego Zespotu Opieki w

0., opinig sgdowo-lekarskg, zeznaniami swiadkéw T. B., A.R., S. S.,

- przyjecie za niewiarygodne w czesci wyjasnienia oskarzonego A. K., iz nie
uderzyt piescig w twarz pokrzywdzonego, w sytuacji, gdy korespondujg one z
zgromadzong dokumentacjg medyczng w sprawie, opinig sgdowo-lekarska,
zeznaniami swiadkow T. B., A. R., S. S., a catosciowa ocena zebranego w sprawie
materiatu dowodowego nie daje ku temu podstaw, a oskarzenie opiera sie jedynie
na zeznaniach swiadka W. J. O. i odmiennych, co do sposobu uderzenia,
zeznaniach swiadka J. Y., ktéry zeznat w postepowaniu przygotowawczym

,oskarzony pchnat pokrzywdzonego rekoma”,

- bezpodstawne powigzanie stwierdzonych na zdjeciach i filmie obrazeniach
w okolicy oczodotow z relacjami swiadkéw, tylko z tego powodu, iz jest to zgodne
z poczynionymi ustaleniami przez Sad iz doszto do uderzenia piescig w twarz,
w sytuacji gdy materiat ten powinien zosta¢ uznany za niewnoszacy nic do sprawy
zgodnie z ustng opinig biegtego sgdowego P. E. ziozong w dniu
27 czerwca 2019 r.: ,nie ma tam zmian typu zasinienie, otarcie naskérka, zatem
ocena materiatu zdjeciowego nie zwieksza prawdopodobienstwa tego, ze

pokrzywdzony zostat uderzony piescig w twarz”,



- uznanie za wiarygodne zeznania swiadka W. J. O., iz oskarzony uderzyt
piescig prawej reki w prawg strone gtowy, w sytuacji, gdy sg one sprzeczne z
uznanymi rowniez za wiarygodne zeznaniami Swiadka S. K. zlozonymi na
rozprawie w dniu 25 lutego 2019 r.. ,on miat sine oczy, jedno mocniej, drugie
stabiej, mocnej byto lewe” (protokot rozprawy z dnia 25 lutego 2019 r., co nie
pozwala na kategorycznie przyjecie w jaki sposéb i gdzie doszto do ,rzekomego”
uderzenia piescig w twarz, i nie pozwala na przyjecie iz pokrzywdzony zostat
uderzony w prawg strone gtowy skoro lewe oko byto mocniej sine, zgodnie z

rzeczonymi zeznaniami,

- bezzasadnym przyjeciu, iz zabezpieczona dokumentacja jest wyjgtkowo
uboga, skoro zapis dokumentarny nie zawiera przedstawionych zmian na ciele
pokrzywdzonego, wbrew zabezpieczonej w sprawie szczegotowej dokumentacji,
w postaci 5 ptyt badan i bogatej dokumentacji opieki medycznej w placéwkach
w O. i O., w tym badanie TK gtowy bez kontrastu i z kontrastem z dnia 9.12.2017 .
godz. 16:41 (dokumentacja medyczna ptyta nr 2) wykonanego przez Powiatowy
Zespot Opieki Zdrowotnej w O., badania TK gtowy bez wzmocnienia kontrastowego
z dnia 9.12. 2017r. (dokumentacja medyczna ptyta nr 4) wykonanego przez WSS w
O., i powinna prowadzi¢ do wniosku, iz zmiany te nie powstaty
w wyniku urazu (,rzekomego"] uderzenia, a zgodnie z trescig opinii:” wystepowania
tego typu obrzeku jest niecharakterystyczne, spotykamy je czesto u oséb w ciezkim
stanie. Moze wystgpi¢ po udarze, w przebiegu sepsy, po upadku tez” (protokot

rozprawy z dnia 27 czerwca 2019 r.)

3. obraze przepisdw postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw na tre$é
zaskarzonego wyroku, tj. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie nie dajgcych sie
usung¢ watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego, tj. braku sladow i obrazen w
okolicach twarzoczaszki, wskazanych przez biegtego sgdowego w opinii sgdowo-
lekarskiej,

a watpliwosci i rozwazeniu wszystkich mozliwo$ci przez biegtego sgdowego a takze
twierdzeniu biegtego, iz materiat nie przewaza stopnia prawdopodobienstwa, ze do
upadku doszto w nastepstwie uderzenia, Sad | instancji rozstrzygnat te watpliwosci

na niekorzys¢ oskarzonego,



4. obraze przepisdw postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw na tresé
zaskarzonego wyroku, tj. art. 193 § 1 k.p.k. poprzez dokonanie, wbrew pisemne;j
opinii biegtego sgdowego P. E., ustalen, iz doszto do uderzenia piescig w twarz
pokrzywdzonego, w sytuacji gdy stwierdzenie powyzszych okolicznosci majgcych
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy wymagato wiadomosci specjalnych i

nie mogta zosta¢ samodzielnie ustalona przez Sad,

5. obraze przepisbw postepowania, ktora mogta mie¢ wptyw na tresc¢
zaskarzonego wyroku, tj. art. 4 k.p.k., art. 7 k.pk., art. 410 k.p.k. z zw. art. 424 §1
k.p.k. poprzez pominiecie dowodow korzystnych dla oskarzonego oraz brak
szczegotowego uzasadnieniu wyroku wszystkich ustalen faktycznych i ich podstawy

dowodowej, tj.:

- protokotu ogledzin i otwarcia zwtok z dnia 16.06.2018 r.(k. nr 225-228 akt sprawy)
i zawartej w niej tresci opinii: ,Na twarzy pokrzywdzonego, zarowno w trakcie
pobytu w szpitalach, jak i podczas sekcji zwtok nie stwierdzono obrazen
zewnetrznych. Silne uderzenie piescig w twarz powinno skutkowaé obrazeniami
zewnetrznymi, zwykle sg to since. Ich brak nie wyklucza, ze uderzenie miato
miejsce, ale by¢ moze byto zadane otwartg rekg albo jego sita nie byta zbyt duza”,
co jest bez watpienia sprzeczne z ustaleniami Sadu | instancji i wyklucza
dynamiczne uderzenie piescig w twarz zgodnie z zeznaniami swiadka W. J. O., iz
oskarzony podbiegt do pokrzywdzonego, bowiem w takiej sytuacji trudno méwic o

matej sile uderzenia,

- zeznan Swiadkoéw T. B. (k.155 akt sprawy), A. R. (k. 157 akt sprawy)-
ratownikdbw medycznych karetki pogotowania udzielajgcych pierwszej pomocy
pokrzywdzonemu w dniu zdarzenia, iz ,brak byto $ladow pobicia
u pokrzywdzonego”, ktére potwierdzajg fakt, iz nie doszto do uderzenia piescig w

twarz pokrzywdzonego przez oskarzonego,

- zeznan swiadka S. S. (k. nr 159 akt sprawy) - lekarza petnigcego dyzur w
kartce pogotowania, iz ,Nie byto widaé otar¢ naskérka na twarzy. Nie byto widac
Sladow obrazen zewnetrznych", ktére potwierdzajg fakt, iz nie doszto do uderzenia

piescig w twarz pokrzywdzonego przez oskarzonego,



- karty informacyjnej leczenia szpitalnego WSS w O. (k. 107-108 dokumentacji
medycznej), w szczegolnosci tresci epikryzy: ,Pacjent znaleziony lezgcy na
chodniku w stanie upojenia alkoholowego. Bez widocznych cech urazu (...) bez
obrzekéw obwodowych. Bez widocznych cech zewnetrznych urazu na ciele”, ktéra
potwierdza fakt, iz w trakcie pobytu w szpitalu nie stwierdzono obrazen
zewnetrznych na twarzy, i trudno uzna¢, z uwagi na widoczne miejsce jakg jest
twarz pokrzywdzonego, iz nie zauwazono jakichkolwiek zmian, a zmiany ujawnione
w trakcie pobytu nie myty zmianami pourazowymi, co szczegoétowo wyjasnit biegty

sgdowy,

- dokumentu z Powiatowego Zespotu Opieki Zdrowotnej w O. - stan pacjenta
w chwili przyjecia- (k.120 dokumentacji medycznej), w ktérym zgodnie

z opisem sporzgdzonym przez pielegniarke - skora sucha i czysta, bez urazéw,

6. art. 92 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez oparcie orzeczenia jedynie na czesci
zgromadzonego materiatu dowodowego, a nie na wszystkich dowodach,
ocenianych catosciowo i ujawnionych w toku postepowania, w tym kompletnej
dokumentacji medycznej, protokole ogledzin i otwarcia zwtok z dnia 16.06.2018 r,
(k. 225-228 akt sprawy), zeznaniom $wiadkow T. B. (k. 155 akt sprawy), A. R., (k.
157 akt sprawy), S. S., (k. 159 akt sprawy), S. K. (protokét rozprawy z dnia 25
lutego 2019 r.),

7. art. 366 kpk. z zw. z art. 167 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie
przeprowadzenia dowodu z przestuchania swiadka J. G. J. - Specjalisty
Anestezjologii i Intensywnej Terapii- petnigcej dyzur w Powiatowym Zespole Opieki
Zdrowotnej w O. w dniu przyjecia do szpitala pokrzywdzonego na okolicznos$¢
braku obrazenh ciata pokrzywdzonego, wystepowania zasinien na twarzy i zapiséw

w dokumentacji medycznej>>.
Z ostroznosci procesowej zarzucita:

razgcg surowos¢ i tym samym niewspdtmiernos¢ orzeczonej kary roku pozbawienia
wolnosci wobec oskarzonego A. K. do stopnia spotecznej szkodliwoSci
przypisanego czynu, wiasciwosci i warunkéw osobistych oskarzonego oraz

sposobu zycia przed popetnieniem czynu, podczas gdy prawidtowa ocena



okolicznosci dotyczgcych wymiaru kary uzasadnia orzeczenie kary z warunkowym
jej zawieszeniem na okres trzech lat, bowiem wobec oskarzonego zachodzi
pozytywna prognoza kryminologiczna uzasadniajgca przekonanie, iz wymierzenie
mu kary wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania bedzie
wystarczajgce do osiggniecia wobec niego celow kary, tak zapobiegawczych jak i
wychowawczych, w sytuacji gdy oskarzony jest osobg niekarang, nie wchodzi w
konflikt z prawem, naganne zachowanie byto jedynie incydentem, jest jedynym

zywicielem rodziny i ma na utrzymaniu kilkutygodniowg corke.

Formutujgc cytowane zarzuty, wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego A. K. od popetnienia zarzucanego mu czynu,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania Sgdowi | instanciji.

Sad Okregowy w O. wyrokiem z dnia 29 stycznia 2020 r., sygn. akt. VIl Ka

(...), zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku wniosta obronca skazanego, zaskarzajgc go w
catosci i zarzucajgc razgce naruszenie prawa procesowego, ktore miato istotny

wptyw na jego tresg, tj.:

1. art. 433 § 2 kpk. i art. 457 § 3 kpk. w zw. z art. 7 k.p.k. - poprzez
powierzchowng i niepetng kontrole odwotawczg podniesionych w apelacji zarzutow
dotyczacych wadliwej oceny materiatu dowodowego, w zakresie przypisania A. K.
czynu z art. 155 k.k., przy zatozeniu rozwazan Sgdu Rejonowego za prawidtowe i
przyjeciu ustalen za wtasne, a takze braku odniesienia sie i pominieciu wiekszosci
argumentacji apelacyjnej, ktéra w zakresie ww. zarzutow i odwotywata sie do

konkretnie wskazanego materiatu dowodowego ujawnionego na rozprawie;

2. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. w zw. z art. 7
k.p.k. - poprzez niepetng i nieodnoszacg sie do wszystkich argumentéw
podniesionych w apelacji kontrole odwotawczg zarzutu dotyczgcego pomiecia
dowodow korzystnych dla oskarzonego A. K., w tym protokotu ogledzin i otwarcia
zwtok z dnia 16.06.2018 r. i opinii biegtego lekarza sgdowego B. Z., kompletnej

dokumentacji medycznej, zeznan swiadkdéw i wyjasnien skazanego A. K.;



3. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k., art. 170 § 1 pkt
3 k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art.7 k.p.k. - poprzez powierzchowng i niepetng
kontrole odwotawczg w zakresie zarzutu apelacyjnego dotyczgcego niewyjasnienia
wszystkich istotnych okolicznosci sprawy przez Sad pierwszej instancji -
w szczegolnosci w zakresie obejmujgcym niezasadne oddalenie wniosku
dowodowego obroncy A. K. o przeprowadzenie dowodu z przestuchania swiadka J.
G. - Specjalisty Anestezjologii i Intensywnej Terapii petnigcej dyzur w Powiatowym
Zespole Opieki Zdrowotnej w O. w dniu przyjecia do szpitala pokrzywdzonego na
okolicznos¢ braku obrazen | zapisow dokumentacji medycznej w celu
wyeliminowania dowodow obrazujgcych zasinienie na twarzy pokrzywdzonego w
postaci nagran i zdje¢ z pobytu w szpitalu, przy jednoczesnym zaniechaniu
inicjatywy dowodowej sgdu odwotawczego odnosnie dopuszczenia tego dowodu na
etapie rozpoznania apelacji, w sytuacji gdy miato to istotny wptyw na ocene
wiarygodnosci dokumentacji medycznej, przy jednoczesnym uznaniu, iz jest ona
wyjatkowo uboga, ocene wiarygodnosci zeznan W. J. O., J. Y., w oparciu o ktore to
zeznania Sad Okregowy dokonat ustalen i byly dowodem obcigzajgcym

oskarzonego;

4. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. polegajgcego na odniesieniu sie przez
Sad Il instancji do zarzutéow i wnioskow zawartych w srodku odwotawczym w
Sposob pobiezny, przytoczeniu wywodu Sgdu | instancji w zakresie opinii sgdowo-
lekarskiej Katedry Medycyny Sgdowej w O. bez gruntownej analizy problematyki
wskazanej w tymze srodku odwotawczym, w szczegdlnosci poprzez zignorowanie
zarzutdow dotyczgcych braku sladéw i obrazen na twarzy pokrzywdzonego,

przebiegu i dynamiki zdarzenia;

5. art. 457 § 3 kp.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. polegajace na
sporzgdzeniu uzasadnienia wyroku w sposob nieodpowiadajgcy wymogom
okre$lonym w tym przepisie, gdyz sad odwotawczy nie odnidst sie praktycznie do
wszystkich istotnych faktéw i dowoddéw zgromadzonych w sprawie majgcych
pierwszorzedne znaczenie dla prawidlowego rozstrzygniecia, a ktére to zostaly
wnikliwie przywotane w apelacji, przez co zaniechano rzetelnego rozwazenia
materialu dowodowego w tym dokumentacji medycznej, protokotu ogledzin i
otwarcia zwitok, zeznan swiadkow T. B., A.R., S. S., S. K., S. K. i W. P..
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Formutujgc przytoczone zarzuty, wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku
w catosci oraz przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w O. do ponownego

rozpoznania.

Uczestniczgcy w rozprawie kasacyjnej obronca skazanego popart zarzuty
i wnioski zawarte w pisemnej kasacji. O uwzglednienie kasacji i uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu odwotawczego oraz przekazanie sprawy temu Sgdowi
do ponownego rozpoznania wnosit rowniez prokurator Prokuratury Krajowej, ktory
w szerokiej analizie materialu dowodowego zebranego w sprawie wykazat btedy
i niescistosci Sgdu pierwszej instancji pominiete lub niedostrzezone czy wrecz

zbagatelizowane przez Sgd Okregowy w O.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

W Dziale IX Kodeksu postepowania karnego ustawodawca precyzyjnie
okreslit, jakie warunki musi spetnia¢ rzetelna kontrola odwotawcza, naktadajgc na
sad rozpoznajgcy takze apelacje od wyroku sgdu merytorycznego obowigzek
,<fozwazenia wszystkich wnioskéw i zarzutdéw wskazanych w srodku odwotawczym”
(art. 433 § 2 k.p.k.). Sad Najwyzszy w swoim orzecznictwie nie raz podkreslat, ze
przepis art. 433 § 2 k.p.k. ma charakter bezwzgledny i nakazuje sadowi
odwotawczemu rozwazenie wszystkich wnioskow i zarzutow zawartych w srodku
odwotawczym, a pominiecie niektorych z nich, czy tez odniesienie sie do nich
jedynie ogolnikowe, bez podania konkretnych i rzeczowych argumentow, dla
ktérych nie zostaty uwzglednione, stanowi naruszenie przepiséw art. 433 § 2 k.p.k.
oraz art. 457 § 3 k.p.k. (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia: 28 marca 2018
r., IV KK 358/17; 12 marca 2018 r., Il KK 382/17; 13 grudnia 2017 r., Il KK 304/17).

To, czy i w jaki sposdb Sad odwotawczy rozwazyt zasadnos$é zarzutow
i wnioskéw zawartych w apelacji powinno wynika¢ z uzasadnienia wyroku tego
sgdu. Nie sposob bowiem uznaé, ze samo stwierdzenie w wyroku sadu
odwotawczego, iz utrzymuje wyrok w mocy ,po rozpoznaniu sprawy” swiadczy o
rzetelnym rozpoznaniu apelacji. Dlatego tez rzetelna kontrola odwotawcza powinna
znalez¢ swe prawidtowe odzwierciedlenie w pisemnym uzasadnieniu wyroku sadu
odwotawczego, jak tego wymaga art. 457 § 3 k.p.k. W wypadku braku
zrelacjonowania w uzasadnieniu, czym kierowat sie sad wydajgc wyrok i dlaczego
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zarzuty oraz wnioski apelacji uznat za zasadne albo niezasadne, nie jest mozliwe
stwierdzenie przez Sad Najwyzszy rozpoznajgcy kasacje, ze kontrola odwotawcza
przebiegata prawidtowo, czynigc zados¢ wymogom art. 433 § 2 k.p.k. (por.m.in.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2018 r., IV KK 423/17). Konstatacji tej
nie stoi na przeszkodzie uregulowanie wprowadzone w art. 537a k.p.k., poniewaz
mozliwe jest w konkretnej sprawie rozréznienie wadliwosci uzasadnienia
orzeczenia sgdu odwotawczego od wadliwosci rozpoznania srodka odwotawczego

m.in. z tresci uzasadnienia wynikajgce.

Tego rodzaju sytuacja zachodzi w rozpoznawanej sprawie, lektura bowiem
uzasadnienia wyroku zaskarzonego kasacjg wskazuje jednoznacznie na wadliwe
rozpoznanie zarzutébw zawartych w bardzo rozbudowanej apelacji obrohcy
oskarzonego. Sad Najwyzszy celowo przytoczyt zarzuty sformutowane w tej
apelacji, by unaoczni¢ ewidentng wadliwo$¢ ich rozpoznania, a faktycznie — brak

rozpoznania przez Sgd odwotawczy.

C6z bowiem uczynit Sgd Okregowy w O.? Na wstepie rozwazan uznat ocene
materiatu dowodowego dokonang przez Sad pierwszej instancji oraz poczynione na
jej podstawie ustalenia faktyczne za prawidtowe i podzielit przedstawiong w
uzasadnieniu jego wyroku argumentacje. Nie bytoby w tym niczego niewtasciwego,
gdyby te akceptujgce uwagi odniést do kwestionowanych w apelacji ocen i ustalen,

czego jednak nie uczynit.

Nastepnie bardzo szeroko zrelacjonowat tre$¢ opinii sgdowo — lekarskiej
kwestionujgcej uderzenie w twarz jako przyczyne upadku pokrzywdzonego,
podkreslajgc bardzo wyraznie, iz biegly P. E. nie zdotat wykluczy¢, ze
pokrzywdzony mdgt by¢ uderzony w twarz, a slady nie zostaty i zreasumowat tym

prawidtowos¢ ustalen Sgdu merytorycznego.

Na podkreslenie owej tezy przywotat inne dowody przeprowadzone przez
Sad pierwszej instancji, w tym zeznania S. K., ktéry nie widziat momentu uderzenia,
J. Y., ktéry zeznat, ze oskarzony pchat pokrzywdzonego rekami z catej sity, ze ten
upadt; po czym skonstatowat, iz ,w oparciu o te relacje Sad (pierwszej instancji —
uwaga SN) uznat, iz oskarzony pokrzywdzonemu zadat cios rekg”. Dopetnieniem

oceny stusznosci przypisania oskarzonemu uderzenia pokrzywdzonego rekg w
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twarz byly zeznania W. J. O., za$ ,dokonanej oceny dowodow — wbrew odmiennym

wywodom apelujgcego nie mozna uznac za dowolng”.

Zadaniem Sadu Najwyzszego nie jest ocena materiatu dowodowego
zgromadzonego w rozpoznawanej sprawie. Musi on jednak dokona¢ konfrontacji
postgpienia sgdu odwotawczego z formutowanymi w kasacji zarzutami. Ta zas
jednoznacznie wskazuje, iz Sgd Okregowy w O., rozpoznajgc apelacje obroncy nie
podotat obowigzkom wynikajgcym z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Jak
stusznie podniesiono w kasacji, Sad odwotawczy pomingt w wielu kwestiach
argumentacje zaprezentowang w apelacji, ktéra w zakresie sformutowanych
zarzutdw odwotywata sie do konkretnie przywotanego materiatu dowodowego

ujawnionego na rozprawie.

Ponadto zgodzi¢ sie trzeba ze skarzacg, ze Sad Okregowy w O. nie
wywigzat sie z obowigzku petnego odniesienia sie do wszelkich argumentéw
podniesionych w apelacji, co skutkowato brakiem przeprowadzenia wtasciwej
kontroli odwotawczej co do zarzutu dotyczgcego pominiecia dowodow korzystnych
dla oskarzonego A. K., w tym protokotu ogledzin i otwarcia zwiok z dnia
16 czerwca 2018 r. i opinii bieglego lekarza sgadowego B. Z., kompletnej

dokumentacji medycznej, zeznan swiadkow i wyjasnien A. K.

Na aprobate zastuguje tez zarzut kasacji, odnoszgcy sie do kwestii braku
rozwazan dokonanych przez Sgd odwotawczy, a majgcych na celu wyjasnienie
wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, zwtaszcza co do niezasadnego oddalenia
wniosku dowodowego obroncy A. K. o przeprowadzenie dowodu z przestuchania
Swiadka J. G. - Specjalisty Anestezjologii i Intensywnej Terapii petnigcej dyzur w
Powiatowym Zespole Opieki Zdrowotnej w O. w dniu przyjecia do szpitala
pokrzywdzonego na okolicznos¢ braku obrazen i zapisow dokumentacji medyczne;.
Sad drugiej instancji tym samym nie podjat takiej inicjatywy dowodowej, ktdra
pozwolitaby na rzetelng ocene wiarygodnosci dokumentacji medycznej. Wprawdzie
trudno przypuszczac, by swiadek zeznawata odmiennie od wskazahn dokumentacji

medycznej, ale brak odniesienia sie do tego zarzutu nie budzi zadnych watpliwosci.

W pisemnych motywach zaskarzonego kasacjg rozstrzygniecia, nie mozna

tez dostrzec nalezytego wywodu, odnoszgcego sie do oceny wiarygodnosci zeznan
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Swiadkéw: W. J. O., J. Y., ktdre to stanowity dla Sgdu odwotawczego gtowny dowdd

obcigzajgcy A. K., a ktére — co juz sygnalizowano — sg wzajemnie sprzeczne.

Sadowi drugiej instancji w ramach kontroli odwotawczej umkneto tez petne
przeanalizowanie zagadnienia dotyczgcego opinii sgdowo - lekarskiej Katedry
Medycyny Sadowej w O. w odniesieniu do zarzutéw sformutowanych w apelaciji,
zwlaszcza w zakresie niewystepowania Sladow obrazen na twarzy
pokrzywdzonego, przebiegu i dynamiki zdarzenia. Jak juz bowiem podkreslono,
Sad odwotawczy ograniczyt sie wytgcznie do zrelacjonowania wywoddw tej opinii i
wykorzystat pozostajgcg w opozycji do nich okolicznos¢ braku mozliwosci
wykluczenia, ze do uderzenia niepozostawiajgcego sladow mogto dojsé. W ocenie
Sadu Najwyzszego, nastgpito instrumentalne wykorzystanie ,wymuszonego” na
biegtym sformutowania o czym Swiadczy brak jakichkolwiek wypowiedzi

wartosciujgcych gtowne tezy tej opinii.

Tym samym, Sad Okregowy w O. nie wypetnit podstawowych obowigzkéw
kontrolnych, pozorujgc rozpoznanie apelacji obroncy, czym dopuscit sie razgcej
obrazy wymienionych w kasacji przepiséw postepowania karnego. Ze wzgledu na
te razgce uchybienia, mogace miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, Sad
Najwyzszy uchylit wyrok Sgdu odwotawczego i przekazat sprawe Sadowi

Okregowemu w O. do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad ponownie rozpoznajgcy sprawe zobowigzany bedzie rozwazyé
wszystkie zarzuty podniesione w apelacji, przeprowadzi¢ rekonstrukcje zachowania
A. K. przez pryzmat zebranego w sprawie materialu dowodowego, a nastepnie
dokonaé¢ jego prawnej oceny, unikajgc uproszczen i przekiaman jakie staly sie
udziatem Sadu wydajgcego uchylony wyrok.

Z przytoczonych powoddw Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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