Sygn. akt | KK 12/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Jolanta Wiostowska

w sprawie E. P.,

oskarzonego z art. 54 § 1 k.k.s. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej, na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 24 listopada 2021 r.,

kasacji, wniesionej przez prokuratora na niekorzys¢ oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 3 wrzesnia 2020 r., sygn. akt |l Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 21 lutego 2020 r., sygn. akt 11 K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi

Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

E.P. zostat oskarzony o to, ze swoim zachowaniem utatwit B. S. popetnienie

czynu zabronionego polegajgcego na tym, ze w dniu 04.07.2018 roku B. S., w



miejscowosci B., wuchylajgc sie od opodatkowania, przewozit ciggnikiem
samochodowym marki M. o nr rej. (...) z naczepg marki G. o nr rej. (...), towar
sprowadzony na terytorium kraju, bez uprzedniego oznaczenia znakami akcyzy, w
postaci 453.000 paczek papierosdw marki F., ktore zostaty wprowadzone na obszar
celny Unii Europejskiej bez zgtoszenia celnego i przedstawienia organowi celnemu,
przez co uszczuplit naleznosci celne w kwocie 594.916 zt oraz naleznosci
podatkowe wielkiej wartosci w fgcznej kwocie 9.902.503 zi, w tym podatek
akcyzowy kwocie 7.746.438 zt oraz podatek od towarow i ustug w kwocie 2.156.065
zt, w ten sposob, ze udostepnit B. S. ciggnik samochodowy marki M. o nr rej. (...)
wraz z naczepg marki G. o nr rej. (...), a takze po zatadunku papierosow pilotowat
przewoéz tych papierosow,

t,oczynzart. 18 § 3 k.k.s.wzw. zart. 20 § 2 k.k.s. wzw. z art. 54 § 1 k.k.s. w zb.
zart. 63§ 2kks.wzb. 91§ 1kks.wzw.zart. 7 § 1 k.k.s. wzw. z art. 38 § 2 pkt
1kks. wzw.zart. 2§ 2 k.k.s.

Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 21 lutego 2020 r., sygn. akt Il K (..),
uniewinnit tego oskarzonego od zarzucanego mu przestepstwa skarbowego.

Od tego wyroku apelacje na niekorzy$¢ oskarzonego ztozyt Naczelnik (...)
Urzedu Celno-Skarbowego w B., ktory podnoszgc zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, majacych wptyw na jego tresg,
wniost o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w S.

Od wyroku Sadu pierwszej instancji apelacje na niekorzy$¢ oskarzonego
wywiodt rowniez prokurator, ktéry podniodst zarzut btedu w ustaleniach faktycznych,
przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcych wptyw na jego tres¢. Wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi meriti.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 3 wrzesnia 2020 r., sygn. akt Il Ka (...),
utrzymat w mocy wyrok Sadu pierwszej instanc;ji.

Od wyroku Sadu odwotawczego kasacje na niekorzys¢ oskarzonego wnidst
prokurator, ktéry zaskarzajgc wyrok w catosci, podnidst zarzut razgcego naruszenia
prawa procesowego, ktére miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia — art. 457 § 3

k.p.k. oraz art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., polegajgcego na nierzetelnym



rozpoznaniu srodka odwotawczego, a mianowicie niepoddaniu wszechstronnej i
wnikliwej analizie zarzutéw sformutowanych w apelacji oskarzyciela publicznego, co
w konsekwencji doprowadzito do utrzymania w mocy dotknietego uchybieniami
wyroku Sadu pierwszej instancji w czesci dotyczacej uniewinnienia E. P., w sytuaciji
gdy podniesione w apelacji oskarzyciela okoliczno$ci, przy cato$ciowej ocenie
materiatu dowodowego, prowadzg do wniosku, Ze oskarzony dopuscit sie
zarzuconego mu aktem oskarzenia czynu.

Na podstawie tak sformutowanego zarzutu wnidst o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia Sgdu Okregowego w S. z dnia 28 maja 2020 r., sygn. akt Il Ka (...) i
przekazanie sprawy oskarzonego E. P. Sgdowi Okregowemu w S. do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, co uprawniato do jej rozpoznania na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k. Trafnie bowiem prokurator wskazat na
wadliwos¢ procedowania Sgdu odwotawczego, stanowigcg razgce naruszenie art.
433 § 2 k.p.k. iart. 457 § 3 k.p.k.

Na gruncie bogatego orzecznictwa Sagdu Najwyzszego wypracowano
standardy rzetelnej kontroli instancyjnej, ktérych spetnienie gwarantuje realnosc
zasady dwuinstancyjnosci postepowania. Zgodnie z jednym z nowszych orzeczen
Sadu Najwyzszego: ,Regulacja prawna wynikajgca z tresci art. 433 § 2 k.p.k.
nakazuje sgdowi ad quem rozwazy¢ wszystkie wnioski i zarzuty apelacji. Natomiast
unormowanie art. 457 § 3 k.p.k. obliguje, by w uzasadnieniu wyroku sadu
odwotawczego znalazly sie argumenty wskazujgce na to, czym kierowat sie sad,
wydajgc rozstrzygniecie. To bowiem wiasnie tres¢ uzasadnienia zezwala na ocene
prawidtowosci dokonanej kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia.
Zrealizowanie obowigzkow wynikajgcych z tresci art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k. wymaga nie tylko niepomijania zadnego zarzutu podniesionego w $rodku
odwotawczym, lecz takze rzetelnego ustosunkowania sie do kazdego z tych
zarzutébw oraz wykazania konkretnymi, znajdujgcymi oparcie w ujawnionych w
sprawie okolicznosciach, argumentami, dlaczego uznano poszczegolne zarzuty
zawarte we wniesionym srodku odwotawczym za zasadne bgdz tez za bezzasadne.

Do naruszenia tych przepisow moze dojsc nie tylko wtedy, gdy sad drugiej instancji



pomija w swoich rozwazaniach zarzuty zawarte w apelacji, lecz réwniez wtedy, gdy
analizuje je w sposob odbiegajgcy od standardéw kontroli instancyjnej lub wrecz
ogranicza sie do ogodlnikowego stwierdzenia, ze zarzut jest zasadny lub ze jest
niezasadny” (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2021 r., Ill KK 424/20,
LEX nr 3226730; zob. tez np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 maja 2019 r., Il
KK 62/18, LEX nr 2683434; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2006 r., V
KK 413/05, OSNKW 2006/7-8/76, LEX nr 188861).

W kontekscie niniejszej sprawy warto tez podkreslic, ze w judykaturze
utrwalony jest poglad, zgodnie z ktdrym: ,,sposob wykonania obowigzku art. 457 § 3
k.p.k. w odniesieniu do zarzutéw i wnioskow apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.) jest
pochodng, z jednej strony, jakosci i kompletnosci wywodu zawartego w
uzasadnieniu wyroku sgdu pierwszej instancji, a z drugiej strony, tresci zarzutow
apelacji oraz argumentacji, ktora ma wspierac te zarzuty. (...) Jezeli bowiem jest tak,
ze sad pierwszej instancji w swoim uzasadnieniu dokona wszechstronnej i
kompleksowej oceny wszystkich istotnych okolicznosci, tak w zakresie ustalen
faktycznych, bedgcych konsekwencjg szczegétowo wykazanej oceny materiatu
dowodowego, jak i w sposbdb peilny przedstawi argumentacje prawng, to oparcie
zarzutow apelacji na tych elementach, ktére byty juz wszechstronnie i kompleksowo
rozwazone przez sad pierwszej instancji, co wynika z uzasadnienia wyroku,
uprawnia sgd odwotawczy do ograniczenia swojego uzasadnienia w znacznym
zakresie do odestania do tej argumentacji, ktéra dotyczy kwestii stanowigcej
podstawe zarzutu apelacji. Moze bowiem byC¢ tak, ze okresSlona kwestia
(zagadnienie, problem) byta wnikliwie i wszechstronnie rozwazona przez sad
pierwszej instancji, takze w tym zakresie, ktory stanowi nastepnie podstawe (sedno)
apelacji (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2018 r., V KK 384/17,
OSNKW 2018/9/59, LEX nr 2490934).

Przenoszgc powyzsze zapatrywania prawne na grunt realiéw procesowych
rozpoznawanej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze Sad odwotawczy nie sprostat
obowigzkom rzetelnej kontroli odwotawczej. Lektura uzasadnienia zaskarzonego
wyroku w kontekscie tresci zarzutéw apelacyjnych prowadzi do oczywistego
wniosku, ze Sad ten w ogodle nie odnidst sie do argumentacji zaprezentowanej w

rozpoznawanych apelacjach, przedstawiajgc lakoniczne i bardzo ogdélne stanowisko,



ktore mogtyby znalez¢C sie w kazdym innym uzasadnieniu wyroku Sadu
odwotawczego, dotyczgcego zarzutéw bteddw w ustaleniach faktycznych.

Tymczasem zaréwno prokurator, jak i Naczelnik Urzedu Celno-Skarbowego
w B. wskazali, ze w materiale dowodowym znajduje sie wykaz logowan telefonu
komédrkowego E. P. do stacji BTS potozonych w okolicy B. (S.), a wiec juz na
terenie Polski. Natomiast oskarzony w swoich wyjasnienaich podat, Ze w momencie
zatrzymania jego kierowcy byt w domu na Litwie. Ponadto obaj apelujgcy zwrdcili
uwage na to, ze oskarzony wyjasniat odmiennie co do firmy, ktéra zlecita transport.
Okolicznoéci te podwazaty stanowisko Sgdu pierwszej instancji, zaaprobowane
przez Sgd odwotawczy co do wiarygodnosci tych relacji procesowych. Istotng
okolicznoscig zaakcentowang w obu apelacjach byt takze fakt znalezienia w
zabezpieczonym pojezdzie, dwoch niemal identycznych (réznigcych sie jedynie
datg) miedzynarodowych listow przewozowych (cmr), dotyczgcych transportu wegla
drzewnego, co moze wskazywac na to, ze udziat w przestepczym procederze miat
réwniez E. P. bedgcy przeciez wiascicielem firmy transportowe.

Wszystkie te zagadnienia pozostaly poza zakresem rozwazan Sadu
odwotawczego, ktéry w zadnym zdaniu nie odnidst sie konkretnie do tych kwestii.
Taki sposéb procedowanie jest tym bardziej razacy, jesli zwrdci sie uwage na fakt,
ze rowniez jakos¢ uzasadnienia Sadu pierwszej isntancji pozostawia wiele do
zyczenia. Jest ono bowiem skrajnie lakoniczne, nawet uwzgledniajgc niezbyt
obszerny materiat dowodowy sprawy. Z tego wzgledu razgce naruszenie przez Sad
odwotawczy art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. jawi sie jako oczywiste, a biorgc
pod uwage doniostosc zarzutéw apelacyjnych oraz niskg jakosc uzasadnienia
wyroku Sadu pierwszej instancji wskazana obraza prawa mogta mie¢ istotny wptyw
na tresC zaskarzonego wyroku. Konieczne stato sie zatem jego uchylenie i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania. Sad
ten dokona kompleksowej i wnikliwej weryfikacji oceny stanowiska Sgdu pierwszej
instancji co do braku sprawstwa po stronie E. P., przeprowadzajgc wszechstronng
weryfikacje oceny zgromadzonych w sprawie dowodow w kontekscie tresci
rozpoznawanych apelacji, a swoje stanowisko rzetelnie zaprezentuje w ustnych
motywach przysztego wyroku, jezeli takowe zostanie sporzgdzone. Na marginesie

warto zaznaczyc, ze w przypadku uznania zasadnosci wiesionej apelacji nalezatoby



rozwazy¢ zasadnosc¢ kwalifikacji prawnej czynu w zakresie formy popetnienia
przestepstwa — tj. zarzucanego w akcie oskarzenia pomocnictwa ewentualnie na
jedng z form sprawczych (wspoétsprawstwo lub sprawstwo kierownicze), albowiem
sam — zwigzany zakazem, o ktérym mowa w art. 454 § 1 k.p.k. nie bedzie mogt
wydac¢ wyroku reformatoryjnego i skazac E. P..

Przypomnie¢ réwniez nalezy, ze odwotywanie sie do zasady okreslonej w art. 5 § 2
k.p.k. jest uzasadnione jedynie wowczas, gdy sad przeprowadzi wszelkie dostepne
i niezbedne dowody w zakresie zarzucanego oskarzonemu czynu oraz dokona ich
oceny w zgodzie z wymogami art. 7 k.p.k., tj. rowniez z uwzglednieniem zasad
doswiadczenia zyciowego, a nie poprzestanie na konstatacji, ktdra niejednokrotnie
jest wyrazem swoistego rodzaju naiwnosci organu procesowego.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.



