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POSTANOWIENIE

Dnia 7 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 7 maja 2024r.

sprawy A. S.

skazanego za czyn z art. 6181 k.k.s. i art. 56§1 k.k.s. w zw. z art. 6§2 k.k.s. w zw. z
art. 7§81 k.k.s.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Opolu z dnia 14 listopada 2023r., sygn. akt VII Ka
452/23, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Nysie z dnia 1 marca
2022r., sygn. akt 11 K 828/19

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna w stopniu oczywistym.
Okoliczno$¢ ta, pomimo wagi podniesionego zarzutu, pozwolita na oddalenie tego nadzwyczajnego
Srodka odwotawczego na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

Na wstepie przede wszystkim nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, ze zgodnie z dyspozycjg art.
52381 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybier wymienionych w art. 439 k.p.k.
lub innego razacego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.
Ponadto, na podstawie art. 52382 k.p.k. kasacje na korzy$¢ mozna wnies¢ jedynie w razie skazania
oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia wolnosci bez
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warunkowego zawieszenia jej wykonania (ograniczenie to nie dotyczy jedynie kasacji opartej na
uchybieniach wymienionych w art. 439 k.p.k.).

Wobec wymierzenia skazanemu w niniejszej sprawie kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, postawienie w kasacji zarzutu wystgpienia
bezwzglednej przestanki odwotawczej okreslonej w art. 43981 pkt 8 k.p.k. przesadzito o jej
formalnej dopuszczalnosci.

Autor kasacji sformutowat zarzut dopuszczenia sie przez Sgd Okregowy obrazy przepiséw
postepowania, ktédra mogta mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 1781 pkt 7 k.p.k. in principio w
zw. z art. 11381 k.k.s., polegajgcej na wydaniu wyroku w stosunku do skazanego pomimo tego, ze
postepowanie karne co do tego samego czynu A. S. zostato juz prawomocnie zakoriczone wyrokiem
Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 20 kwietnia 2018r. w sprawie o sygn. akt V K 103/15,
utrzymanym w mocy wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 31 pazdziernika 2019r. w
sprawie o sygn. akt 11 AKa 537/18, co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art. 43981 pkt
8 k.p.k.

Problematyka poruszona w kasacji byta juz przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie,
z uwagi na postawienie zarzutu o tozsamym charakterze w zwyczajnym Srodku odwotawczym.
Powyzsze sprawia, ze postawiony w kasacji zarzut winien mie¢ w istocie postac zarzutu razgcego
naruszenia prawa procesowego, tj. art. 43382 k.p.k., ktére wyrazatoby sie nieprawidtowym
rozpoznaniem postawionego w tej przestrzeni zarzutu apelacji, co do zachodzenia bezwzglednej
przestanki odwotgweczej.

W ramach przeprowadzonej kontroli odwotawczej, w odniesieniu do argumentacji
zaprezentowanej w zwyczajnym Srodku odwotawczym, Sad Il instancji dokonat pogtebionych
rozwazan tej problematyki na str. 4-6 motywoéw pisemnych orzeczenia, wykazujgc m.in. ze w
niniejszym postepowaniu nie mozna méwic¢ o powadze rzeczy osgdzonej z uwagi na brak
tozsamosci czyndw objetych postepowaniami w sprawie Il K 828/19 i uprzednio prawomocnie
zakonczonej sprawie V K 103/15. Przede wszystkim zwrdcit on uwage na okoliczno$¢ zwigzang z
odrebnoscig obowigzkéw podatkowych wynikajgcych z VAT i PIT oraz tego, ze wymagajg one
podjecia indywidualnych czynnosci, jak rowniez wykazat brak trafnosci w argumentacji skarzgcego
dopatrujacego sie oznak tozsamosci przypisanych skazanemu czyndw w zbieznosci materiatu
dowodowego obu spraw czy okresu dziatania tego samego sprawcy.

W wywiedzionej kasacji jej autor nie przywotat zadnej argumentacji, w ktorej
podejmowataby sie wykazania nieprawidtowosci w rozumowaniu Sgdu Odwotawczego, natomiast
ograniczyt sie do prostego powielenia twierdzen zawartych w apelacji. Takie dziatanie nie mogto
by¢ skuteczne w sytuacji, gdy dokonane przez Sad Il instancji rozwazania skutecznie podwazyty
twierdzenia skarzacego.

Podzielajgc stanowisko Sgdu Okregowego i uznajac, iz w istocie nie mozna méwic o
tozsamosci przypisanych A. S. w tych dwdch odrebnych postepowaniach przestepstw, zwrocic
nalezy dodatkowo uwage na to, ze przestepstwo stanowigce przedmiot postepowania w sprawie
Sadu Rejonowego w Nysie o sygn. akt Il K 828/19, wypetnito m.in. znamiona czynu z art. 6181 k.k.s.
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a zatem przestepstwa polegajgcego na nierzetelnym prowadzeniu ksigg, gdy tymczasem czyn
prawomochie osgdzony w sprawie o sygn. akt V K 103/15 Sadu Okregowego w Katowicach zostat
zakwalifikowany m.in. z art. 62§82 k.k.s., ktéry to przepis dotyczy deliktu karnoskarbowego
polegajgcego na nierzetelnym wystawianiu faktury lub rachunku albo postugiwaniu sie takim
dokumentem. Jak zatem widac juz na pierwszy rzut oka, pomiedzy przedmiotami bezposredniego
dziatania sprawcy tych dwdéch przestepstw istniejg znaczace réznice.

W kontekscie powyzszych rozwazan nalezato dojsé do przekonania, ze w sprawie nie doszto
do uchybienia o randze bezwzglednej przestanki odwotawczej, okreslonej w art. 43981 pkt 8 k.p.k.

To z kolei skutkowato uznaniem kasacji za bezzasadng w stopniu oczywistym.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego, nie znajdujac
podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.
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