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POSTANOWIENIE

Dnia 5 czerwca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 5 czerwca 2025 r.,
sprawy G.M.

skazanego z art. 157 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w Jeleniej Gorze

z dnia 13 listopada 2024 r., sygn. akt VI Ka 632/24,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Lubaniu

z dnia 2 lipca 2024 r., sygn. akt Il K 465/23

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigzy¢ skazanego G.M. kosztami sadowymi
postepowania kasacyjnego.

[WB]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Lubaniu wyrokiem z dnia 2 lipca 2024 r., sygn. akt Il K
465/23, uznat G.M. za winnego tego, ze w dniu 3 pazdziernika 2021 r. na terenie
hali A. w G. przy ul. [...], uderzyt K.D. piesdcig w nos, w wyniku czego K.D. doznat
ztamania kosci nosowych z przemieszczeniem wymagajgcym repozyciji, czym

spowodowat naruszenie czynnosci narzgdow ciata K.D. trwajgce powyzej 7 dni, tj.
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popetnienia wystepku z art. 157 § 1 k.k., za ktéry na podstawie tego przepisu
wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 1), orzekt od oskarzonego
na rzecz pokrzywdzonego kwote 10.000 zt tytutem zadoscuczynienia (pkt 2) oraz
rozstrzygnagt w przedmiocie kosztow procesu (pkt 3).

Apelacje od tego orzeczenia wywiodt obronca G.M., ktory zaskarzyt je w
czesci dotyczgcej kary i sSrodka kompensacyjnego, zarzucajgc ,orzeczenie razgco
niewspotmiernej kary, polegajgce na wymierzeniu oskarzonemu kary w wymiarze 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, a to poprzez:

1. nieuwzglednienie przy ustalaniu stopnia spotecznej szkodliwo$ci czynu oraz
przy wymiarze kary faktu, Zze oskarzony dopuscit sie przypisanego mu czynu w
zamiarze nagtym, w sposob nieprzemyslany, bez cienia kalkulacji, w reakcji
na nagtg sytuacje, ktorej prawidfowa ocena byta istotnie utrudniona z uwagi na
okoliczno$ci osobiste oskarzonego, tj. miedzy oskarzonym a pokrzywdzonym
znajdujgcymi sie pod wptywem alkoholu doszto do sprzeczki, ktora utrudnita
oskarzonemu dokonanie obiektywnej oceny sytuacji,

2. nieuwzglednienie przy wymiarze kary faktu wynikajgcego z zeznan
oskarzonego (k. 30) oraz Swiadkow w osobach: A.M. (k. 37 oraz k. 143) E.M.
(k. 53), K.M. (k. 57) oraz Swiadka K.D. (k. 142-143), ze pokrzywdzony przed
wdaniem sie w sprzeczke z oskarzonym, ktocit sie rowniez ze swojg partnerkg
P.K., jak rowniez wdat sie w szarpanine z inng osobg, co winno prowadzi¢ do
wniosku, ze pokrzywdzony w chwili popetnienia czynu przez oskarzonego
pozostawat w stanie wzburzenia emocjonalnego, co mogto przetozyc sie na
przebieg konfliktu z oskarzonym poprzez jego nieusprawiedliwione zaognienie,

3. nieuwzglednienie przy wymiarze kary faktu, ze obecnie K.D., zgodnie z jego
zeznaniami ztozonymi podczas rozprawy w dniu 21 czerwca 2024 r. (k. 143)
nie odczuwa dolegliwo$ci w zwigzku z uszkodzeniem jego nosa, do ktorego
doszto na skutek czynu oskarzonego,

4. nieuwzglednienie przy wymiarze kary faktu, ze oskarzony pomimo tego, ze byt
dotychczas karany na kary pozbawienia wolnosci, to juz w trakcie pobytu w
zaktadzie karnym pozostawat zatrudniony | nastepnie po opuszczeniu
Jjednostki  penitencjarnej kontynuowat prace w zawodzie mechanika

samochodowego, przy czym aktualnie prowadzi warsztat samochodowy w B. i
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zatrudnia pracownikow, co oznacza, ze oskarzony przemyslat swoje
dotychczasowe zachowanie i wyciggnagt pozytywne wnioski i zmienit swoje
postepowanie, a czyn ktorego sie dopuscit wobec K.D. byt jednorazowym
wystepkiem dokonanym pod wptywem emocji,
- co w konsekwencji doprowadzito do orzeczenia razgco surowej kary, podczas gdy
wina i stopienn spotecznej szkodliwoSci czynu nie sg znaczne, okolicznosci jego
popetnienia nie budzg watpliwosci, a postawa sprawcy, jego wifasciwosSci i warunki
osobiste oraz dotychczasowy sposoOb Zzycia przemawiajg za wymierzeniem kary
grzywny’.

Jednocze$nie wnidst o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z ugody
zawartej w dniu 26 lipca 2024 r. pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzonym, na
podstawie ktorej doszto do ich pojednania oraz zadosc¢uczynienia pokrzywdzonemu
za doznang przez niego krzywde poprzez zaptate przez oskarzonego na rzecz K.D.
kwoty 18.000 zt, a takze wyrazenia przez pokrzywdzonego zgody na zmiane
wyroku sgdu pierwszej instancji w zakresie kary oraz srodka kompensacyjnego i
ztozenia wniosku o wymierzenie oskarzonemu kary grzywny, przy czym wysokosc i
liczbe stawek pozostawiono do uznania sgdu drugiej instancji oraz ztozenia
wniosku o uchylenie orzeczonej wobec oskarzonego w pkt 2 wyroku. W
konsekwencji wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej kary i
srodka kompensacyjnego, poprzez wymierzenie oskarzonemu, na podstawie art.
157 § 1 kk. w zw. z art. 37a § 1 k.k., kary grzywny w wymiarze 150 stawek
dziennych, przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 20 ztotych lub
ewentualnie w wymiarze wedtug uznania sgdu oraz uchylenie orzeczonego wobec
oskarzonego w pkt 2 zadosc¢uczynienia.

Sad Okregowy w Jeleniej Gérze wyrokiem z dnia 13 listopada 2024 r., sygn.
akt VI Ka 632/24 zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchylit orzeczony w
pkt 2 srodek kompensacyjny, w pozostatej czesci utrzymujgc go w mocy i
rozstrzygajgc w przedmiocie kosztéw sgdowych za postepowanie odwotawcze.

Kasacje od tego orzeczenia wywiodt obronca skazanego, ktory
zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. Lrazgce naruszenie prawa, tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z

art. 438 pkt 4 k.p.k., ktore miafo istotny wptyw na treSC orzeczenia, a
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polegajgce na niedokonaniu przez Sgd Il Instancji wszechstronnej i rzetelnej

kontroli instancyjnej w braku nalezytego rozwazenia podniesionego w

apelacji zarzutu orzeczenia razgco niewspotmiernie surowej Kkary i

poprzestaniu na ogolnikowym i lakonicznym, a niejednokrotnie wrecz

jednozdaniowym  odniesieniu  sie do szeroko argumentowanych
nieprawidfowoSci w zakresie oceny materiatu dowodowego skutkujgcej
orzeczeniem kary razgco niewspotmiernej do stopnia winy i spotecznej
szkodliwo$ci czynu, sprowadzeniu licznych zarzutow popartych konkretnymi
cytatami i fragmentami z materiatu dowodowego do miana ,znajdujgcych sig.
pozg optykg wzglednej przyczyny odwotawczy”, ,niemajgcych tagodzgcego
wydzwieku”, ktora to ocena nie spetnia wymogow nakfadanych na sgd
odwotawczy przepisami art. 433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k.;
w konsekwencji powyzszego:
2. razgce naruszenie prawa, tj. art. 440 k.p.k. w zw. z art. 53 § 3 k.k. oraz art.

53§ 1, 2 oraz 2b pkt 5 i 6 k.k., ktore miato istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia,

a polegajgce na utrzymaniu w mocy wyroku razgco niesprawiedliwego i

naruszajgcego przepisy prawa materialnego w zakresie okolicznosci, do

ktorych uwzglednienia Sad Il instancji w mysl art. 863 § 3 k.k. byt

zobowigzany, {j. faktu pojednania sie skazanego z pokrzywdzonym i

zadoscuczynienia przez skazanego za krzywde pokrzywdzonego wyniktg z

przestepstwa, co nastgpito w postepowaniu miedzyinstancyjnym’.

W konsekwenciji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci, tj. co do
pkt Il i lll czesci dyspozytywnej oraz utrzymanego nim w mocy pkt | i Ill czesci
dyspozytywnej wyroku sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy Sgdowi
Rejonowemu w Lubaniu do ponownego rozpoznania, a takze wstrzymanie
wykonania zaskarzonego wyroku.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiesiona kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, znajdujgc
sie wrecz na granicy dopuszczalnosci, co umozliwiato jej oddalenie na posiedzeniu
w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
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Analiza tresci zarzutdéw i czesci motywacyjnej kasacji przekonuje, ze
skarzgcy zmierza w istocie do niedopuszczalnego zakwestionowania wymiaru
orzeczonej przez sad pierwszej instancji kary. Powyzszej oceny nie zmienia fakt, iz
wprost nie podnosi on zarzutu z art. 438 pkt 4 k.p.k. W celu obejscia zakazu
okreslonego w art. 523 § 1 zd. drugie k.p.k. czyni to bowiem pod pozorem
naruszenia przepiséw prawa procesowego. Z jednej strony zarzuca obraze art. 433
§ 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., ktéra miata polega¢ na nierzetelnym rozpoznaniu
podniesionego w apelacji zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary, a z drugigj
naruszenie art. 440 k.p.k. poprzez utrzymanie w mocy razgco niesprawiedliwego
wyroku poprzez nieuwzglednienie dyrektyw z art. 53 k.k. W dalszym ciggu forsuje
jednak stanowisko, Zze okolicznosci w postaci nagtego sposobu dziatania
skazanego, jego nienagannego sposobu zycia przed popetnieniem przestepstwa,
rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw, prowokacyjne zachowanie pokrzywdzonego
oraz starania zmierzajgce do pojednania z nim i naprawienia szkody, winny
skutkowa¢ wymierzeniem kary tagodniejszej. Nie moze sie wiec pogodzi¢, ze jego
argumentacja nie znalazta akceptacji sadu odwotawczego. Co wiecej, w
uzasadnieniu kasacji podkre$la, ze w sprawie zaktualizowaty sie przestanki do
nadzwyczajnego ztagodzenia kary z art. 60 § 2 pkt 1 k.k., mimo iz naruszenia tego
przepisu nie podnosit ani w apelacji, ani w zarzucie nadzwyczajnego srodka
odwotawczego.

Niezaleznie od powyzszego zauwazy¢ nalezy, ze sad ad quem w sposob
merytoryczny odnidst sie do wszystkich kwestii podnoszonych w apelacji, ktére
miaty przemawia¢ za tagodniejszym potraktowaniem G.M. Po pierwsze uznal, iz
brak premedytacji nie moze wptywac tagodzgco na jego odpowiedzialnos¢ karng w
sytuacji, gdy skazany dziatat bez Zadnego wyraznego powodu, w miejscu
publicznym, w ktérym przebywato kilka tysiecy osob, w tym partnerka
pokrzywdzonego, a takze znajdujgc sie pod wptywem alkoholu. Po drugie, wbrew
twierdzeniom skarzgcego sgd odwotawczy zakwestionowat twierdzenia o
nienagannym sposobie zycia skazanego przed popetnieniem przestepstwa z uwagi
na jego wielokrotng karalnos¢ za powazne przestepstwa, w tym na kary
bezwzglednego pozbawienia wolnosci, ktore nie zapobiegty ponownemu

naruszeniu porzadku prawnego. Po trzecie, stusznie zauwazyt, ze brak po stronie
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pokrzywdzonego dolegliwosci zdrowotnych po wielu miesigcach od popetnienia na
jego szkode przestepstwa nie jest zastugg skazanego. Z niekwestionowanych
ustalen faktycznych wynika natomiast, ze K.D. doznat obrazen ciata w postaci
ztamania kosci nosowych z przemieszczeniem wymagajgcym repozycji. Po
czwarte, sad drugiej instancji za irrelewantng uznat sprzeczke pokrzywdzonego z
partnerkg przed czynem. Po pigte wreszcie, szeroko ustosunkowat sie rowniez do
zatgczonej do apelacji ugody pozasgdowej pomiedzy skazanym a pokrzywdzonym.
Jej zawarcie w dniu 26 lipca 2024 r., a zatem juz po wydaniu wyroku przez sad a
quo, co miato miejsce w dniu 2 lipca 2024 r., zostato trafnie ocenione przy tym jako
zmierzajgce wytacznie do zmniejszenia zakresu orzeczonych dolegliwosci
prawnych. Okoliczno$¢ ta nie zostata zatem potraktowana jako tagodzgca w
kontekscie wymierzonej kary pozbawienia wolnosci, a jedynie skutkowata
uchyleniem orzeczenia w przedmiocie srodka kompensacyjnego. Cato$¢ rozwazan
sgdu drugiej instancji w zakresie trafnosci reakcji prawnokarnej na wystepek
popetniony przez G.M., w tym w kontekscie dyrektyw wynikajgcych z art. 53 k.k.,
zawarta zostata na stronach 5-10 zaskarzonego wyroku i z catg pewnoscig nie
sposob uznac ich za razgco naruszajgce przepisy art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k. Zgodnie bowiem z ugruntowanym stanowiskiem Sadu Najwyzszego o
nienalezytej kontroli odwotawczej jako o razgcym naruszeniu prawa o istotnym
wptywie na tre$¢ orzeczenia mozna mowi¢ jedynie wowczas, gdy bedzie ona
iluzoryczna, ogodlnikowa, schematyczna i nie ustosunkowujgca sie in concreto do
istoty zarzutéw (zob. postanowienie SN z dnia 9 czerwca 2020 r., IV KK 121/20).
Chodzi zatem o rozpoznanie zarzutdéw podniesionych w $rodku odwotawczym w
taki sposob, ktory w istocie podwaza konstytucyjny (art. 176 ust. 1 Konstytucji RP) i
konwencyjny (art. 13 EKPC) standard dwuinstancyjnosci postepowania (vide
postanowienie SN z dnia 3 pazdziernika 2024 r., lll KK 405/24). Tymczasem jak
wskazano wyzej, taka sytuacja w niniejszej sprawie nie miata miejsca.

Catkowicie nietrafiony okazat sie rowniez zarzut drugi, cho¢ w tym wypadku
jeszcze dobitniej ujawnia sie cel skarzgcego, ktorym jest préba wywotania
ponownej kontroli wspotmierno$ci orzeczonej przez sgd a quo kary. Przypomniec
nalezy, ze przepis art. 440 k.p.k. z racji swego wyjgtkowego charakteru znajduje

zastosowanie w sytuacji, gdy zaskarzone orzeczenie lub zawarte w nim
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rozstrzygniecie jest razgco niesprawiedliwe, a zatem dotkniete uchybieniami
mieszczgcymi sie w jednej z tzw. wzglednych przyczyn odwotawczych, o ile ich
waga i charakter sg takie, ze czynig to orzeczenie niesprawiedliwym w stopniu
razgcym. Razgca niesprawiedliwosS¢ orzeczenia sgdu odwotawczego ma miejsce
wtedy, gdy sad ten pominat lub nie zauwazyt z urzedu uchybien popetnionych na
etapie postepowania pierwszoinstancyjnego, niewatpliwych i bezspornych, ktore w
sposdb znaczgcy mogty stanowi¢ o naruszeniu przez orzeczenie miedzy innymi
zasady sprawiedliwej represji. Owa ,razgca niesprawiedliwos¢" w rozumieniu art.
440 k.p.k. musi by¢ nie tylko ,oczywista", a wiec ,widoczna na pierwszy rzut oka",
Lhiewatpliwa", lecz ma tez wyraza¢ powazny ,ciezar gatunkowy" uchybienia, ktore
legto u podstaw wydania orzeczenia dotknietego ,razgcg niesprawiedliwoscig".
Rzecz wiec dotyczy nie kazdej ,niesprawiedliwosci" wydanego orzeczenia, a
jedynie takiej, ktérej nie mozna pogodzi¢ chociazby z zasadg rzetelnego procesu
(vide postanowienie SN z dnia 25 maja 2021 r., || KK 138/21). Przepis art. 440
k.p.k. nie moze by¢ jednak wykorzystywany na etapie postepowania kasacyjnego
do préby zakwestionowania wspotmiernosci kary. Bytoby to niedopuszczalne
obejscie przepisu art. 523 § 1 zd. drugie k.p.k., ktoéry nie pozwala na oparcie tego
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia na tego rodzaju zarzucie. Niezaleznie od
powyzszego raz jeszcze podkresli¢é nalezy, ze kwestia zado$Céuczynienia przez
skazanego za krzywde, ktorej doznat pokrzywdzony i ich pojednania byta
przedmiotem rzetelnej oceny sadu ad quem w kontekscie prawidtowosci
prawnokarnej reakcji za przypisany G.M. czyn.

Reasumujgc, skarzgcy nie wykazat, aby sad ad quem dopuscit sie razgcej
obrazy przepisow, ktéra mogta miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku.
W tej sytuacji, nie stwierdzajgc bezwzglednych przyczyn odwotawczych, Sad
Najwyzszy orzekt o oddaleniu kasacji obrohcy skazanego G.M. jako oczywiscie
bezzasadnej, co czynito bezprzedmiotowym rozpoznawanie wniosku o wstrzymanie
wykonania zaskarzonego wyroku.

Z tych tez wzgledéw, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji postanowienia,
kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzajgc skazanego, zgodnie z
art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

[WB]
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[r.g.]



