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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Dariusz Kala (sprawozdawca)
SSN Wtodzimierz Wrodbel

Protokolant tukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Andrzeja Pogorzelskiego,

w sprawie A. B. uniewinnionego od popetnienia czynu z art. 228 § 1i 3 k.k. i in.,
i £. W. uniewinnionego od popetnienia czynéw z art. 229 § 1 i 3 k.k. i art. 190 § 1
k.k.iin.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie w dniu 19 stycznia 2022 r.,

kasacji wniesionej przez prokuratora na niekorzysc¢

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 20 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w S.

z dnia 24 wrzesnia 2019 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE
A. B. zostat oskarzony o to, Ze:



. w okresie od 2015 roku do marca 2017 roku w G., dziatajgc w krotkich odstepach
czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, petnigc stuzbe publiczng funkcjonariusza
Strazy Granicznej wielokrotnie przyjat od £.W. korzysci majatkowe w postaci pieniedzy w
nieustalonych kwotach, w tym w czerwcu 2016 roku przyjat korzys¢ w kwocie 4000 ztotych,
w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepisow prawa polegajgce na
informowaniu £. W. o terminach i rozmieszczeniu w terenie patroli Strazy Granicznej w celu
utatwienia przemytu i przewozu papieroséw bez polskich znakéw skarbowych akcyzy, ktére
to informacje posiadat w zwigzku z zatrudnieniem w P. Strazy Granicznejw A. i S. tj. o czyn
zart. 228 §1i3 kkw zw. z art. 12 kk

k. W. zostat oskarzony o to, ze:

Il. w okresie od 2015 roku do marca 2017 roku w G., dziatajgc w krétkich odstepach czasu
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wielokrotnie udzielit korzysci majatkowych
funkcjonariuszowi Strazy Granicznej A. B. w postaci pieniedzy w nieustalonych kwotach, w
tym w czerwcu 2016 roku udzielit takiej korzysci w wysokosci 4000 ztotych, w zamian za
zachowanie stanowigce naruszenie przepiséw prawa polegajgce na informowaniu o
terminach i rozmieszczeniu w terenie patroli Strazy Granicznej w celu utatwienia przemytu i
przewozu papierosow bez polskich znakéw skarbowych akcyzy, ktére to informacje
wymieniony funkcjonariusz posiadat w zwigzku z zatrudnieniem w Placéwkach Strazy
Granicznejw A.i S. t. oczynz art. 229§ 1i3 kk. wzw. z art. 12 k.k.

lll. w okresie od grudnia 2016 roku do grudnia 2017 roku w S., dziatajagc w krétkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, co najmniej dwukrotnie grozit P.
P. zniszczeniem domu jej rodzicéw, potozonego w miejscowosci D. oraz pozbawieniem
zycia jej ojca, a takze bezprawnym pozbawieniem kontaktu z matoletnim dzieckiem, przy
czym grozby te wzbudzity w niej uzasadniong obawe, iz bedg spetnione tj. o czyn z art. 190
§ 1 kk.wzw. zart. 12 k.k.

Wyrokiem z dnia 24 wrzesnia 2019 roku, Il K (...), Sgd Rejonowy w S.:

1. oskarzonego A. B. uniewinnit od zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu;
2. oskarzonego t.W. uniewinnit od zarzucanych mu aktem oskarzenia czynow;
3. kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodt prokurator, ktéry zaskarzonemu

wyrokowi zarzucit:



1. w zakresie czynow kwalifikowanych z art. 228 § 1 i 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. oraz
art. 229 § 1i 3 kk. w zw. z art. 12 k.k. (czyny | i Il aktu oskarzenia) obraze
przepiséw postepowania, ktéra miata wptyw na tre$¢ wyroku tj. art. 4 k.p.k., art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez sprzeczne z zasadg obiektywizmu oraz
zasadg swobodnej oceny dowoddw uwzglednienie tylko okolicznosci
przemawiajgcych na korzys¢ oskarzonych i pominiecie tych okolicznosci, ktore w
sposob jednoznaczny wskazujg na ich sprawstwo, w szczegoélnosci potraktowanie
w sposob dowolny zeznan swiadka P.P. poprzez nieuwzglednienie jej zeznan
pomimo zgodnosci z innymi dowodami a jednoczesnie bezkrytyczne danie wiary

wyjasnieniom oskarzonych;

2. w zakresie czynu kwalifikowanego z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. (czyn IlI
aktu oskarzenia) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
poprzez przyjecie, iz nie doszto do popetnienia tego czynu albowiem pokrzywdzona
P.P. nie obawiata sie spetnienia zachowan przestepczych, ktérych popetnienie
deklarowat oskarzony t.. W. w sytuacji, gdy obiektywna ocena zebranego materiatu

dowodowego prowadzi do wniosku, iz taka obawa zachodzita.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w S.

Wyrokiem z dnia 20 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il Ka (...), Sgd Okregowy w S.

utrzymat zaskarzony wyrok w mocy i orzekt o kosztach procesu.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodt prokurator, ktory zaskarzyt wyrok w catosci,
zarzucajgc mu razgce naruszenie przepisdw prawa procesowego, majgce istotny wptyw na
jego tre$¢, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., poprzez zaniechanie
dokonania rzetelnej kontroli odwotawczej wyroku sadu | instancji, a w szczegdlnosci
nierozwazenie zarzutéw sformutowanych w apelacji, do ktérych to zarzutéw Sad
odwotawczy, w uzasadnieniu swojego wyroku, witasciwie sie nie ustosunkowat i nie
przedstawit powodow, dla ktérych uznat je za niezasadne, ograniczajgc sie do
ogolnikowych  sformutowan stanowigcych w istocie jedynie powielenie tresci
obowigzujgcych przepisdow i wybranych fragmentéw z uzasadnienia wyroku Sadu |
instancji, bez ich odniesienia do zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego i

podniesionych w srodku odwotawczym uchybien.



Podnoszgc powyzszy zarzut skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu Okregowego w S. i poprzedzajgcego go wyroku Sgadu Rejonowego w S. oraz

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja okazata sie zasadna.

Przeprowadzona przez Sad Okregowy kontrola odwotawcza, z przyczyn
wskazanych ponizej, razgco naruszata standardy z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k.

Na wstepie nalezy zauwazyc¢, ze przepis art. 433 § 2 k.p.k. nakazuje sagdowi ad
guem rozwazenie wszystkich wnioskow i zarzutow apelacji. Natomiast regulacja zawarta w
art. 457 § 3 k.p.k. obliguje 6w sad, by w uzasadnieniu swojego wyroku zawart argumenty
wskazujgce na to, czym kierowat sie wydajgc rozstrzygniecie. Przestrzeganie tych regut
jest niezwykle istotne. To tres¢ uzasadnienia wyroku sadu odwotawczego jest
podstawowym wyznacznikiem prawidtowosci przeprowadzenia kontroli instancyjnej
zaskarzonego orzeczenia, albowiem odzwierciedla proces myslowy organu orzekajgcego,
ktory jej dokonywat. Sad Najwyzszy, w swoim orzecznictwie wielokrotnie wskazywat, ze
zrealizowanie obowigzkéw wynikajgcych z tresci art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
wymaga nie tylko niepomijania zadnego zarzutu podniesionego w srodku odwotawczym,
ale takze rzetelnego ustosunkowania sie do kazdego z nich, a nadto wykazania
konkretnymi, znajdujgcymi oparcie w ujawnionych w sprawie okolicznosciach, argumentami,
dlaczego poszczegolne zarzuty zawarte w rozpoznawanym srodku odwotawczym uznano
za zasadne badz tez za bezzasadne. Do naruszenia ww. przepisow moze dojs¢ nie tylko
wtedy, gdy sad drugiej instancji pomija w swoich rozwazaniach zarzuty zawarte w apelacji,
lecz réwniez wtedy, gdy ich analiza razgco odbiega od standardéw kontroli instancyjnej, a
zwltaszcza ogranicza sie do ogdélnikowego stwierdzenia, ze zarzut jest zasadny lub ze jest
niezasadny. Podkreslenia przy tym wymaga, ze niedopuszczalne jest, aby Sgd Najwyzszy
w postepowaniu kasacyjnym przejmowat kompetencje sadu odwotawczego i w ramach
badania zasadnosci lub niezasadnosci kasacji dokonywat petnej analizy zarzutéw
wyartykutowanych w zwyczajnym srodku zaskarzenia. Takie postgpienie razgco godzitoby
bowiem w przepisy wyznaczajgce witasciwos¢ funkcjonalng sgddéw okregowych i sgdéw
apelacyjnych jako sadéw odwotawczych oraz Sadu Najwyzszego jako sgdu kasacyjnego
(art. 25 § 3, art. 26 i art. 27 k.p.k.). Bytoby ono réwniez razgco sprzeczne z trescig art. 536

k.p.k. Trafnosci tych uwag nie podwaza brzmienie art. 537a k.p.k., zgodnie z ktérym, nie



mozna uchyli¢ wyroku sadu odwotawczego z powodu niespetnienia przez uzasadnienie
wymogow wskazanych w art. 457 § 3 k.p.k. Przepis ten nie moze byC bowiem
interpretowany w sposéb, ktéry prowadzitby do przyznania Sadowi Najwyzszemu
kompetencji do przeprowadzenia w toku postepowania kasacyjnego petnej kontroli
odwotawczej. Powyzsze oznacza, ze jezeli w toku kontroli kasacyjnej Sad Najwyzszy
stwierdzi, ze apelacja strony, ktéra wywiodta nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nie zostata
uwzgledniona, a uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego razgco narusza przepis art. 457
§ 3 k.p.k. i jednoczes$nie w kasacji, w oparciu o ,jakos¢” takiego uzasadnienia, podniesiono
zarzut razgcego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k., to ten stan rzeczy z reguly wymaga
uchylenia wyroku sgdu odwotawczego. Wspomniane rozstrzygniecie jest niezbedne dla
urzeczywistnienia tak konstytucyjnego, jak i konwencyjnego standardu rzetelnego procesu
(art. 45 ust. 1 Konstytucji w zw. z art. 176 ust. 1 Konstytucji oraz art. 6 EKPCz), ktérego
norma zakodowana w tresci art. 537a k.p.k. nie moze ani ogranicza¢, ani tez wylgczac (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lutego 2021 r., sygn. akt lll KK 175/20, OSNKW
2021/3/14). Ponadto, co juz podkreslono wyzej, uzasadnienie orzeczenia jest
odzwierciedleniem procesu myslowego, ktory poprzedzit jego wydanie. Powyzsze uprawnia
do wnioskowania, ze jezeli pisemne motywy orzeczenia sg powierzchowne i petne luk, to

taka tez byta kontrola instancyjna zarzutéw podniesionych w srodku zaskarzenia.

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy nalezy wskazac¢, ze Sad
Okregowy w S. dopuscit sie razgcego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku jest niezwykle lakoniczne, ogdlnikowe i nie
sposéb znalez¢é w nim rzeczowej odpowiedzi na zarzuty i konkretne argumenty
podniesione w uzasadnieniu apelacji. Takowej repliki prézno szuka¢ w arbitralnym
stwierdzeniu, ograniczajgcym sie do wskazania, ze sad pierwszej instancji prawidtowo
ocenit materiat dowodowy, a w szczegdlnosci zeznania P. P. oraz powtérzenia, za Sgdem
Rejonowym, Zze mimo szeroko zakrojonej kontroli operacyjnej nie uzyskano jakiegokolwiek
materialu dowodowego potwierdzajgcego uzyskanie korzysci majgtkowej przez A. B. od
t.W. (k. 350 v.). Wskazanym wyzej standardom kontroli odwotawczej nie odpowiada
réwniez ogoélnikowa konstatacjia Sadu Okregowego, ze apelacyjny zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych polegat wylgcznie na polemice z ustaleniami faktycznymi
poczynionymi przez sad, a ,catoksztatt relacji Swiadka P. P. z oskarzonym . W., konflikt o
dziecko, okolicznosci uzytych przez oskarzonego stow, wbrew twierdzeniom skarzgcego
nie dajg podstaw do uznania, iz oskarzony chciat zrealizowa¢ wypowiadane grozby, ani, ze
ww. obawiata sie ich spetnienia” (k. 350 v.). To lakoniczne stwierdzenie po pierwsze

wskazuje, ze Sad Okregowy nie zapoznat sie doktadnie z argumentacjg zawartg w



uzasadnieniu apelacji. Autor Srodka odwotawczego nie twierdzit wszak, ze oskarzony chciat
zrealizowa¢ swoje grozby. Podnosit natomiast, ze deklarowany brak zamiaru spetnienia
grézb nie moze skutkowac ustaleniami dokonanymi przez sad i wskazywat, ze zamiar
spetnienia grozby nie nalezy do znamion przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. Po drugie, z
powotanego wyzej stwierdzenia, nie sposéb wyczyta¢ najwazniejszego, a mianowicie tego,
z jakich konkretnie przyczyn Sad Okregowy uznat, ze eksponowane w nim okolicznosci,

wskazujg na bezzasadnos¢ argumentacji apelacyjne;.

W tym stanie rzeczy, Sad Najwyzszy uznat, ze autor nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia, opatrzonego nader pogtebionym i szczegdtowym uzasadnieniem, wykazat
zaistnienie w analizowanym postepowaniu podstawy kasacyjnej z art. 523 § 1 k.p.k,,
polegajgcej na razgcej i mogacej mie¢ istotny wptyw na tresé orzeczenia obrazie art. 433 §
2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k.

Wobec tego sad kasacyjny zobligowany byt uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekazac
sprawe Sadowi Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

W postepowaniu ponownym sad odwotawczy jeszcze raz, w tym wypadku z petnym
poszanowaniem zasad wynikajgcych z tresci art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,
przeprowadzi procedure instancyjng, wnikliwie analizujgc zarzuty apelacyjne i
argumentacje przywotang na ich poparcie. W ramach tej kontroli Sad Okregowy zwrdci
takze uwage na argumenty zamieszczone w uzasadnieniu kasacji, ktore moga byc¢
pomocne w trakcie oceny zasadnosci zarzutéw i wniosku apelacyjnego. Przeprowadzone
postepowanie kontrolne sad zwienczy wydaniem orzeczenia, ktére bedzie urzeczywistniato
standard sprawiedliwosci materialnej oraz proceduralnej i ktére — jesli zaktualizuje sie taka
potrzeba — uzasadni w sposob odpowiadajgcy wszystkim wymaganiom wynikajagcym z

obowigzujgcych przepiséw prawa.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej wyroku.



