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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marek Motuk
SSN Adam Roch

Protokolant Agnieszka Niewiadomska

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Warszawie del. do Prokuratury
Krajowej w Departamencie do Spraw Wojskowych Marty Rzepy,

w sprawie E.B., L.K,,

oskarzonych z art. 231 § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 29 pazdziernika 2025 r.,

apelacji wniesionej przez prokuratora - na niekorzysc¢

od wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 3 wrzesnia 2024 r., sygn. akt So 16/23,

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, a kosztami sagdowymi

postepowania odwotawczego obcigza Skarb Panstwa.

Marek Motuk  Igor Zgolinski  Adam Roch

UZASADNIENIE
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Formularz UK 2 Sygnatura akt | KA 22/24

Zatacznik dotacza sie w kazdym przypadku. Podac liczbe zatacznikow:

Wojskowy Sad Okregowy w Warszawie sygn. So 16/23

oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku tgcznego

[ oskarzyciel positkowy

[ oskarzyciel prywatny

[ obronica
[ oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku tgcznego

O inny

1.3.1. Kierunek i zakres zaskarzenia

w catosci

[ na korzys¢ co do winy

na niekorzys$¢ 01 w czesci [0 codokary

co do srodka karnego lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez strony w apelacji
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art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza przepiséw prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

O art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza przepiséw prawa materialnego w innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze pomimo btednej podstawy prawnej orzeczenie odpowiada prawu

O art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza przepiséw postepowania, jezeli mogta ona mie¢ wptyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. = btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
jezeli mégt on mie¢ wptyw na tresé tego orzeczenia

O art. 438 pkt 4 k.p.k. — razgca niewspotmiernos¢ kary, srodka karnego, nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo niezastosowania srodka zabezpieczajgcego, przepadku lub innego srodka

O art. 439 k.p.k.

| brak zarzutow

uchylenie [0 zmiana

USTALENIE FAKTOW W ZWIAZKU Z DOWODAMI

PRZEPROWADZONYMI PRZEZ SAD ODWOLAWCZY

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do ktdrego fakt sie odnosi Dowéd Numer karty

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do ktérego fakt sie odnosi Dowod Numer karty
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Lp. faktu
zZpkt2.1.1

Dowdd ZwigZle o powodach uznania dowodu

Lp. faktu
zpkt2.1.1 Dowdd ZwieZle o powodach nieuwzglednienia dowodu
albo 2.1.2

STANOWISKO SADU ODWOLAWCZEGO WOBEC ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW | WNIOSKOW

Lp. Zarzut

1. Obraza przepiséw prawa materialnego, tj. art. 231 § 2 k.k.
polegajgca na dokonaniu btednej wyktadni i niestusznym
przyjeciu, ze oskarzeni ptk. E.Z. i prof. LK. jako
funkcjonariusze publiczni, o ktérych mowa w art. 115 § 13 pkt
6 i 8 k.k., zawierajgc w dniu 23 lutego 2018 r. umowe zlecenia
nr [.] nie dziatali w sferze wiadczej warunkujgcej
odpowiedzialnos$¢ z art. 231 k.k., a jedynie w sferze stosunkdéw
gospodarczo — ustugowych, podczas gdy ze zgromadzonego
w sprawie materiatu dowodowego wynika, ze umowa zlecenia
nr [..] z dnia 23 lutego 2018 r. zostata zawarta pomiedzy

[ zasadny
[ czesciowo zasadny

niezasadny
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Instytutem w W. reprezentowanym przez petnigcego za
dyrektor instytutu ptk. E.B., obowigzki dyrektora instytutu prof.
dr hab. N. med. L.K,, a ptk. E.B., co jednoznacznie wskazuje na
zawarcie umowy cywilnoprawnej - z samym soba w
rozumieniu art. 108 k.c. i na naruszenie kompetencji przez
funkcjonariuszy publicznych w sferze imperium funkcji
wtadczych w rozumieniu art. 231 k.k., co w konsekwencji
prowadzi do wniosku, ze oskarzeni wypetnili znamiona
okreslone w art. 231 k.k.,

btad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe wyroku
i majgcy wptyw na jego tres¢, a polegajacy na bezpodstawnym
przyjeciu braku porozumienia pomiedzy oskarzong ptk. E.B. a
oskarzonym prof. dr hab. n. med. L.K. przy popetnieniu
inkryminowanego czynu, podczas gdy ze zgromadzonego w
sprawie materiatu dowodowego w postaci: petnomocnictwa
nr[..] z dnia 10 lipca 2017 r. do jednoosobowej reprezentacji
I. w czasie nieobecnosci dyrektor Instytutu ptk. E.B.,
rekomendacji ptk. E.B. na stanowisko koordynatora
catodobowej opieki medycznej nad podchorgzymi W. w
ramach umowy nr [..] z dnia 2 lutego 2018 r., protokotu
koniecznosci wykonania pracy w ramach pozostatych zlecen
i badan eksperymentalnych nr [..] z dnia 2 lutego 2018 r.,
rozkazu dziennego nr [...] z dnia 8 lutego 2018 r., decyzji nr [...]
z dnia 23 lutego 2018 r. oraz umowy zlecenia nr [...] z dnia 23
lutego 2018 r., a takze wskazan logiki, wiedzy i doswiadczenia
zyciowego jednoznacznie wynika istnienie pomiedzy
oskarzonymi takiego porozumienia, co w konsekwencji
doprowadzito do wydania wyroku uniewinniajgcego.

O zasadny
O czesciowo zasadny

niezasadny



| KA 22/24 6

ZwieZle o powodach uznania zarzutu za zasadny, czesciowo zasadny albo niezasadny

Whniosek

[ zasadny

Uchylenie wyroku sadu i instancji i przekazanie sprawy do

. [ cze$ciowo zasadn
ponownego rozpoznania € y

niezasadny

ZwieZle o powodach uznania wniosku za zasadny, czesciowo zasadny albo niezasadny.

Pomijajgc nieprawidtowg konstrukcje srodka odwotawczego, w ktdrym zarzucono zaréwno btad
w ustaleniach faktycznych, jak i obraze prawa materialnego nalezy wskazaé, ze zadne z tych
zarzutow nie znalazt potwierdzenia w realiach sprawy.

Ad. 1 Zarzut obrazy prawa materialnego nie zastugiwat na uwzglednienie. Sad | instanc;ji
prawidtowo zdekodowat bowiem dziatalno$¢ objetg zarzutami w konteks$cie znamion zaréwno
art. 231 jak i art. 296 k.k., wskazujgc na zasadnicze elementy wykluczajgce wydanie wyroku
skazujgcego (s. 18 — 22 uzasadnienia sadu | instancji). Przyjecie jednego z nich kontestowat
prokurator w omawianym zarzucie podnoszac, ze dziatanie oskarzonych dotyczyto sfery
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imperium funkcji wtadczych w rozumieniu art. 231 k.k. a nie stosunkéw gospodarczo -
ustugowych. Na uzasadnienie swojego stanowiska powotat podstawe dziatania I.-u jako
podmiotu leczniczego w rozumieniu ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci lecznicze;j,
wskazujac ze szpital realizowat zadania publiczne, zas oskarzony w inkryminowanym czasie
petnit funkcje zarzadczg gospodarujgc mieniem Instytutu. Powyzsze nie moze jednak
zdezawuowa¢ prawidtowo ustalonych okolicznosci, ze |., jako jednostka organizacyjna
posiadajgca osobowos¢é prawng, dziata nie tylko w wykonaniu swej funkcji publicznej, lecz takze
w sferze gospodarczo — ustugowej, jako podmiot prawa cywilnego (w tym zawieranie uméw
cywilno - prawnych) bez wzgledu na to, ze dysponuje srodkami publicznymi. Istnieje zatem taki
zakres dziatalnosci, w ktérej wystepuje jako rownorzedny podmiot prawa cywilnego. Na tym polu
nie mozna mowi¢ o dziataniu w sferze publicznej (wtadczej). | wtasnie na tej ptaszczyznie
zostata zawarta umowa zlecenia nr [.], gdyz umowa zawarta pomiedzy I. a W. na
zorganizowanie na terenie |. Izby Chorych dla podchorgzych miata charakter stricte komercyjny
i wynikata z prowadzenia przez Instytut samodzielnej dziatalno$ci gospodarczej (s. 21
uzasadnienia). W celu realizacji powyzszej umowy ptk. E.K., po dokonaniu szeregu czynnosci o
charakterze weryfikacyjnym, w tym réwniez natury prawnej (stosowna opinia radcy prawnego
L.S.) zlecono prowadzenie catodobowe]j koordynacji tej komercyjnej ustugi w czasie, ktéry
wykraczat poza godziny urzedowania.

Zasadnie przy tym sad | instancji zwrécit uwage na rysujaca sie na tle orzecznictwa watpliwos¢
odnosnie do zakresu stosunkéw (chodzi o to, czy majg one charakter wytgcznie
publicznoprawny czy takze prywatnoprawny), w jakich niewypetnienie obowigzkéw lub
przekroczenie uprawnien stanowi¢ mogtoby przestepstwo z art. 231 k.k. Opowiedziat sie za
jednym z przedstawionych pogladdéw. Samo przyjecie jednej z obiektywnie mozliwych
interpretacji danego przepisu prawa karnego materialnego nie przesadza jeszcze o wadliwosci
opartego na niej rozstrzygniecia i nie daje asumptu do stawiania skutecznego zarzutu obrazy
prawa materialnego, skoro stanowisko w tym zakresie zostato wyczerpujgco umotywowane (s.
19 - 21 uzasadnienia). Stanowi wyraz realizacji zasady samodzielnosci jurysdykcyjnej sgdu w
zakresie interpretacji przepiséw prawa (art. 8 § 1 k.p.k.). W $wietle uznania, ze wyzej omdéwione
przyczyny dekompletujg in casu znamiona okreslone w art. 231 k.k., kwestia cywilno — prawnej
oceny umowy zlecenia nr [..] pozostawata w zasadzie irrelewantna. Wskazac tu jedynie mozna,
ze w oskarzeni opierali sie w tej mierze na stosownym petnomocnictwie i opinii prawnej, w
Swietle ktérej nie byto co do niej zastrzezen, jak réwniez bazowali na dotychczasowej praktyce
podpisywania przez Instytut podobnych uméw. Zadnych zastrzezen na tym polu nie
sformutowano takze w nastepstwie kontroli MON. Dodac trzeba, ze do tej pory umowa ta nie
zostata zakwestionowana od strony cywilnej przez kolejng dyrekcje Instytutu. Uznano jg jedynie
za ,ekonomicznie nieuzasadniong” i wypowiedziano, lecz zastrzezono zaptate wynagrodzenia
za Swiadczong prace.

Ad. 2 Zarzucajac btad w ustaleniach faktycznych majgcy polega¢ na bezpodstawnym przyjeciu
przez sad | instancji braku porozumienia pomiedzy oskarzonymi skarzacy zdaje sie nie
dostrzegad, ze dziatanie wspdlnie i w porozumieniu nie nalezy do znamion art. 231 k.k. Kwestia
wspotsprawstwa, ktorej skarzgcy poswiecit wiele uwagi w pisemnych motywach srodka
odwotawczego, ma wszak znaczenie wtorne wobec ustalen w zakresie realizacji znamion
przestepstwa. W pierwszej kolejnosci konieczne jest ustalenie bytu przestepstwa, by moéc
nastepnie analizowa¢ jego forme zjawiskowa. Istotne w niniejszej sprawie byto to, ze komplet
znamion nie zostat zrealizowany, co czynito badanie istnienia porozumienia pomiedzy



| KA 22/24 8

oskarzonymi bezprzedmiotowym. Owo porozumienie musiatoby notabene istnie¢ 10.07.2017r.,
trwac takze 16.12.2017r. i obejmowac inne jeszcze osoby (A.O., L.S. oraz R.D.). Na to dowodéw
nie byto. W zaistniatej sytuacji musiata istnie¢ miedzy oskarzonymi kooperacja, ale nie w sensie
prawnokarnego porozumienia, bo nie byto tu zamiaru popetnienia przestepstwa. W uzasadnieniu
apelacji znalazto sie miedzy innymi takze twierdzenie o braku aprobaty wobec ustalen sadu |
instancji w zakresie niemoznosci uznania, ze oskarzeni dziatali umyslnie, z zamiarem
bezposrednim kierunkowym — w celu osiggniecia korzysci majgtkowej. Wykazaniu trafnosci
odmiennej oceny w tej materii nie mogto jednak postuzy¢ wyliczenie na s. 13 apelacji wybranych
dowodow. Dla wyprowadzenia prawidtowych wnioskéw konieczna byta bowiem ich ocena i to
dokonana stosownie do tresci art. 410 k.p.k., a wiec majgca charakter nie wybiérczy, lecz
kompleksowy. Ten warunek zrealizowat sad | instancji. Catoksztatt materiatu dowodowego
dawat podstawy do uznania, ze umowa zlecenia zostata podpisana przez oskarzonego
posiadajacego do tego adekwatne petnomocnictwo, po uzyskaniu wszelkich zgdd i opinii, w tym
opinii prawnej co do poprawnosci jej konstrukcji, jak rowniez stanowita swoistego rodzaju
kontynuacje podpisanej juz uprzednio umowy z oskarzong na swiadczenie pracy tego samego
rodzaju. W tych warunkach nie byto pozbawione racji bytu twierdzenie, ze oskarzeni mieli
powody, aby dziata¢ w przekonaniu zgodnosci podjetych czynnosci z obowigzujgcym prawem.
Zadne dowody nie przemawiaty o istnieniu zamiaru forsowanego w apelacji i opartego wytgcznie
na dowolnych domniemaniach skarzgcego. Koincydencja czasowa sama w sobie nie dawata
podstaw do przyjecia egzystencji zamiaru. Co znamienne w ustalaniu znamion strony
podmiotowej, to nie inicjatywa oskarzonej doprowadzita finalnie do podpisania przedmiotowej
umowy, lecz dziatania ze strony innych pracownikéw |. (vide zeznania A.D.). Dowodzg one w
sposob dobitny braku racji skarzagcego w twierdzeniu, ze oskarzeni dziatali z zamiarem
dokonania przestepstwa.

OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

ZwieZle o powodach uwzglednienia okolicznosci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO
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Przedmiot utrzymania w mocy

wyrok Wojskowego Sadu Okregowego w Warszawie, So 16/23

ZwieZle o powodach utrzymania w mocy

uznanie zarzutéw apelacji za niezasadne

Przedmiot i zakres zmiany

1. ZwigeZle o powodach zmiany

5.3.1. Przyczyna, zakres i podstawa prawna uchylenia

[J art. 439 k.p.k.

ZwigZle o powodach uchylenia
1.1.

Koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci [l art. 437 § 2 k.p.k.
2.1.

ZwigZle o powodach uchylenia
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Konieczno$¢ umorzenia postepowania [Jart. 437§ 2 k.p.k.

ZwieZle o powodach uchylenia i umorzenia ze wskazaniem szczegdlnej podstawy prawnej umorzenia

3.1.
[l art. 454 § 1 k.p.k.
41 ZwieZle o powodach uchylenia
5.3.2. Zapatrywania prawne i wskazania co do dalszego postepowania
5.4. Inne rozstrzygniecia zawarte w wyroku
Punkt

L Przytoczy¢ okolicznosci
rozstrzygniecia T

Z wyroku
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1. KOSZTY PROCESU

Punkt
rozstrzygniecia Przytoczy¢ okolicznosci

Z wyroku

Stosownie do tresci art. 636 § 1 k.p.k. kosztami postgpowania
odwotawczego zostat obcigzony Skarb Panstwa, albowiem srodek
odwotawczy pochodzit od prokuratora.

2. PODPIS

Marek Motuk  Igor Zgolinski  Adam Roch

[WB]
[rg.]



