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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 stycznia 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Bednarek (przewodniczacy)
SSN Jacek Wygoda (sprawozdawca)

tawnik tukasz Berezowski

Protokolant Justyna Jarocka

przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Prokuratora Generalnego
dla [...] okregu regionalnego Marka Suchockiego ,
po rozpoznaniu w dniach 5 grudnia 2018 r., 11 stycznia 2019 r. sprawy P. R. S.
prokuratora Prokuratury Rejonowej we W.,

obwinionego o to, ze:
1. w dniu 28 kwietnia 2016 r. we W. prowadzit pojazd mechaniczny marki M. nr rej.
[...] w ruchu ladowym, znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, o stezeniu co najmniej
0,6 %o alkoholu etylowego we krwi, przez co uchybit godnosci urzedu prokuratora,
ti. o czyn z art. 137 § 1 ustawy z dnia 28 stycznia 2018 r. Prawo o prokuraturze
(Dz.U.2017.1767 t.j., z p6zn.zm.);
2. w dniu 28 kwietnia 2016 r. we W., wykonujgc obowigzki stuzbowe zwigzane
z wystepowaniem w tym dniu w charakterze oskarzyciela publicznego przed Sgdem
Rejonowym we W. Il Wydziat Karny, znajdowat sie, co najmniej w stanie po uzyciu
alkoholu, w nastepstwie czego zarzadzona zostata w sprawie Il K [...] przerwa
celem przeprowadzenia badania stanu jego trzezwosci, przez co uchybit godnosci

urzedu prokuratora,



tj. o czyn z czyn z art. 137 § 1 ustawy z dnia 28 stycznia 2018 r. Prawo
o prokuraturze (Dz.U.2017.1767 t.j., z p6zn.zm.)

ORZEKA:

I. uzna¢ obwinionego P. S. — prokuratora Prokuratury Rejonowej
we W. winnym tego, ze: w dniu 28 kwietnia 2016 r. we W., wykonujgc
obowigzki stuzbowe zwigzane z wystepowaniem w tym dniu
w charakterze oskarzyciela publicznego przed Sgdem Rejonowym
we W. Il Wydziat Karny, znajdowat sie w stanie nietrzezwosci,
w nastepstwie czego zarzgdzona zostata przez Sad w sprawie
IIK[...] przerwa celem przeprowadzenia badania stanu jego
trzezwo$ci oraz zaistniata koniecznosc¢ przybycia na rozprawe innego
prokuratora, przez co uchybit godnosci prokuratora, tj. przewinienia
dyscyplinarnego z art. 137 § 1 ustawy z dnia 28 stycznia 2018 r.
Prawo o prokuraturze (Dz.U.2017.1767 t.j., z p6zn.zm.) i na podstawie
art. 137 § 11 142 § 1 pkt 5 ustawy z dnia 28 stycznia 2018 r. Prawo
o prokuraturze (Dz.U.2017.1767 t.j., z pozn.zm.) wymierza kare
nagany;

II. uzna¢ obwinionego P. S. — prokuratora Prokuratury Rejonowej
we W. winnym tego, ze: w dniu 28 kwietnia 2016 r. we W.
w godzinach pomiedzy 8:30 a 10:20 prowadzit pojazd mechaniczny
marki M. nr rej. [...] w ruchu lgdowym, znajdujgc sie w stanie
nietrzezwosci, o stezeniu alkoholu etylowego we krwi oscylujgcym
od 0,7% (moment rozpoczecia kierowania pojazdem) do 0,5%.,
(moment zatrzymania przez patrol policji) przez co uchybit godnosci
prokuratora, tj. przewinienia dyscyplinarnego z art. 137 § 1 ustawy z
dnia 28 stycznia 2018 r. Prawo o prokuraturze (Dz.U.2017.1767 t.j.,
z p6zn.zm.) i na podstawie art. 137 § 1 i art. 142 § 1 pkt 5 ustawy
z dnia 28 stycznia 2018 r. Prawo o prokuraturze (Dz.U.2017.1767
t.J., z p6zn.zm.) wymierza kare wydalenia ze stuzby prokuratorskie;j;

[ll. na podstawie art. 170 § 2 pkt 3 ustawy z dnia 28 stycznia 2018 r.
Prawo o prokuraturze (Dz.U.2017.1767 t.j., z pdézn.zm.) orzeka za



czyny opisane w pkt | i Il kare fgczng wydalenia ze stuzby
prokuratorskiej;

IV. na podstawie art. 166 ustawy z dnia 28 stycznia 2018 r. Prawo
o prokuraturze (Dz.U.2017.1767 t.j., z p6zn.zm.) okresla, ze koszty

postepowania dyscyplinarnego ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
W dniu 19 kwietnia 2018 r. do Sgdu Najwyzszego — Izby Dyscyplinarnej trafit

wniosek Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Prokuratora Generalnego dla [...]
okregu regionalnego o rozpoznanie sprawy dyscyplinarnej prokuratora P. R. S.
z Prokuratury Rejonowej we W. obwinionego o to, ze w dniu 28 kwietnia 2016 r.
we W. prowadzit pojazd mechaniczny marki M. nr rej. [...] w ruchu lgdowym,
znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci, o stezeniu co najmniej 0,6 %o alkoholu
etylowego we krwi, przez co uchybit godnosci urzedu prokuratora, tj. o czyn z art.
137 § 1 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo o prokuraturze (Dz.U.2017.1767
tj., z pozn.zm.) zwanej dalej prawem o prokuraturze oraz o to, ze w dniu
28 kwietnia 2016 r. we W., wykonujgc obowigzki stuzbowe zwigzane
z wystepowaniem w tym dniu w charakterze oskarzyciela publicznego przed Sgdem
Rejonowym we W. Il Wydziat Karny, znajdowat sie co najmniej w stanie po uzyciu
alkoholu, w nastepstwie czego zarzgdzona zostata w sprawie Il K [...] przerwa
celem przeprowadzenia badania stanu jego trzezwosci, przez co uchybit godnosci

urzedu prokuratora, tj. o czyn z art. 137 § 1 prawa o prokuraturze.

Sad ustalit co nastepuje:

W dniu 28 kwietnia 2016 r. w godzinach porannych w Prokuraturze
Rejonowej we W. odbyto sie spotkanie dotyczgce obsadzenia wokandy do sprawy
0 sygn. akt Il K [...] majgcej rozpoczaC sie w dniu 28 kwietnia 2016 r. o godzinie
9:00 w Sadzie Rejonowym we W.. W spotkaniu tym uczestniczyta Prokurator
Rejonowy we W. — R. J.-M., prokurator P. S., prokurator K. S. i prokurator J. A..
W wyniku rozmowy ustalono, ze wokande te obsadzi prokurator P. S.. U Zzadnego
z uczestnikow spotkania wyglgd prokuratora S. nie wzbudzit jakichkolwiek

podejrzeh co do jego stanu trzezwosci lub stanu zdrowia. Sam prokurator S.



nie skarzyt sie tez na zle samopoczucie, nie chciat jednak wzigé udziatu
w wokandzie z uwagi na nieznajomos¢ akt sprawy i nowej procedury karnej
zaktadajgcej kontradyktoryjnos¢ postepowania. Po spotkaniu prokurator S. pojechat
z siedziby Prokuratury Rejonowej we W. do Sadu Rejonowego we W. swoim
samochodem i stangt na korytarzu przed salg [...] celem udzialu w charakterze
prokuratora w postepowaniu o sygn. akt Il K [...], majgcej rozpoczac¢ sie o godzinie
9:00. Przechodzacy tym korytarzem sedzia J. K., ktory to miat prowadzi¢ sprawe
o sygn. akt Il K [...], zauwazyt dziwne zachowanie i wyglad oraz niechlujny ubior
prokuratora S. (k. 88, k. 852).

Po wejsciu do sali sedzia polecit protokolantce D. A. opuszczenie sali
i przywotanie prokuratora S.. Prokurator S. wszedt wowczas do sali. Bedgcy juz tam
sedzia J. K. wyczut od prokuratora S. won alkoholu. Na zadane przez sedziego
pytanie czy ,pit i kiedy pit’, prokurator S. poczatkowo zaprzeczyt, jakoby spozywat
wczesniej alkohol, nastepnie jednak przyznat, ze ,pit alkohol dnia poprzedniego”
(.88, k.852).

Sedzia J. K. zalecit prokuratorowi S. znalez¢ sobie zastepstwo na rozprawie,
gdyz w stanie w jakim sie wtedy znajdowat nie mégt on uczestniczy¢ w rozprawie.
Prokurator S. zadzwonit do prokurator M. K. z prosbg o zastgpienie go z powodu
jego ztego samopoczucia. Prokurator K., po zgtoszeniu tego faktu swojej
zwierzchniczce uzyskata zgode na zastgpienie prokuratora S. na tej rozprawie
i udata sie do sadu. W miedzyczasie sedzia K. skontaktowat sie telefonicznie
z Prokuratorem Okregowym we W. — J. P. i z prokuratorem A. K. powiadamiajgc ich
o swoich podejrzeniach co do stanu trzezwosci prokuratora S. (k.88, k. 852-853).

W wyniku konsultacji telefonicznych powiadomiono Komende Miejskg Policji
we W., uzgadniajgc z Komendantem, ze w sgdzie zjawi sie patrol dysponujgcy
sprzetem sprawdzajgcym zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu.
Kiedy patrol dotart do sgdu nie zastat tam juz prokuratora S., ktory to juz wczes$niegj
opuscit sgd wychodzgc wyjsciem prowadzgcym na wewnetrzny parking sadu (k.88-
89, k.852).

Nastepnie okoto godz. 10:20 patrol Policji w sktadzie dwéch funkcjonariuszy
- P. A i M. K., petnigcy stuzbe w okolicy sklepu ,N.” przy ul. P. we W., otrzymat

nadany drogg radiowg komunikat o mozliwym poruszaniu sie pojazdu marki



M. numer rejestracyjny [...], osoby w stanie nietrzezwym, z poleceniem podjecia
stosownych dziatan. Niemal natychmiast po wystuchaniu komunikatu
funkcjonariusze zauwazyli wskazany pojazd wjezdzajgcy na parking sklepu ,N.”
przy ulicy P. we W.. Po zatrzymaniu sie tego pojazdu, funkcjonariusze podeszli
do niego i poprosili kierowce kierujgcego pojazdem o poddanie sie badaniu
na zawartos¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. W pierwszym pomiarze
przeprowadzonym o godzinie 10:20 wynik badania wykazat 0,28 mgl/l
w wydychanym powietrzu. Czynnos¢ badania powtdrzono jeszcze dwukrotnie
w okoto 20-minutowych odstepach. Badanie przeprowadzone o 10:39 wykazato
0,26 mg/l, zas kolejne z godziny 10:50 0,24 mg/l w wydychanym powietrzu (k.38).
Osobg kierujgcg pojazdem okazat sie byé P. S., ktory wylegitymowat sie
funkcjonariuszom Policji legitymacjg prokuratorskg. Dokonujgcym kontroli
trzezwosci funkcjonariuszom policji P. S. oswiadczyt, ze wypit ,2 piwa” (k.39-40).
O powyzszym fakcie funkcjonariusze powiadomili oficera dyzurnego Policji, a ten
poinformowat o tym swoich zwierzchnikéw (k. 46-47,k. 49-50, k. 847-848, k. 848-
849).

W toku dalszych wydarzeh na miejsce czynnosci przeprowadzonych
z P. S. w przeciggu 15 minut przybyli przedstawiciele Policji: Naczelnik Wydziatu
Ruchu Drogowego — P. J. KMP we W. oraz Zastepca Komendanta KMP we W. —
M. E.. Pojawili sie tam rowniez Prokurator Okregowy we W. - J. P., a takze
Prokurator Rejonowy we W. - R. J.-M. wraz ze swoim zastepcg prokuratorem K. P.
(k. 46-47, k. 49-50, k.133-134, k. 847-848, k.848-849, k.849-850).

Obecni na miejscu nastepnie udali sie wraz z prokuratorem S. do Szpitala
Miejskiego przy ul. W., gdzie P. S. dwukrotnie pobrano krew. Pierwszy raz
0 godzinie 11:30 i kolejny o 12:30. Badanie pobranej od P. S. krwi przeprowadzito
Laboratorium Kryminalistyczne Komendy Wojewddzkiej Policji w [...]. W wyniku
tego badania w probce krwi z godziny 12:30 stwierdzono obecnos¢ alkoholu w
ilosci 0,31%o (k. 31).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o nastepujgce dowody
zeznania Swiadkow: funkcjonariuszy policji P. A. (k.46-47, k. 135-136, k. 847-848)
i M. K. (k. 49-50, k. 137-138, k. 848-849), z Komendy Miejskiej Policji we W.,
sedziego J. K. (k. 102-105, k. 87-90, k. 852-853) i protokolantki D. S. (A))



z Sadu Rejonowego we W. (k. 345-346, k. 851), prokurator J. P. (k. 133-134,
k. 850), a takze prokurator R. J.-M. (k.106-110, k. 84) i prokurator M. K. (k 130-132,
k. 91-93, k. 853-854), nadto prokurator K. S. (k. 118-120, k. 855), prokuratora J. A.
(k. 347-348, k. 856), prokuratora A. A. (k. 341-342, k. 856-857) z Prokuratury
Rejonowej we W..

Sad opart sie rowniez na dowodach z dokumentacji policji zwigzanej
z poddaniem badaniu P. S. na zawartos¢ alkoholu w wydychanym powietrzu (k. 38-
39) i opinii Laboratorium Kryminalistycznego Komendy Wojewddzkiej Policji w [...]
(k. 27, k. 31) i Katedry Medycyny Sadowej [...] (k. 180-181, k. 185-187).
Z ekspertyz tych wynika, ze po przeprowadzeniu badan krwi na zawartos¢ alkoholu
przy uzyciu metody chromatografii gazowej uzyskano wyniki wskazujgce
na zawartos¢ alkoholu we krwi w ilosci 0,47%. w prébce krwi pobranej o godz.
11:30 i 0,31%0 w prébce krwi pobranej 12:30. W oparciu o te wyniki biegli stwierdzili
Jezeli zatem w dniu 28.04.2016 r., o godzinie 11:30 tj. w czasie pierwszego
pobrania proby krwi do badan na zawarto$¢ alkoholu, stezenie alkoholu we krwi
P. S. wynosito 0,47%o to przy zatozeniu, ze w chwili zdarzenia proces wchfaniania
alkoholu zostat zakonczony (...) nalezatoby przyjg¢, ze w czasie kierowania
pojazdem mechanicznym o godz. 10:20 w dniu 28 kwietnia 2016 r., stezenie
alkoholu we krwi P. S. mogto wynosi¢ ok. 0,6-0,7%.. Nalezatoby zatem przyjgc, ze
w chwili zdarzenia P. S. znajdowat sie w stanie nietrzezwosci”. Z uwagi
na zaistniate watpliwosci przy interpretacji wynikow wczesniejszych ekspertyz,
zasiegnieto uzupetniajgcej opinii toksykologicznej Katedry Medycyny Sadowej [...]
w [...] (k. 182-184). Jak wynika z ustalen biegtych, poziom stezenia alkoholu
we krwi P. S., 28 kwietnia 2016 r., w chwili badania o godzinie 10:20 mdgt wynosic
ok. 0,6-0,7%o, a 0 godz. 8:00 moégt wynosic¢ od 0,8-1,2%.. W toku Sledztwa uzyskano
ustne uzupetniajgce opinie biegtych Katedry Medycyny Sgadowej [...] w [...] M. S.
(k. 185-187) i M. C. (k. 894-896). W ztozonych do protokotu ustnych opiniach biegte
stwierdzity, ze z uwagi na mozliwe btedy w metodzie oznaczania alkoholu
w wydychanym powietrzu przy uzyciu zastosowanego przez policje urzgdzenia
Alkosensor IV oraz mozliwe btedy w metodzie oznaczania alkoholu we krwi nalezy
przyjac, ze ,biorgc pod uwage metabolizm i etap eliminacji alkoholu ze krwi” poziom

alkoholu we krwi P. S. zabezpieczonej do badan wynosit ,co najmniej 0,47%o



imogto to da¢ wyniki mniejszy niz 0,5%., ,te wyniki nie dajg podstaw
do stwierdzenia kategorycznego, ze w chwili zdarzenia (fj. w chwili zatrzymania
P. S. przez policje — uwaga Sadu), stezenie alkoholu we krwi P. S. przewyzszato
wartos¢ 0,5%. (k. 187). W 2zwigzku z zaistnialymi  watpliwosciami,
co do mechanizmu powstania stezenia alkoholu i co do wysokosci tegoz stezenia
w organizmie P. S. w momencie zatrzymania go przez policje zasiegnieto opinii
Instytutu [...] w K. (dalej I. w K.) w celu okreslenia stezenia poziomu alkoholu
we krwi kierujgcego pojazdem P. S. w dniu 28 kwietnia 2016 r., o godz. 10:15-10:20.
tf w momencie zatrzymania go do kontroli przez policje. Biegli . w K. w wyniku
przeprowadzonych badan stwierdzili, iz ,stezenie alkoholu w wydychanym
powietrzu u P. S. mogto miesci¢ sie w zakresie o godz. 10:20 od 0,25 do 0,31 mgl/l,
0 godz. 10:39 od 0,23 do 0,29 mg/l, o godz. 10:52 od 0,21 do 0,27 mg/l, a wyniki te
korelujg z wynikami w badanej probce krwi” (k. 564-568). Biegli wykluczyli tez by
ustalone stezenie alkoholu we krwi i wydychanym powietrzu u P. S. mogty byc¢
wynikiem spozycia ,jednego litra piwa” lub uzycia ptynu do ptukania jamy ustnej
(k. 567). Tym samym biegli z I. w K. potwierdzili ustalenia przekazane w ustnych
opiniach przez M. S. i M. C,, iz stezenie alkoholu we krwi P. S. w momencie
poddania go badaniom przez funkcjonariuszy policji na zawartos¢ alkoholu
w wydychanym powietrzu mogto nie przekraczac¢ 0,5%o.

Celem ustalenia poziomu alkoholu w organizmie obwinionego w chwili jego
pojawienia si¢ w dniu 28 kwietnia 2016 r., w Prokuraturze Rejonowej we W.,
a nastepnie w Sadzie Rejonowym we W., Sgd Najwyzszy zasiegnagt opinii
uzupetniajgcej Instytutu [...] w K., z ktorej wynika, ze na podstawie obliczen
retrospektywnych ustalono, iz zawartos¢ alkoholu we krwi P. S. w dniu 28 kwietnia
2016 r., w przedziale czasowym pomiedzy godzing 8:30 (wyjazd z pod Prokuratury)
a 10:20 (moment zatrzymania przez policje), miescita sie w zakresie 1,1%o do 0,7%o
(o godzinie 8:30) a 0,7%o0 do 0,5%0 (0 godzinie 10:20), ,przy czym im wczesniejsza
godzina tym stezenie byto wyzsze” (k.887-890). Sad kierujgc sie wynikajgca z art.
5§ 2 k.p.k. zasadg, iz nie dajgce sie usungC watpliwosci ttumaczyé nalezy
na korzys¢ obwinionego, za udowodnione przyjat, iz stezenie alkoholu we krwi P. S.
in tempore criminis oscylowato pomiedzy 0,7%. a 0,5%.. Na tej podstawie Sad

odmiennie od Rzecznika Dyscyplinarnego przyjgt za udowodnione, ze obwiniony



P. S. bedagc w stanie nietrzezwosci kierowat osobiscie swoim samochodem marki
M. numer rejestracyjny [...] przemieszczajgc sie nim w dniu 28 kwietnia 2016 r.,
z Prokuratury Rejonowej we W. do siedziby Sgdu Rejonowego we W. przy ul. K.,
gdzie bedac w stanie nietrzezwosci pojawit sie na sali rozpraw, a stamtad
po interwencji sedziego J. K. odjechat samochodem na parking przy sklepie ,N.”
przy ul. P., gdzie zostat zatrzymany przez patrol policji w zwigzku z kontrolg
trzezwosci.

Ustalenia te Sad opart na zeznaniu wyzej wymienionych swiadkow i opiniach
Instytutu [...], Laboratorium Kryminalistycznego Komendy Wojewodzkiej Policji
w...] (k. 31). Z zeznan prokurator R. J.-M., prokuratora J. A., prokurator K. S.
i sedziego J. K. wynika, ze obwiniony po opuszczeniu budynku Prokuratury
Rejonowej we W. w niecate 15 minut znalazt sie w siedzibie Sgdu Rejonowego
we W., skad nastepnie po rozmowie z sedzig J. K., ktéry zwrécit mu uwage na jego
stan wskazujgcy na spozycie alkoholu P. S. opuscit gmach sgdu i okoto godziny
10:20 zostat zatrzymany przez policje kierujgc pojazdem mechanicznym marki M.
nr rej. [...] w stanie nietrzezwym przy stezeniu alkoholu w wydychanym powietrzu
0,28 mg/l (k. 37). Uwzgledniajgc realia topograficzne W., jedyng zatem mozliwg
do przyjecia wersjg zdarzeh jest to, ze obwiniony w dniu 28 kwietnia 2018 r.,
pomiedzy godzing 8:30 a 10:20 poruszat sie na terenie W., kierujgc w stanie
nietrzezwym samochodem marki M., o nr rej. [...], miedzy budynkiem Prokuratury
Rejonowej we W. przy ul. O., a budynkiem Sgdu Rejonowego we W. przy ul. K.,
skad odjechat kierujgc sie swoim samochodem na parking przy sklepie ,N.” oraz, ze
poziom alkoholu we krwi obwinionego w dniu, w ktorym dopuscit sie przypisanego
mu czynu oscylowat pomiedzy 1,1%o0 do 0,7%o0 (0 godzinie 8:30) a 0,7%o0 do 0,5%o
(o godzinie 10:20).

Zeznania wyzej wymienionych $wiadkéw uzna¢ nalezy za w petni
wiarygodne, gdyz sg one wewnetrznie spdjne, wzajemnie ze sobg zgodne, ukfadajg
sie w logiczng catos¢. Pewne rozbieznosci pomiedzy nimi dotyczg jedynie
nieistotnych dla przedmiotu postepowania szczegdtow, zas wewnetrze rdznice
pomiedzy zeznaniami ziozonymi przez Swiadkdw na etapie postepowania
przygotowawczego lub postepowania wyjasniajgcego przed Zastepcg Rzecznika

Dyscyplinarnego a zeznaniem zlozonym przez nich na rozprawie wynikajg



z uptywu czasu i zwigzanego z tym naturalnego przeciez procesu zapominania.
Odnoszac sie do niewyczuwania przez swiadkéw (z wyjatkiem J. K.) woni alkoholu
z ust P. S., Sad Najwyzszy podziela stanowisko biegtych, iz ,wonh alkoholu
pochodzgca z powietrza wydychanego wyczuwalna jest w krotkim czasie
od konsumpcji oraz przy wysokich stezeniach alkoholu w organizmie (...) niemniej
jednak umiejetnos¢ wyczucia woni alkoholu jest cechg indywidualng, co moze
ttumaczy¢ réznice w percepcji Swiadkow (k 888).

W toku postepowania nie ujawniono rowniez okolicznosci, ktore
podwazatyby zdolnos¢ Swiadkoéw do postrzegania oraz zapamietywania faktéw
i ich odtwarzania. Nie stwierdzono tez aby obwinionego ze swiadkami fgczyly
osobiste relacje, ktére mogtyby zakwestionowac ich bezstronnosc.

Odnosnie uzyskanych w toku postepowania opinii placéwek specjalizujgcych
sie w badaniu poziomu alkoholu we krwi stwierdzi¢ nalezy, ze i te dowody sg
w petni wiarygodne. Instytucje opiniujgce w tej sprawie dysponujg bowiem
wykwaliflkowanym personelem, sprzetem umozliwiajgcym przeprowadzenie
specjalistycznych badan. Same za$ opinie dopuszczone, jako dowdd w niniejszym
postepowaniu zawierajg wszystkie niezbedne okreslone w art. 200 § 2 k.p.k.
elementy. Tre$¢ ekspertyz nie budzi zadnych watpliwosci, co do kwalifikacji oséb je
sporzgdzajgcych i przyjetych przez nich metod badawczych. Nie ujawniono tez
zaistnienia okolicznosci, ktére uzasadniatyby wytgczenie na podstawie 156 § 1
k.p.k., ktéregokolwiek z biegtych biorgcych udziat w opracowaniu opinii, ani
powodow ostabiajgcych zaufanie do wiedzy lub bezstronno$ci tych biegtych.

Przestuchany (obwiniony nie skfadat wyjasnien na etapie postepowania
przed Rzecznikiem Dycyplinarnym) w charakterze podejrzanego w postepowaniu
przygotowawczym P. S. nie przyznat sie do zarzucanych mu czyndéw
i skorzystat z prawa do odmowy sktadania wyjasnien (k. 742-743).

Nieprzyznanie sie przez obwinionego P. S. do popetnienia przypisanych mu
czyndw, jako nie poparte jakimikolwiek dowodami uznacC nalezy za catkowicie
niewiarygodne i bedgce jedynie sposobami obrony przed odpowiedzialnoscig karng
i dyscyplinarng. Oswiadczenie obwinionego ztozone w momencie badania go przez
policje przy uzyciu alkomatu, jakoby poziom stezenia alkoholu w jego organizmie

byt rezultatem spozycia ,dwéch piw" poprzedniego dnia (27 kwietnia 2016 r.,)
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okoto godziny 22:00 (k. 39) jest catkowicie niewiarygodne, jako sprzeczne
ze wskazaniami wiedzy specjalistycznej odnosnie sposobu wchtaniania alkoholu
przez organizm ludzki.

Z uwagi na watpliwosci, co do stanu psychicznego obwinionego
W momencie popetnienia zarzucanych mu czynow Sad zwrdécit sie do biegtych
lekarzy psychiatrow o wydanie opinii psychiatrycznej dotyczgcej obwinionego.
W opiniach tych, wydanych w oparciu o badanie sgdowo psychiatryczne
przeprowadzone w dniu 26 marca 2018 r., studium akt sprawy i dostepng
dokumentacje medyczng, nie stwierdzono u obwinionego choroby psychicznej, ani
uposledzenia umystowego, uznajgc, ze w momencie popetnienia zarzuconych mu
czynéw miat zachowang zdolnos$¢ rozpoznania ich znaczenia i kierowania swoim
postepowaniem (k. 745-747, k. 859-860). Opinie te sad uznat za w petni

wiarygodne, rzetelne, bezstronne, poparte nalezytg argumentacja.

Sad zwazyt co nastepuje:

Czyny jakich dopuscit sie obwiniony P. R. S. bez watpienia nalezy
zakwalifikowac jako uchybiajgce powadze urzedu prokuratora, do strzezenia, ktérej
na mocy art. 96 § 1 prawa o prokuraturze zobowigzany jest kazdy prokurator.
Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego pogladem, ktory Sad
w niniejszym skfadzie w petni aprobuje ,sprawowanie urzedu z godnoscig oznacza
sprawowanie go zgodnie z pewnym standardem zachowania, wynikajgcym
z zawartych w réznych przepisach zakazow i nakazéw, ktére dla innych osob nie sg
obowigzujgce, ale rowniez z nieskodyfikowanych regut, obyczajow, ktore tgcznie
formutujg w odniesieniu do osoby petnigcej dang funkcje publiczng czy sprawujgcej
urzad wymagania wyzsze od wymagan stawianych przeciethemu obywatelowi
i tworzgce rodzaj wzorca postepowania, ktorym kierowac¢ sie powinna konkretna
osoba petnigca funkcje publiczng, i ktory ma by¢é podstawg autorytetu
reprezentowanej przez te osobe instytucji. (...) Godnos¢ urzedu prokuratorskiego
powinna by¢ rozumiana, jako pewien standard zachowania w réznych stuzbowych
i pozastuzbowych okolicznosciach, formutujgcy wobec prokuratorow podwyzszone
wymagania powodujgce, ze powinni oni stanowiC rodzaj wzorca dla innych os6b
uczestniczacych w czynnosciach stuzbowych. Wigze sie to réwniez z réznymi

ograniczeniami czy zakazami dotyczgcymi prokuratora w poréwnaniu z innymi
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osobami. Zauwazy¢ nalezy, ze godnosC urzedu, a wilasciwie powinnosc
sprawowania urzedu z godnoscig, stanowi¢ moze zrédio réznego rodzaju
ograniczen i zakazow dotyczgcych zaréwno dziatan prokuratora podejmowanych
na sali sgdowej, jak i poza tg salg, takze w sferze prywatnej.” (OSNKW 2016/11/73,
postanowienie z dnia 27 lipca 2016 r., sygn. akt SDI 6/16, podobne stanowisko
wyrazili: Trybunat Konstytucyjny i Sad Najwyzszy w odniesieniu do pojecia
godnosci urzedu sedziego, w postanowieniu z dnia 22 marca 2000, sygn. akt
P 12/98, OTK 2000 nr 2 poz. 68 w wyroku SN z dnia 26 kwietnia 2017 r., sygn. akt
SND 5/17).

Stawienie sie przez obwinionego, jako oskarzyciela publicznego w stanie
nietrzezwym w sgdzie oraz kierowanie przez niego w stanie nietrzezwym pojazdem
mechanicznym niewatpliwie pozostawato w sprzecznosci ze standardami
zachowania  wynikajgcymi nie tylko ,z  nieskodyfikowanych regut
i obyczajéw”, ale takze naruszato ustawowe zasady wynikajgce z art. 178a § 1 k.k. i
art. 108 § 2 ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r., Kodeks pracy (Dz.U.2018.917 t.j., ze
zm.), co w konsekwencji spowodowato uszczerbek zaufania i szacunku u oséb
postronnych do urzedu prokuratora. Te okolicznosci musiaty za skutkowacd
uznaniem obwinionego P. R. S. winnym popetnienia zarzucanych mu czynéw.
Biorgc pod uwage wyjgtkowo ciezki charakter naruszen jakich dopuscit sie
obwiniony, czyn przypisany mu w pkt Il wyroku wyczerpat wszak znamiona
umys$inego wystepku z art. 178a § 1 k.k., koniecznym byto wymierzenie mu kar
dyscyplinarnych za | czyn kary nagany oraz kary wydalenia ze stuzby
prokuratorskiej za drugi z przypisanych mu czynow. Wymierzajgc te najsurowszg
zkar Sad miat na uwadze to, ze popetnienie przez prokuratora przewinienia
dyscyplinarnego, ktérego opis odpowiada ustawowym znamionom czynu
zabronionego stypizowanego, jako przestepstwo umysine

Sad wymierzajgc kare nagany za stawiennictwo w stanie nietrzezwym na
rozprawie miat na wzgledzie to, ze ostatecznie nie doszto do udziatu obwinionego
w rozprawie przed Sgdem oraz to, ze zastosowat sie on do poleceh sedziego i
podjat probe znalezienia innego prokuratora, ktéry mogtby go zastgpi¢ w tym dniu

na rozprawach. Sgd musiat jednak, tez wzig¢ pod uwage, te okolicznosé, ze czyn
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obwinionego spowodowat bardzo negatywne konsekwencje dla autorytetu
i wizerunku prokuratury.

Wymierzajgc powyzsze kary Sgd miat na uwadze poziom zawinienia
i ustawowy charakter zakazow, ktére swoim zachowaniem obwiniony naruszyt,
(chociaz jako prokurator slubowat: ,na powierzonym mi stanowisku prokuratora (..)
sta¢ na strazy prawa i strzec praworzadnosci,” vide art. 45 pkt 4., ustawy
z dnia 20 czerwca 1985 r., o prokuraturze, Dz.U.1985.31.138), wysoki poziom
negatywnego spotecznego odbioru zachowania polegajgcego na prowadzeniu
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwym i stawiennictwie w stanie
nietrzezwym w miejscu pracy (zwlaszcza w miejscu tak szczegdlnym jak sad).

Sad nie dopatrzyt sie tez Zzadnych okolicznosci tagodzacych,
ktére uzasadnityby orzeczenie tagodniejszych niz orzeczone kar dyscyplinarnych.
Za takie okolicznosci nie sposdb uznac¢ fakt dotyczgcy nienagannej stuzby
prokuratorskiej P. R. S., gdyz nienaganna stuzba prokuratorska to wszak
obowigzek kazdego prokuratora, a nie jakas jego szczegolna zastuga.
Sad wymierzajgc obwinionemu najsurowszg z kar miat na uwadze to ze popetnienie
przez prokuratora przewinienia dyscyplinarnego, ktérego opis odpowiada
ustawowym znamionom czynu zabronionego stypizowanego jako przestepstwo
umysine zgodnie z orzecznictwem Sgdu Najwyzszego ktére Sad w niniejszym
sktadzie w peftni aprobuje: ,stanowi wyraz tak razgcego lekcewazenia porzgadku
prawnego, ze z reguty powoduje utrate kwalifikacji do sprawowania urzedu
sedziego niezaleznie od oceny jego wczesniejszej stuzby, a wiec za takie
przewinienie dyscyplinarne ktérego opis odpowiada znamionom czynu
zabronionego (..) stypizowanego, jako przestepstwo umysine (przyktadowo:
prowadzenia w ruchu lgdowym pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci)
stanowi wyraz tak razgcego lekcewazenia porzadku prawnego, ze z reguly
powoduje utrate kwalifikacji do sprawowania urzedu sedziego, niezaleznie
od oceny jego wczesniejszej stuzby, a wiec za takie przewinienie dyscyplinarne,
ktérego opis odpowiada ustawowym znamionom czynu zabronionego
stypizowanego jako przestepstwo umysine, karg odpowiednig powinno by¢ z reguty
ztozenie z urzedu” (wyrok Sgdu Najwyzszego z 27 sierpnia 2007 sygn. akt SNO

47/07). Zdaniem Sadu poglad ten odnies¢ nalezy i do prokuratoréw. Takze postawa
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obwinionego zaprezentowana w toku postepowania karnego i dyscyplinarnego, w
ktorych to postepowaniach obwiniony nie przyznajgc sie do popetnienia
zarzucanych mu czynow nie wykazat skruchy i zalu za to, czego sie dopuscit
Swiadczg o tym, ze obwiniony nie zrozumiat niewtasciwosci swojego postepowania.
Tym samym uznacC nalezy, ze adekwatnymi do poziomu stopnia spotecznej
szkodliwosci czynow, stopnia zawinienia obwinionego, ciezaru gatunkowego
popetnionych przez niego przewinien i czynigcym zadosS¢ wymogom prewencji
ogolnej bedg kary dyscyplinarne w postaci nagany za pierwszy
z przypisanych obwinionemu czyndw, kary wydalenia ze stuzby prokuratorskiej za
drugi z przypisanych mu czynéw, co w konsekwencji na podstawie art. 170 § 2 pkt
3 prawa o prokuraturze, musiato za skutkowa¢ wymierzeniem przez Sad kary
tgcznej w postaci wydalenia ze stuzby prokuratorskiej.

Sad z urzedu stwierdza, ze w sentencji wyroku w podstawie prawnej
wymierzenia obwinionemu kary nagany za pierwszy z przypisanych mu czynow
btednie wskazano art. 142 § 1 pkt 5 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r., Prawo
o prokuraturze (Dz.U.2017.1767 t.j. ze zm.), zamiast art. 142 § 1 pkt 2 ustawy z
dnia 28 stycznia 2016 r., Prawo o prokuraturze (Dz.U.2017.1767 t.j. ze zm.).

Powyzsze moze by¢ skorygowane w postepowaniu odwotawczym w trybie
art. 455 k.p.k.



